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RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : UNIVERSDADE FEDERAL DE SANTA CATARINA UFSC
PROCURADOR : GUILHERME BEUX NASSIF AZEM E OUTRO(S)

RECORRIDO
ADVOGADO

: ANA CLAUDIA BAGATINI
: JOSE SERGIO DA SILVA CRISTOVAM E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGCAO. SUMULA 284/STF.
MANDADO DE SEGURANCA. TRANSFERENCIA DA UNIVERSIDADE
FEDERAL DE SANTA MARIA PARA A UNIVERSIDADE FEDERAL DE
SANTA CATARINA. TRATAMENTO DE SAUDE. ACORDAO FIRMADO
SOB FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. ANALISE VEDADA NESTA
VIA RECURSAL.

1. N&o se conhece de Recurso Especiad em relacdo a ofensa ao art. 535 do CPC
quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o
acordao impugnado. Aplicac@o, por andogia, da Simula 284/STF.

2. No caso dos autos, a recorrida, aprovada no concurso vestibular em 2006, na
Universdade Federal de Santa Maria, para o curso de Comunicagdo Socid,
pleiteou, em fevereiro de 2009, transferéncia para a Universidede Federa de
Santa Catarina, em raz&o da necessidade de tratamento do cancer Linfoma de
Hodgkin.

3. A recorrente sustenta a inexisténcia de respaldo para a referida transferéncia
pelo ordenamento juridico, o que ofenderiao principio da legalidade.

4. Desconsiderou a Corte loca a aplicacéo rigida, na espécie, do art. 49 da Lei
9.394/1996, que determina que a transferéncia so seria admissivel na hipétese de
exiséncia de vagas e mediante processo seletivo, porquanto, no sistema de
ensino, a matricula pode se redizar independentemente de haver lugar para ser
ocupado no corpo académico, como, por exemplo, no caso de transferéncia dos
servidores.

5. Ainda, tendo em vista a excepciona Situagéo da ora recorrida, causada pela
gravidade da patologia que a acomete, da necessidade de estar junto aos
familiares e de ter a doenca sob controle, o Tribund de origem manteve sentenca
concessiva do pleto inicid. Adotou, para tanto, motivacdo congituciond, pois
consderou, in casu, necess&ria a observancia aos direitos fundamentais da
estudante, tudo em consonancia com o principio da proporcionalidade e com
os direitos a sallde e a educacdo, assegurados pela Carta Magna.

6. Como se V&, é inexaminave suposta ofensa ao mencionado art. 49, porque —
adém da inexigténcia de previsdo legd, 0 que exigiria, em verdade, a andise de
violagdo do principio da legalidade contido no art. 5° Il, da CF/1988 — o
Tribund de origem afastou a aplicacdo da norma com base em ponderacdo entre
valores e em axiomas conditucionais, impedindo o conhecimento do feito nesta
insténcia recursal.

7. De fato, consgnou que se deveria aplicar o "principio da proporcionalidade,
segundo o qua as medidas tomadas pela Administracdo devem estar na direta
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adequacdo das necessidades adminidtrativas, ou sga, somente se devem
sacrificar interesses individuais em funcéo de interesses coletivos, de interesses
primarios, na medida da estrita necessidade, ndo se desbordando do que sga
realmente indispensavel para a implementacéo da necessidade publica, por isso
gque se dexou marcado que outro fundamentd limite a0 exercicio do poder
discricionario € o da necessidade e adequacao”.

8. O fundamento estritamente congtitucional do acdrddo recorrido torna inviével
sua alteracdo na via especid, sob pena de usurpacéo da competéncia do STF.

9. Em memorias, afirma a recorrente que a manutencdo do aresto recorrido
implica abertura de nova forma de burla ao vestibular. Rejeita-se tal argumento,
consdderando que a estudante foi aprovada no concurso para ingresso na
Universdade Federal de Santa Maria

10. Recurso Especid ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso, Nos termos do voto do Sr. Minisro-Rdator, ssm
destaque.” Os Srs. Minigros Mauro Campbel Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Merae
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Dr(@). VINICIUS DE CARVALHO MADEIRA(Mandao ex lege

(Procurador Federal da AGU)), pela parte RECORRENTE: UNIVERSIDADE FEDERAL
DE SANTA CATARINA UFSC

Brasilia, 07 de junho de 2011(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.251.347 - SC (2011/0096867-3)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE  : UNIVERSDADE FEDERAL DE SANTA CATARINA UFSC
PROCURADOR : GUILHERME BEUX NASSIF AZEM E OUTRO(S)

RECORRIDO : ANA CLAUDIA BAGATINI
ADVOGADO . JOSE SERGIO DA SILVA CRISTOVAM E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Trata-se
de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d' e "c", da Condtituicéo da
Republica, contra acdrdéo do Tribund Regiond Federal da 42 Regido, assm ementado:

MANDADO DE SEGURANCA. TRANSFERENCIA DA

UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA MARIA PARA UNIVERSIDADE

FEDERAL DE SANTA CATARINA. TRATAMENTO DE SAUDE DA

ALUNA.

Mantida a sentenca que autorizou a transferéncia da estudante -
cuja familia reside em Horiandpaolis - para a Universdade Federa de Santa

Catarina, oportunizando-lhe o tratamento da grave patologia de que € portadora,

diagnosticada ap0s o ingresso na universdade Federal de Santa Maria
Precedente desta Corte.

Os Embargos de Declaracéo foram rgeitados (fl. 123).

A recorrente dirma gque houve, dém de divergénda jurisprudencid, ofensa ao
art. 535 do Cddigo de Processo Civil, por suposta omissio no julgedo; ao art. 126 do Codigo
de Processo Civil, a0 art. 4° da Le de Introducéo ao Caddigo Civil, ao art. 1° da Le
9.536/1997 e a0 art. 49 da La 9.394/1996, sob 0 argumento de que ndo se poderia aorir
excecdo a ld, porquanto ndo € permitida a trandferéncia compulsria de indtituicéo de engno
superior.

Aduz, em suma, edtarem presentes todos os requidtos de admisshilidade do
recurso.

Transcorrey, in albis, 0 prazo para apresentacio de Contra-razoes (fl. 141). E

ordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.251.347 - SC (2011/0096867-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 17.5.2011.

NoO caso em gpreco, a estudante, aprovada no concurso vestibular em 2006, na
Universdade Federd de Santa Maria, para o curso de Comunicacdo Socid, pleiteou, em
feverairo de 2009, transferéncia para a Universdade Federa de Santa Cataring, em razéo da
necessidade de tratamento do cancer Linfoma de Hodgkin, diagnosticado em setembro de
2007. Sua familia possui resdéncia na cidade de Horiandpalis, sede do Centro de Pesquisas
Oncoldgicas (CEPON), loca onde recebera o tratamento contra a neoplasia e podera fazer o
controle periodico da doenca

Prdiminamente, a Univerddade sugtenta que o art. 535, I, do CPC fa
violado, mas deixa de apontar, de forma clara, o vido em que teria incorrido 0 acorddo
impugnado. Assevera apenas ter oposto Embargos de Declaracéo no Tribund a quo, sam
indicar as matérias sobre as quas deveria pronunciar-se a indéncia ordinaria, nem demonsrar
ardevanciaddas para o julgamento do feto.

Assm, é inviavd o conhecimento do Recurso Especid nesse ponto, ante o
Obice da SUmula284/STF. Cito precedentes.

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL — VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC — FUNDAMENTACAO DEFICIENTE — SUMULA
284/ISTF — CONTRATOS DE SWAP COM COBERTURA HEDGE -
GANHOS DE CAPITAL — IMPOSTO DE RENDA — INCIDENCIA — ART.
5° DA LEI 9.779/99.

1. Deve o recorrente, ao apontar violagcdo do art. 535 do CPC,
indicar com precisdo e clareza os artigos e as teses sobre os quais o Tribund de
origem teria Sido omisso, sob pena de aplicacdo da Simula 284/STF.

(...)

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 990431/SP, Rd. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2008, D Je 26/05/2008)
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TRIBUTARIO. PIS. PRESCRICAO. COMPENSACAO.
CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. Meras aegacOes genéricas quanto as prefaciais de afronta ao
artigo 535 do Cadigo de Processo Civil ndo bastam a abertura da via especia pea
ainea"d' do permissivo condtituciond, a teor da Simula 284 do Supremo Tribund
Federal.

(...)

(REsp 906058/SP, Rel. Minisro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, julgado em 27/02/2007, DJ 09/03/2007 p. 311)

No mérito, mehor sorte ndo assste a recorrente.

A Universdade Federd de Santa Catarina sustenta a inexigéncia de respado
para a referida trandferéncia pdo ordenamento juridico, o que ofenderia o principio da
legdlidade.

Da latura do acordé@o recorrido depreende-se que foi debatida matéria com
fundamento eminentemente condiituciond, sendo a sua apreciacéo de competéncia exdusva
do Supremo Tribund Federa, conforme dispde o art. 102, 111, do permissvo congtituciond.

Descongderou ainda a aplicacdo rigida do art. 49 da Le 9.394/1996, que
determina que a trandferéncia SO seria admissvd na hipétese de exigéncia de vagas e mediante
processo seetivo, porquanto, no Ssema de ensno, a mdricula pode ser redizada
independentemente de haver lugar para ser ocupado no corpo académico, como, por
exemplo, no caso de transferéncia de servidores publicos.

Afagou anda a aplicacdo da Le 9.536/1997, pois ndo se trataria de
tranderénciaex officio.

E tendo em vida a excepciond Stuacdo da ora recorrida, decorrente da
gravidade da patologia que a acomete e da necessdade de estar junto aos familiarese de ter a
doenca sob controle, o Tribund de origem manteve sentenca concessva do pleto inicd,
adotando, para tanto, motivacdo condituciona, pois condderou, in casu, necessaia a
observancia dos direitos fundamentals da estudante, tudo em consonancia com o principio da
propor cionalidade e com os direitos a salide e a educacdo, assegurados pela Carta Magna

Como e V& ndo ha como andisr possivel ofensa ab mencionado art. 49,

porque, dém da fdta de previsio legd na hipdtese, 0 que exigiria, em verdade, a andise de
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violacgo do principio da legalidade contido no art. 5°, 11, da CF/1988, o Tribund de origem
afagou a gplicacdo da norma com base em ponderagcéo entre vaores e em axiomas
conditucional's, impedindo o conhecimento do feito nessaindénciarecursd.

Cito trecho do voto impugnado, que adotou as razdes de decidir da sentenca
(fls 108-109, gifd):

O presente caso ndo trata de transferéncia ex officio na forma do
que dispbsaLe n. 9.536, a partir de 11 de dezembro de 1997.

A exiséncia de doenca grave como causa remota de
transferéncia de auno regular, a despeito de ndo condituir expressa hipotese
legd, impBe a meu ver uma decisdo consentanea a observacdo dos direitos
fundamentais da impetrante.

A previsio do art. 49, caput, da Le n. 9.394, que determina a
transferéncia s6 na hipétese de existéncia de vagas e mediante processo seletivo,
deve ser desconsderada em raz&o da posshilidade, no sistema de ensno, de
matricula ser redizada independentemente de haver lugar para ser ocupado no
corpo académico.

Isso acontece, verbis gratia, na hipotese de transferéncia de
servidores publicos ou de seus dependentes.

Nao parece haver, porém, necessidade de previsdo legal
semelhante, para todas e quaisquer hipoteses manifestadas em casos
concretos nos quais se revele idéntica urgéncia ou, como aqui acontece,
urgéncia maior, ainda mais fundamentada por motivacao constitucional .

E bem verdade que ndo se questiona nos autos a respeito da
necessidade de a autora permanecer em Horiandpolis para tratamento de salde
que SO parece requerer, no momento atua, a realizacdo de exames médicos
espacados no tempo.

Todavia, se a duna, regularmente matriculada em universidade
federal, pautou-se por resdir na cidade de Horiandpolis, ato de exclusva
voluntariedade, como meio de mehor cuidar de sua salde, é dever do Estado
atender sua expectativa pessoal, na medida em que posicdo contraria pode
lesar, no conjunto de sua estabilidade emociona e de sua recuperacéo fisica, o
exercicio de seu direito a salide.

Acresce que, estudando em Santa Maria ou em HorianOpolis,
nenhuma diferenca ha que prgudique os interesses de quaquer das autarquias
federais de ensno, a de origegm e a de dedtino, na transferéncia a ser
determinada.

Por Ultimo, é de ver que ha risco, ab menos parcia, de ineficacia
da medida se a concessdo ocorrer somente ao find do processo. 1sso porque 0
ano |letivo esta em curso e a duna deixara de matricular-se e de freqUentar aulas
na ingtituicdo congénere e no curso equivaente.”

Tais razbes, secundadas que foram peo parecer do Minigéio
Plblico Federa merecem prevalecer por prestarem a0 caso a correta
hermenéutica aos principios constitucionais envolvidos na questdo sub
examen.
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Ainda deve-se cogitar do principio da proporcionalidade,
segundo o qual as medidas tomadas pela Administracdo devem estar na
direta adequacdo das necessidades administrativas, ou seja, somente se
devem sacrificar interesses individuais em funcao de interesses coletivos, de
interesses primarios, na medida da estrita necessidade, ndo se desbordando
do que seja realmente indispensavel para a implementacdo da necessidade
publica, por isso que se deixou marcado que outro fundamental limite ao
exercicio do poder de discricionario € o da necessidade e adequacéo.

Por fecho, tenho que a especid Stuagdo da impetrante,
demonstrada a exaustdo ja com a inidd, foi claramente desconsiderada pea
administrac@o, redundando em deciséo divorciada dos efetivos fins da ingtituicdo
universitaria, pelo que ratifico a liminar.”

Em memoarias dirma a recorrente que a manutencdo do aresto recorrido
implicaria a abertura de nova forma de burla a0 vedibular. Regetase td argumento,
condderando que a estudante foi gprovada no concurso para ingresso na Universdade
Federd de SantaMaria

Diante do expaosto, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2011/0096867-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.251.347/SC

NuUmero Origem: 200972000016509
PAUTA: 07/06/2011 JULGADO: 07/06/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bela VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA CATARINA UFSC
PROCURADOR : GUILHERME BEUX NASSIF AZEM E OUTRO(S)
RECORRIDO : ANA CLAUDIA BAGATINI
ADVOGADO : JOSE SERGIO DA SILVA CRISTOVAM E QUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servigos -
Ensino Superior - Matricula

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). VINICIUS DE CARVALHO MADEIRA(Mandato ex lege - Procurador Federa da AGU),
pela parte RECORRENTE: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA CATARINA UFSC

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator, sem destagque.”

Os Srs. Ministros Mauro Campbdl Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



