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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.371.691 - RJ (2010/0206709-3) (f)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
AGRAVANTE : AMPLA ENERGIA E SERVICOS SA
ADVOGADOS : GUSTAVO ANTONIO FERES PAIXAO
VINICIUS MARCHETTI VIEIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : GERALDO DA CUNHA MINI MERCADO - MICROEMPRESA
ADVOGADO : FLAVIO LUIS SOARES TEIXEIRA
EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO

REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.

FORNECIMENTO DE AGUA. CORTE. ILEGALIDADE. DANO

MORAL. QUANTUM INDENIZATORIO. NAO EXORBITANTE.

SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. No presente caso, as instancias ordin&ias entenderam que a "suspensio
do fornecimento de energia elétrica foi indevida e injusta e que houve o
pagamento em dobro da fatura relativa ao més de julho de 2005", ficando
demonstrado o nexo de causdidade entre a conduta da concession&ria e 0
fato lesivo para o reconhecimento da existéncia do dano moral.

2. N&@o é cabived, em regra, 0 exame, na via deita, da justica do vaor
reparatorio, porque ta providéncia implicaria reavaiacdo de fatos e provas,
0 gue é vedado nos termos da Simula 7/STJ.

3. O Superior Tribund de Justica consolidou entendimento no sentido de que
a revisdo do vaor da indenizacdo somente € possivel quando exorbitante ou
indgnificante a importancia arbitrada, evidenciando-se flagrante violacéo aos
principios da razoabilidade e da proporciondidade, o que, in casu, ndo se
configurou.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Minigros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os  Srs. Ministros
Benedito Gongalves (Presidente) e Teori Albino Zavascki votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho.

Brasilia/lDF, 09 de agosto de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Rdator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.371.691 - RJ (2010/0206709-3) (f)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
AGRAVANTE : AMPLA ENERGIA E SERVICOS SA
ADVOGADOS : GUSTAVO ANTONIO FERES PAIXAO
VINICIUS MARCHETTI VIEIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : GERALDO DA CUNHA MINI MERCADO - MICROEMPRESA
ADVOGADO : FLAVIO LUIS SOARES TEIXEIRA
RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Trata-se de agravo regimenta interposto por AMPLA ENERGIA E SERVICOS
S/A contra decisdo proferida as fls. 244/246, que negou provimento ao agravo de instrumento.

Sustenta a agravante, repisando 0S mesmos argumentos ja expostos, que: (a) 0s
supostos danos sofridos ndo foram comprovados nos autos; (b) o vaor fixado a titulo de dano
mord foi arbitrado violando os principios da razoabilidade e proporciondidade; (c) o recurso tem
em seu teor questdo puramente juridica, ndo necessitando do exame do conjunto probeatério,
devendo ser afastada, portanto, a Simula 7/STJ (fls. 254/258).

Reguer, assm, sgja reconsiderada a decisdo ou submetida ao colegiado a fim de
gue sgja provido o agravo de instrumento.

E o reatorio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.371.691 - RJ (2010/0206709-3) (f)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
FORNECIMENTO DE AGUA. CORTE. ILEGALIDADE. DANO
MORAL. QUANTUM INDENIZATORIO. NAO EXORBITANTE.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. No presente caso, as instancias ordin&ias entenderam que a "suspensio
do fornecimento de energia eétrica foi indevida e injusta e que houve o
pagamento em dobro da fatura relativa ao més de julho de 2005", ficando
demonstrado o nexo de causaidade entre a conduta da concession&ria e o
fato lesvo para o reconhecimento da existéncia do dano moral.

2. Néo é cabive, em regra, 0 exame, na via deta, da justica do vaor
reparatorio, porque ta providéncia implicaria reavaiacdo de fatos e provas,
0 que é vedado nos termos da Simula 7/STJ.

3. O Superior Tribuna de Justica consolidou entendimento no sentido de que
a revisdo do vaor da indenizagdo somente é possivel quando exorbitante ou
inggnificante a importancia arbitrada, evidenciando-se flagrante violagéo aos
principios da razoabilidade e da proporciondidade, o que, in casu, ndo se
configurou.

4. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA(Relator):

Conforme relatado, requer a agravante sga reconsiderada a decisdo ou
submetida ao colegiado a fim de que sgja provido 0 agravo de indrumento, sob 0s seguintes
argumentos: (a) os supostos danos sofridos ndo foram comprovados nos autos; (b) o valor fixado
a titulo de dano mora foi arbitrado violando os principios da razoabilidade e proporcionaidade; (¢)
0 recurso tem em seu teor questéo puramente juridica, ndo necessitando do exame do conjunto
probatorio, devendo ser afastada, portanto, a SUmula 7/STJ (fls. 254/258).

Sem razéo, entretanto.

A decisdo agravada ndo merece reparo, pois examinou todos os pontos alegados
no recurso, devendo ser mantida pelos seus proprios fundamentos, litteris (fls. 244/246).

A pretensdo recursal ndo merece prosperar.

Inicialmente, cumpre registrar que a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica sedimentou-se no sentido de que a pessoa juridica € passivel de
sofrer dano moral, conforme dicgao do verbete sumular 227/STJ, in verbis: "A
pessoa juridica pode sofrer dano mora".

Por outro lado, o art. 6°, 8§ 3°, I, daLe& 8.987/95 prevé duas hipoteses em
que é legitima a interrupgdo de servicos prestados por concessionarias de
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servigos publicos:

Art. 6° Toda concessdo ou permissdo pressupbe a prestacdo de
servico adequado ao pleno atendimento dos usuarios, conforme
estabelecido nesta le, nas normas pertinentes e no respectivo contrato.

8§ 1° Servico adequado é o que satisfaz as condicBes de regularidade,
continuidade, eficiéncia, seguranca, atuaidade, generalidade, cortesia na
sua prestacdo e modicidade das tarifas.

§ 2° A audidade compreende a modernidade das técnicas, do
equipamento e das instalacfes e a sua conservagdo, bem como a melhoria
€ expansao do servico.

§ 3° N&o se caracteriza como descontinuidade do servico a sua
interrupgdo em situacdo de emergéncia ou apds prévio aviso, quando:

| - motivada por razGes de ordem técnica ou de seguranca das
instal acoes;

Il - por inadimplemento do usuério, considerado o interesse da
coletividade.

Infere-se, portanto, que € legitima a interrupcdo do fornecimento de
energia elétrica nos casos em que ha necessidade de se preservarem a
continuidade e a quaidade da prestagdo dos servigos a coletividade.

Assim, a continuidade dos servigos publicos essenciais, assegurada pelo
art. 22 do Codigo de Defesa do Consumidor, é limitada pelas disposicoes
contidas na Le 8.987/95, ndo havendo falar em ilicitude na interrupcdo do
fornecimento de energia elétrica por razbes de ordem técnica ou de seguranca
das instalagbes, ou em virtude do inadimplemento do usuario, quando houver o
devido aviso prévio por parte da concessiondria. A saber: AgRg no REsp
873.174/RS, Rd. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, DJ de 17/9/07; REsp
898.769/RS, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, Primeira Turma, DJ de
12/4/07; REsp 678.044/RS, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, Segunda
Turma, DJ de 12/3/07; REsp 684.020/RS, Rel. Min. ELIANA CALMON,
Segunda Turma, DJ de 30/5/06.

Na hipbtese em exame, resta incontroversa a ocorréncia da interrupgdo no
fornecimento de energia elétrica, em razéo do inadimplemento do consumidor.
Contudo, as instncias ordinarias entenderam que a "suspensdo do
fornecimento de energia elétrica foi indevida e injusta e que houve o
pagamento em dobro da fatura relativa a0 més de julho de 2005" (fl. 54).
Assim, no tocante a prova do dano moral, examinar a sua ocorréncia, ou nao,
bem como seus pressupostos, de maneira a caracterizar a ilegdidade da
indenizagdo arbitrada pelas instancias ordinarias, conforme busca a ora
agravante, demandaria 0 revolvimento de matéria fético-probatéria,
inadmissivel na via deita. Incide, a espécie, o Obice contido no verbete
sumular 7/STJ.

Por fim, no que concerne ao quantum fixado a titulo de danos morais,
verificase que o valor arbitrado (R$ 41.500,00) ndo demonstra ser
exorbitante, uma vez gue representa menos de oito vezes o valor do débito
pago em dobro pelo consumidor, atendendo aos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, razéo pelo qua dever ser mantido (fls. 120/123).

Ante o exposto, com fundamento no art. 254, I, do RISTJ, nego
provimento ao agravo de instrumento.

Intimem-se.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0206709-3 Ag 1.371.691/RJ
Ndmeros Origem: 201013705665 37526420058190045
EM MESA JULGADO: 09/08/2011
Relator
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVESLIMA
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS

Secretéria
Bda MARCIA ARAUJO RIBEIRO (em substituicéo)
AUTUACAO
AGRAVANTE : AMPLA ENERGIA E SERVICOSS/A
ADVOGADOS : GUSTAVO ANTONIO FERES PAIXAO
VINICIUSMARCHETTI VIEIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO . GERALDO DA CUNHA MINI MERCADO - MICROEMPRESA
ADVOGADO : FLAVIO LUIS SOARES TEIXEIRA

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : AMPLA ENERGIA E SERVICOS S/A
ADVOGADOS : GUSTAVO ANTONIO FERESPAIXAO
VINICIUSMARCHETTI VIEIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO : GERALDO DA CUNHA MINI MERCADO - MICROEMPRESA
ADVOGADO : FLAVIO LUIS SOARES TEIXEIRA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves (Presidente) e Teori Albino Zavascki votaram com
0 Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho.



