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EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.149.424 - BA (2009/0136066-0)

RELATORA : MINISTRA ELIANA CALMON
EMBARGANTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMBARGANTE : GANDISBEL- GANDU DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA
ADVOGADO : BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO E OUTRO(S)
EMBARGADO : OSMESMOS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL - TRIBUTARIO - EMBARGOS DE DECLARAC}AO -
AUSENCIA DE OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU OMISSAO - EFEITO
INFRINGENTE - REJEIC,‘AO - |IPl - DEDUQAO DE DESCONTOS INCONDICIONAIS -
POSSIBILIDADE.

1. Inexistente qualquer das hip6teses do art. 535 do CPC, ndo merecem acolhida
embargos de declaracdo com nitido caréter infringente.

2. A mais recente posi¢do jurisprudencid admite sgja reconhecida ex officio a
auséncia das condigdes da acéo, por ser matéria de ordem publica. Assm, se ultrapassado o juizo
de conhecimento, por outros fundamentos, abre-se a via do especia (Simula 456/STF).

3. Reconhecimento da preliminar de ilegitimidade da recorrente, contribuinte de
fato do IPI, para requerer a exclusdo dos descontos incondicionais da base de cdculo da exacéo,
de acordo com a orientagdo firmada no julgamento do REsp. 903.394/AL (julgado em 24.3.2010,
DJ de 26.4.2010) submetido a sistemética dos recursos repetitivos.

4. Possibilidade de andlise da quest&o meritdria, a despeito do reconhecimento da
ilegitimidade ativa, pois 0 interesse maior esta em se firmar uma orientagdo sobre a matéria de
fundo, a ser aplicada em ambito naciond.

5. Ndo ha faar em ofensa a Reserva de Plen&io, tampouco em usurpacdo de
competéncia da Corte Suprema (art. 97 da CF/88 e Simula Vinculante 10/STF) se em momento
agum o acdrddo negou aplicacao a dispostivo legd com base em fundamento congtituciond.

6. Embargos de declaracéo rejeitados.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribund de Justica, "A Sec#o, por
unanimidade, rgeitou os embargos de declaragdo, nos termos do voto da Sra. Minigtra
Relatora."Os Srs. Minigiros Luiz Fux, Castro Meira, Arnaldo Esteves Lima, Humberto Martins,
Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongaves e Hamilton Carvalhido
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

BrasiliaDF, 25 de agosto de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRA ELIANA CALMON
Relatora
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EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.149.424 - BA (2009/0136066-0)

EMBARGANTE : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO

: PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

EMBARGANTE : GANDISBEL- GANDU DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA

ADVOGADO

: BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO E OUTRO(S)

EMBARGADO : OSMESMOS

RELATORIO

EXMA. SRA. MINISTRA ELIANA CALMON: Trazem os autos dois

embargos de declaracdo opostos contra acordao assm ementado:

PROCESSUAL CIVIL - TRIBUTARIO - RECURSO ESPECIAL - IMPOSTO
SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - INCIDENCIA SOBRE O VALOR DA
OPERACAO - DEDUCAO DE DESCONTOS INCONDICIONAIS - ILEGITIMIDADE DA
DISTRIBUIDORA PARA ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - POSSIBILIDADE.
AFETACAO DO RECURSO A SISTEMATICA DE JULGAMENTO DE RECURSOS
REPETITIVOS (ART. 543-C DO CPC).

1. A Primeira Sec&o, quando do julgamento do REsp. 903.394/AL (julgado
em 24.3.2010, DJ de 26.4.2010) submetido a sistemética dos recursos repetitivos, alterou a
sua jurisprudéncia considerando a distribuidora de bebidas, intitulada de contribuinte de
fato, parte ilegitimapara pleitear repeticao de indébito.

2. A base de céculo do IPI, nos termos do art. 47, II, "a", do CTN, é o
valor da operagado de que decorrer a saida da mercadoria.

3. A Le 7.798/89, ao conferir nova redacdo ao § 2° do art. 14 da Lei
4.502/64 (RIPI) e impedir a dedug&o dos descontos incondicionais, permitiu aincidéncia da
exagdo sobre base de célculo que ndo corresponde ao valor da operagéo, em flagrante
contrariedade a disposicdo contida no art. 47, Il, "a', do CTN. Os descontos
incondicionais ndo compfem a real expressdo econdmica da operagdo tributada, sendo
permitida a deducgéo desses valores da base de calculo do IP!.

4. A deducdo dos descontos incondicionais é vedada, no entanto,
guando a incidéncia do tributo se da sobre valor previamente fixado, nos moldes da Le
7.798/89 (regime de precos fixos), salvo se o resultado dessa operagéo for idéntico ao que
se chegaria com a incidéncia do imposto sobre o valor efetivo da operacdo, depois de
realizadas as deducdes pertinentes.

5. Recurso especial ndo provido. Sujeicdo do acérddo ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolucéo STJ 8/2008.

Nos primeros embargos, GANDISBEL - GANDU DISTRIBUIDORA DE

BEBIDAS LTDA - aponta a existéncia de contradicdo e obscuridade no julgado, pois, ao

reconhecer a ilegitimidade da digtribuidora de bebidas, intitulada de contribuinte de fato, para

pleitear a repeticao de indéhito do I1PI, ndo deixou claro se a extingéo do feito se deu com ou sem

resolucdo de mérito. Sustenta, ainda, que o acolhimento da preliminar de ilegitimidade impede a

andlise do mérito da demanda. Afirma, no mais, que o acordao restou omisso quanto a andise de

dispositivos condtitucionais (arts. 5°, XXXV, 93, IX, 150, 1V, e 153, 1V, da CF/88) que asseguram
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a posshilidade de deducdo dos descontos incondicionais da base de caculo do IPlI, mesmo
guando a incidéncia do tributo se da sobre vaor previamente fixado, nos moldes da Lei 7.798/89
(regime de precos fixos).

Nos segundos embargos, a FAZENDA NACIONAL aduz que o acorddo
embargado afastou a aplicacdo de literd digpogtivo de le (art. 14, 8§ 2° da Le 4.502/64-RIFI,
com a redacdo dada pela Le 7.798/89), sem observar o procedimento previsto no art. 97 da
CF/88, em desrespeito a Simula Vinculante 10/STF.

Impugnagdes apresentadas por ambas as partes (fls. 434-435 e 437-441).

E o rdatorio.

EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.149.424 - BA (2009/0136066-0)

RELATORA : MINISTRA ELIANA CALMON
EMBARGANTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMBARGANTE : GANDISBEL- GANDU DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA
ADVOGADO : BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO E OUTRO(S)
EMBARGADO : OSMESMOS

VOTO

EXMA. SRA. MINISTRA ELIANA CALMON (RELATORA): Embora
ndo tenha sdo objeto do recurso especia a questdo relacionada a legitimidade ativa da
impetrante, contribuinte de fato do IPI, para requerer a exclusdo dos descontos incondicionais da
base de cdculo da exagdo, verifico que o Tribund andisou essa questéo, concluindo em sentido
diametramente oposto & nova orientacdo desta Corte, firmada no julgamento do REsp
903.3%4/AL.

Ainda que ndo tivesse a Corte a quo examinado diretamente a questdo, né&o
estaria impedido 0 STJ de proceder a sua andise, porque admitido o recurso especial quanto a
matéria de fundo.

Conforme jurisprudéncia assente desta Corte, 0 prequestionamento se faz
imprescindivel até mesmo para arguir as nulidades absolutas, porque ndo pode 0 STJ conhecé-las
de dficio.

Entretanto, a rigidez da observancia veio a ser flexibilizada por aguns acérdéos
gue entendem possivd ao STJ conhecer das matérias de ordem publica de oficio se, apbs ser o

especia conhecido, com o prequestionamento de tese juridica pertinente, depararem-se 0s
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julgadores com uma nulidade absoluta ou com matéria de ordem publica e que pode levar a
nulidade do julgamento ou a sua rescindibilidade.

Nesse sentido, transcrevo julgados que bem demonstram a tese juridica

RECURSO ESPECIAL. CONHECIMENTO. APLICACAO DO DIREITO A
ESPECIE (SUMULA N° 456 - ST.F. ERISTJ, ART. 257). AMPLITUDE.

| - Caracterizado o dissenso entre o acérdado recorrido e o paradigma
colacionado, quanto a natureza da isencé@o, imp8e-se, na espécie, 0 conhecimento do
recurso, aplicando-se o direito a espécie.

Il - No contexto assinalado, deve o érgéo julgador limitar-se ao exame da
questdo federal colacionada, mas, se, ao assim proceder, tiver de julgar 0 mérito da
controvérsia, pode, de oficio, conhecer das préticas atinentes as condi¢des da acdo e o0s
pressupostos processuais.

Il - Recurso especial de que se conhece, a fim de se julgar extinto o
processo sem julgamento do mérito (C.P.C., artigo 267, VI).

(REsp 36.663/RS, Rel. Ministro ANTONIO DE PADUA RIBEIRO,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/10/1993, DJ de 8/11/1993)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONHECIMENTO.
AFRMM. ISENCAO. DECRETO-LEI N.S 2.404/87 E 2.414/88. AUTORIDADE COATORA.
ILEGITIMIDADE.

| - Aplicacdo do direito a espécie (art. 257 do RI/STJ).

Il - Conforme decidiu esta Turma, "no contexto assinalado, deve o érgao
julgador limitar-se ao exame da questao federal colacionada, mas, se, ao assim proceder,
tiver de julgar o mérito da controvérsia, pode, de oficio, conhecer das matérias atinentes as
condicdes da acdo e aos pressupostos processuais’.

Il - Recurso especial que se conhece para julgar extinto o processo sem
julgamento do mérito (CPC, art. 267, VI).

(REsp 32.410/PE, Rd. Ministro JOSE DE JESUS FILHO, SEGUNDA
TURMA, julgado em 18/5/1994, DJ de 20/6/1994)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. LEGITIMIDADE DE
PARTE. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. QUANDO E POSSIVEL O SEU
CONHECIMENTO DE OFICIO POR ESTA CORTE.

| - A questdo relativa a legitimidade de parte s6 pode ser objeto de
recurso especial, se prequestionada (Simulas nums. 282 e 356 do STF). Se a matéria ndo
foi prequestionada, isso ndo impede o seu conhecimento de oficio por esta Corte, mas s
no caso de o recurso especial ser conhecido.

Il - Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 95.597/GO, Rel. Ministro ANTONIO DE PADUA RIBEIRO,
SEGUNDA TURMA, julgado em 25/4/1996, DJ de 13/5/1996)

RECURSO ESPECIAL. ADMISSIBILIDADE. PROVISAO DE OFICIO.

A regra do art. 267, parag. 3., do CPC, sO pode ser aplicada na instancia
especial umavez conhecido o recurso, quando, entdo, aplica-se o direito a espécie.

Agravo regimental a que se negou provimento.

(AgRg no Ag 65.827/R), Rd. Ministro COSTA LEITE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 12/6/1995, DJ de 13/5/1996)

PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS A EXECUGAO - PENHORA - BEM

DEFAMILIA.
| - Matéria de ordem publica pode ser suscitada em qualquer fase do
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processo, até mesmo no Recurso Extraordindrio ou Recurso Especial e ainda que ndo
prequestionada.

Il - N& obstante, com suporte nos principios da economia e da
instrumentalidade do processo, admite-se que a mulher possa, também, postular a exclusao
de imével, de propriedade do casal, através de embargos a execugéo, mormente se a
execucdo € movida contra empresa-executada, de que sdo sbcios, co-responsavel pela
divida assumida.

[l - O bem residencia e objetos que Ihe guarnecem n&o respondem por
dividas de qualquer natureza e, salvo excegdes, ndo poderdo eles ser alvo de expropriacdo
judicia.

IV - Recurso ndo conhecido.

(REsp 66.567/MG, Rd. Min. WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA
TURMA, julgado em 25/3/1996, DJ de 24/6/1996)

PROCESSUAL - ACAO RESCISORIA - LEl 768988 -
CONSTITUCIONALIDADE - CONTROVERSIA JURISPRUDENCIAL - SUMULA 343 DO
STF- NAO INCIDENCIA.

| - Ao tomar conhecimento do recurso especial, o STJ deve apreciar, de
oficio, nulidades relacionadas com o0s pressupostos processuais e as condic¢des da agéo.
N&o é razoavel que - mesmo enxergando vicio fundamental do acérdao recorrido - o STJ
nele opere modificac8o cosmética, perpetuando-se a hulidade.

Il - Se a peticdo inicid, embora sintética e desacompanhada de
documento que a completaria, permitiu o seguro entendimento da pretensdo que anima o
pedido, nado élicito considera-lainepta. (STJ- 12TURMA/ REsp 87.292/SP).

Il - Se o acérddo deixou de aplicar a Le 7.689/88, afirmando sua
inconstitucionalidade, € possivel desconstitui-lo em ag8o resciséria Nada importa a
circunstancia de ter sido controvertida pelos tribunais a compatibilidade entre a
constituicao e a lei: a restricdo contida na Siumula 343 do STF incide somente, quando o
acérdéo enveredou pelainterpretacéo do dispositivo legal.

(REsp 109.474/DF, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, Primeira Turma,
julgado em 9/9/1997, DJ de 20/10/1997)

DIREITO AUTORAL. INTERDITO PROIBITORIO.
INADMISSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL. DECRETACAO DE OFICIO.

- No recurso especial, é admissivel ao STJ conhecer de oficio das matérias
alusivas as condic¢fes da agéo e aos pressupostos processuais, quando Ihe for submetida
a apreciacdo 0 mérito da controvérsia. Precedentes.

- "E inadmissivel o interdito proibitério para a protecdo do direito
autoral” (simulan® 228-STJ).

Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 94.458/PR, Rel. Ministro BARROS MONTEIRO, QUARTA
TURMA, julgado em 15/2/2001, DJ de 9/4/2001)

Observe-se que ndo se afasta 0 prequestionamento, porque se assm fosse
deixariamos de ter no especial um recurso técnico para transformélo em um recurso de reviséo,
descaracterizando, por completo, a finalidade congtituciona do proprio STJ.

Entretanto, aberta a via do conhecimento, cabe ao STJ, no julgamento meritdrio
do especid, aplicar o direito a espécie, como preconizado esta na Simula 456 do STF, ndo sendo

demais transcrevé-la:
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O Supremo Tribunal Federal, conhecendo do recurso extraordinério,
julgaraacausa, aplicando o direito a espécie.

Alids, é esse entendimento que ensga ao STJ ingdaurar incidente de
incongtitucionaidade ex officio, como previsto no RISTJ, arts. 199 e 200.

Anote-se que, se fosse a incondtituciondidade prequestionada, ou smplesmente
aguida, fechada estaria a via do especid, porque a competéncia para exame da
incondtituciondidade € do STF. Entretanto, aberta a via especial pedo conhecimento, cabe ao
relator examinar as questes de ordem publica, para evitar perplexidades.

O entendimento é exato na medida em que se pretende fazer do processo
insrumento de resultado para a adequada aplicacdo do direito, mesmo com 0 compromisso de
Seguir-se a técnica de um recurso que, como diz o proprio nome, € especialissmo.

A posicéo mgoritéria da jurisprudéncia é no sentido de sO ser possivel conhecer
de oficio das matérias de ordem plblica se conhecido o recurso. A doutrina, por seu turno,
mantém-se ortodoxa quanto ao prequestionamento flexibilizado.

Assm, aberto o juizo de mérito, pelo conhecimento do recurso, tornou-se possivel
acolher, de dficio, a preliminar de ilegitimidede da impetrante, a ensgar a extingdo do processo
sem resolucdo de mérito, nos moldes do art. 267, V1, do CPC.

Sustenta a primeira embargante, ainda, que o acolhimento da preiminar de
ilegitimidade impede a andlise do mérito da demanda.

Em questdo de ordem apreciada nos autos do REsp 1.063.343/RS, na qua se
discutiu a posshilidade de homologacdo da desisténcia de recurso especia submetido a
sistematica prevista no art. 543-C, a Corte Especid firmou o entendimento de que o interesse
coletivo envolvido na afetacdo de recursos com idéntica controvérsia deve sobrepor-se ao
interesse individud das partes, como sobressai dos trechos do voto proferido pela Relatora,

Ministra Nancy Andrighi, a seguir transcritos:

S80 duas as perspectivas constitucionais sob as quais o incidente
previsto no art. 543-C do CPC deve ser analisado: a primeira, de garantir a plena realizacéo
do direito arazoavel duracéo do processo; e a segunda, de maximizar o direito fundamental
aisonomia.

O Direito Processual contemporéneo adotou, iniciamente, a sistematica
de coletivizagdo para ampliar 0 acesso ao Judiciario. Hoje, 0 mesmo sistema avanga,
introduzindo instrumentos processuais como o do art. 543-C, idealizado para solucionar o
excesso de processos com idéntica questdo de direito que tramitam pelos diversos graus
de Jurisdicéo.

Por isso, os efeitos previstos no § 7° do art. 543-C ganham especial
abrangéncia porque permitem que o STJ, ao invés de, repetidamente, proferir a mesma
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decisdo, defina a orientacéo que norteard o deslinde das idénticas questdes de direito que
se apresentam aos milhares.

Estamos diante da sistemética da coletivizagdo acima mencionada, cuja
orientagdo repercutira tanto no plano individual, resolvendo a controvérsia inter partes,
quanto na esfera coletiva, norteando o julgamento dos mdltiplos recursos que discutam
idéntica questao de direito.

(...)

Evidenciada a natureza juridica dos interesses, € mediante a ponderagéo
das normas aplicaveis que se verificaque o conflito entre eles é meramente aparente.

Para a instauracdo do incidente do processo repetitivo, inédito perante o
Codigo de Processo Civil, praticam-se inUmeros atos processuais, de repercussdo
nacional, com graves consequéncias. Basta, para tanto, analisar o ato processual de
suspensdo de todos os recursos que versem sobre idéntica questdo de direito, em
andamento nos diversos Tribunais do pais.

Tomando-se este exemplo da suspensdo dos processos, sobrevindo
pedido de desisténcia do recurso representativo do incidente e deferido este, mediante a
aplicagdo isolada do art. 501 do CPC, ser& atendido o interesse individual do recorrente
que teve seu processo selecionado.

Todavia, o direito individual arazoavel duragéo do processo de todos os
demais litigantes em processos com idéntica questdo de direito sera lesado, porque a
suspensao terd gerado mais um prazo morto, adiando a decisdo de mérito dalide.

N&o se pode olvidar outra grave conseqiiéncia do deferimento de pedido
de desisténcia puro e simples com base no art. 501 do CPC, que € ainevitavel necessidade
de selecionar novo processo que apresente a idéntica questo de direito, de ouvir os
amici curiae, as partes interessadas e o Ministério Publico, oficiar atodos os Tribunais do
pais, e determinar nova suspensdo, sendo certo que a repeticdo deste complexo
procedimento pode vir a ser infinitamente frustrado em face de sucessivos e incontaveis
pedidos de desisténcia.

A hip6tese ndo é desarrazoada, por ser da natureza das lides repetitivas
que exista uma parte determinada integrando um de seus polos.

Entender que a desisténcia recursal impede o julgamento da idéntica
guestdo de direito é entregar ao recorrente o poder de determinar ou manipular,
arbitrariamente, a atividade jurisdicional que cumpre o dever constitucional do Superior
Tribunal de Justica, podendo ser caracterizado como verdadeiro atentado a dignidade da
Justica.

A todo recorrente é dado o direito de dispor de seu interesse recursal,
jamais do interesse coletivo. A homologacdo do pedido de desisténcia deve ser deferida,
mas sem prejuizo da formulagdo de uma orientagdo quanto a questdo idéntica de direito
existente em multiplos recursos.

O acordao ficou assm ementado:

Processo civil. Questdo de ordem. Incidente de Recurso Especial
Repetitivo. Formulac8o de pedido de desisténcia no Recurso Especia representativo de
controvérsia (art. 543-C, § 1°, do CPC). Indeferimento do pedido de desisténciarecursal.

- Einvidvel o acolhimento de pedido de desisténcia recursal formulado
guando jainiciado o procedimento de julgamento do Recurso Especia representativo da
controvérsia, naformado art. 543-C do CPC c/c Resolugéo n.° 08/08 do STJ.

Questdo de ordem acolhida para indeferir o pedido de desisténcia
formulado em Recurso Especial processado na forma do art. 543-C do CPC c/c Resolucgéo
n.°08/08 do STJ.

(QO no REsp 1.063.343/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, CORTE
ESPECIAL, julgado em 17/12/2008, DJe de 4/6/2009)
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Entendo, desse modo que, se nem mesmo o pedido de desisténcia formulado pelo
recorrente impede sgja firmada a tese sobre a questéo que ensgjou a submissdo do recurso ao
procedimento previsto no art. 543-C do CPC, n&o é o reconhecimento, de oficio, da auséncia de
uma das condigdes da agdo que impedird a andise da matéria, tudo em nome da celeridade
processua e da efetividade da prestagéo jurisdiciond.

O interesse maior, a judificar a apreciacdo da questdo meritéria, esta em se
firmar uma orientacéo sobre a matéria de fundo, a ser aplicada em ambito nacional.

Feitos 0s esclarecimentos necessarios, ndo verifico qualquer omissdo, contradicdo
ou obscuridade no julgado.

Em verdade, pretende a embargante rediscutir as questfes ja decididas peo
Orgdo Colegiado, a fim de fazer prevalecer o seu entendimento, desiderato incompativel com a
estreita via dos embargos de declaracéo.

Nos segundos embargos, aduz a FAZENDA NACIONAL que o acorddo
embargado afastou a aplicagdo de literd digpogdtivo de le (art. 14, 8 2° da Le 4.502/64-RIP,
com a redagdo dada pela Le 7.798/89), sem observar o procedimento previsto no art. 97 da
CF/88, em desrespeito a Simula Vinculante 10/STF.

Restou consignado no acorddo embargado que a Le 7.798/89, a0 impedir a
deducéo dos descontos incondicionais do vaor da operacéo, modificou a base de caculo do IPI,
permitindo a incidéncia sobre base de cdculo ficticia, em flagrante contrariedade a disposicéo
contidano art. 47,11, "d', do CTN.

Assm, deve ser rechacada a alegacdo de violagdo ao principio da reserva de
plen&rio, previsto no art. 97 da Carta Magna, pois em momento agum o acérddo negou aplicacéo
a0 referido dispostivo com base em fundamento congtituciondl.

Nesse contexto, ndo houve usurpacdo de competéncia do Supremo Tribund
Federd.

Com essas consideracoes, rejeito ambos os embargos de declararacéo.

E o voto.
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ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IPl/ Imposto sobre Produtos Industrializados

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMBARGANTE : GANDISBEL- GANDU DISTRIBUIDORA DE BEBIDASLTDA
ADVOGADO : BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO E OUTRO(S)
EMBARGADO . OSMESMOS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Sec&o, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracéo, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Luiz Fux, Castro Mera, Arnaldo Esteves Lima, Humberto Martins,
Herman Benjamin, Mauro Campbell Margues, Benedito Gongalves e Hamilton Carvahido votaram
com a Sra. Ministra Relatora.
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Brasilia, 25 de agosto de 2010

CarolinaVéras
Secretaria
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