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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 511.542 - SP (2019/0145569-8)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

: DOUGLAS EDUARDO CAMPOS MARQUES

: DOUGLAS EDUARDO CAMPOS MARQUES - SP286102
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: ALESSANDRO LUIZ FEDERIGHI FUZEL FILHO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO
EM  FLAGRANTE CONVERTIDA EM  PREVENTIVA.
REITERACAO  DELITIVA. DECRETO  DEVIDAMENTE
MOTIVADO. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS A
PRISAO. PROPORCIONALIDADE, SUFICIENCIA E
ADEQUACAO. FIXACAO QUE SE IMPOE. ORDEM CONCEDIDA
PARCIALMENTE.

1. Sabe-se gque o ordenamento juridico vigente traz a liberdade do
individuo como regra. Desse modo, antes da confirmagéo da
condenacéo pelo Tribunal de Justica, a priséo revela-se cabivel
tdo somente quando estiver concretamente comprovada a
existéncia do periculum libertatis, sendo impossivel o
recolnimento de alguém ao carcere caso se mostrem
inexistentes os pressupostos autorizadores da medida extrema,
previstos na legislacao processual penal.

2. Na espécie, o decreto de prisdo esta devidamente motivado,
pois destacou a reiteracéo delitiva do paciente.

3. Todavia, a custddia cautelar é providéncia extrema que, como
tal, somente deve ser ordenada em carater excepcional,
conforme disciplina expressamente o art. 282, 8§ 6°, do Diploma
Processual Penal, segundo o qual "a prisdo preventiva sera
determinada quando ndo for cabivel a sua substituicdo por outra
medida cautelar (art. 319)".

4. Assim, na hipotese, mesmo levando em conta a contumacia
criminosa, as particularidades do caso demonstram a suficiéncia,
a adequacao e a proporcionalidade da imposicdo das medidas
menos severas previstas no art. 319 do Cdédigo de Processo
Penal. Portanto, considerando (a) ser a prisao a ultima ratio e (b)
nao ter sido o delito praticado mediante violéncia ou grave
ameaca, (c) bem como a quantidade de drogas apreendidas, a
saber, cerca de 7g de maconha e de 20g de cocaina,
mostra-se desarrazoada a segregacao preventiva, sendo
suficiente e adequada a imposicdo de medidas cautelares
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diversas da priséo.

5. Ordem parcialmente concedida a fim de substituir a custddia
preventiva do paciente por medidas cautelares diversas da priséo,
as quais deverao ser fixadas pelo Juizo de primeiro grau.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, conceder parcialmente a ordem nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e

Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 06 de agosto de 2019 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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HABEAS CORPUS N° 511.542 - SP (2019/0145569-8)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

IMPETRANTE : DOUGLAS EDUARDO CAMPOS MARQUES

ADVOGADO : DOUGLAS EDUARDO CAMPOS MARQUES - SP286102

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : ALESSANDRO LUIZ FEDERIGHI FUZEL FILHO (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar interposto em favor de
ALESSANDRO LUIZ FEDERIGHI FUZEL FILHO em gue se aponta como autoridade
coatora o0 Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo (HC n.
2079313-15.2019.8.26.0000).

Do exame dos autos, constata-se que, em 9/4/2019, o paciente foi
preso em flagrante pela suposta pratica do delito tipificado no art. 33, caput, da Lei n.
11.343/2006, sob a acusacao de trazer consigo e ter em deposito, sem autorizacdo e
em desacordo com determinacéo legal e regulamentar, 1 (uma) porcdo de maconha
com peso de 6,750g (seis gramas, setecentos e cinquenta miligramas) e 46
capsulas de cocaina pesando 19,800g (dezenove gramas e oitocentos

miligramas). A custddia foi convertida em preventiva (e-STJ fls. 20/22).

Inconformada, a defesa impetrou writ perante o Tribunal a quo; a ordem

foi denegada em aresto assim ementado (e-STJ fl. 86):

Habeas corpus. TRAFICO DE DROGAS. Prisdo preventiva.
Revogacéo. Inadmissibilidade. Custddia necessaria para a garantia
da ordem publica. Paciente surpreendido trazendo consigo e
guardando 01 porcdo de maconha a granel e outra por¢cdo da
mesma substancia, totalizando 6,750g, mais 46 cépsulas de
cocaina, pesando 19,800g, uma balanca de precisdo e dinheiro.
Decisdo fundamentada. Substituicdo por medidas cautelares
alternativas que se afigura insuficiente. Constrangimento ilegal nédo
caracterizado. Ordem denegada.

Dai o habeas corpus em exame, em que a defesa alega a ocorréncia
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de constrangimento ilegal em razdo da desnecessidade da segregacdo cautelar do
paciente, haja vista a auséncia dos requisitos previstos no art. 312 do Caddigo de
Processo Penal. Argumenta que o decreto constritivo carece de fundamentagéo, uma
vez que nao indicou dados concretos que justificassem a medida constritiva. Aduz que
a decretacdo da priséo preventiva € desproporcional diante da pequena quantidade de
droga apreendida e do fato de o acusado ter 18 anos de idade, ser primario, ndo possuir
maus antecedentes e possuir residéncia fixa e emprego licito de servente de pedreiro —

embora estivesse desempregado no momento da prisao.

Dessa forma, requer a concessao de liminar para revogar a priséo
preventiva, ou, a0 menos, para substitui-la por medidas cautelares diversas da prisao,

e, ao final, busca seja a liminar confirmada e a ordem concedida.
Liminar indeferida as e-STJ fls. 91/93.

Prestadas as informagdes, o Ministério Pablico Federal opinou pelo n&o
conhecimento do habeas corpus, mas pela concessédo da ordem, de oficio (e-STJ fls.
138/141).

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 511.542 - SP (2019/0145569-8)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Como visto no relatdrio, insurge-se a defesa contra a prisao antecipada

do paciente.

O ordenamento juridico vigente traz a liberdade do individuo como
regra. Desse modo, antes da confirmacdo da condenacéo pelo Tribunal de Justica, a
prisdo revela-se cabivel tdo somente quando estiver concretamente comprovada a
existéncia do periculum libertatis, sendo impossivel o recolhimento de alguém ao
carcere caso se mostrem inexistentes 0s pressupostos autorizadores da medida

extrema, previstos na legislacdo processual penal.

Considerando-se, ainda, que ninguém sera preso senao por ordem
escrita e fundamentada de autoridade judiciaria competente, bem como que a
fundamentacdo das decis6es do Poder Judiciario € condigdo absoluta de sua validade
(Constituicdo da Republica, art. 5°, inciso LXI, e art. 93, inciso IX, respectivamente), ha
de se exigir que o decreto de priséo preventiva venha sempre concretamente motivado,

nao fundado em meras conjecturas.

A proposito do assunto, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, embora ainda um pouco oscilante, optou pelo entendimento de que o risco a
ordem publica se constata, em regra, pela reiteracdo delituosa e/ou pela gravidade
concreta do fato.

E sempre importante relembrar que "o juizo sobre a gravidade genérica
dos delitos imputados ao réu, a existéncia de indicios de autoria e materialidade do
crime, a credibilidade do Poder Judiciario, bem como a intranquilidade social nédo
constituem fundamentacéo idénea a autorizar a prisao para a garantia da ordem publica,
se desvinculados de qualquer fato concreto, que ndo a prépria conduta, em tese,
delituosa” (HC n. 48.381/MG, relator Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJ
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1°/8/2006, p. 470).

Portanto, demonstrada a gravidade concreta do crime praticado,
revelada, na maioria das vezes, pelos meios de execucdo empregados, ou a
contumacia delitiva do agente, a jurisprudéncia desta Casa autoriza a decreta¢do ou a
manutencdo da segregacdo cautelar, dada a afronta as regras elementares de bom

convivio social.

Na apreciagdo das justificativas da custodia cautelar, "o mundo n&o
pode ser colocado entre parénteses. O entendimento de que o fato criminoso em si ndo
pode ser conhecido e valorado para a decretacdo ou a manutencéo da prisdo cautelar
ndo é consentaneo com o proprio instituto da prisdo preventiva, ja que a imposi¢ao
desta tem por pressuposto a presenca de prova da materialidade do crime e de indicios
de autoria. Assim, se as circunstancias concretas da pratica do crime indicam
periculosidade, esta justificada a decretacdo ou a manutencdo da prisdo para
resguardar a ordem publica" (HC n. 105.585, relatora Ministra ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 7/8/2012, DJe de 21/8/2012).

A vista desse raciocinio e dos vetores interpretativos estabelecidos,

passo a andlise da legalidade da custddia do paciente.

Confira-se o que consta da decisdo que decretou a prisdo preventiva
do paciente (e-STJ fls. 21/22):

Analisando minuciosamente os fatos descritos no auto de prisdo em
flagrante ndo ha como se cogitar, por ora, em liberdade provisoéria,
prisdo domiciliar ou imposicdo de medidas cautelares porque se
verifica que a infracdo aqui tratada, cuja autoria é atribuida ao
indiciado, envolve a préatica de trafico de drogas, delito doloso,
grave e inafiancavel (artigo 323, inciso I, do Cédigo de Processo
Penal), cuja pena privativa de liberdade méxima cominada a
infracdo excede a quatro anos. A incriminacdo do indiciado foi
caracterizada pela apreensdo de quantidade expressiva de droga,
a revelar que a droga se destinaria a distribuicdo e entrega em
larga escala a terceiras pessoas. Verifico que o imputado ostenta
atos infracionais, contando, conforme se vé as folhas do
flagrante. Vé-se, portanto, que o acusado estd profundamente
envolvido na prética de crimes, representando risco concreto a
ordem publica. Nestes termos, a custddia cautelar, a despeito da
primariedade, justifica-se para resguardar a ordem publica. Com
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efeito, as circunstancias revelam comportamento nocivo do agente,
lesando profundamente a saude publica, a provocar temeridade
social e o fomento de outras condutas criminosas, inclusive por
adolescentes, que se vale de furtos e roubos para o sustento do
vicio, assim colocando em flagrante risco a tranquilidade social e
comprometendo seriamente a ordem publica. Em suma, tem-se
caracterizada a necessidade da prisdo cautelar (para manutencéo
da ordem publica e conveniéncia da instru¢cdo) e superados 0s
requisitos proprios para concessdo da liberdade provisoria, dai
porque inviavel deferi-la. A propoésito, veja-se: "No conceito da
ordem publica, ndo se visa apenas prevenir a reproducdo de fatos
criminosos, mas acautelar o meio social e a prépria credibilidade da
justica em face da gravidade do crime e de sua repercusséo.”
(Supremo Tribunal Federal, Min. Carlos Madeira, RTJ 124/033). E
mais, o Colendo Superior Tribunal de Justica ja assentou que "a
primariedade, os bons antecedentes, residéncia fixa e ocupacéo
licita, constituem requisitos individuais que ndo bastam para a
liberdade proviséria a vista da potencialidade e periculosidade do
fato criminoso e da necessidade de assegurar-lhe a aplicacdo da
lei penal." (52 Turma, RHC n° 8.321/SP, Rel. Min. José Arnaldo da
Fonseca). Posto isso, em vista da necessidade da manutencdo da
ordem publica, com fundamento no artigo 312, caput, e artigo 313,
incisos | e Il, ambos do Cddigo de Processo Penal, converto a
prisdio em flagrante de ALESSANDRO LUIZ FEDERIGHI em
preventiva, nos termos do artigo 310, inciso Il, do mesmo cédex.
Expeca-se mandado de prisdo preventiva. (Grifei.)

Como se Vvé, o decreto de prisdo esta devidamente motivado, pois

destacou a reiteragao delitiva do paciente.

Todavia, entendo suficiente, para os fins acautelatorios pretendidos, a

imposicao de medidas outras que nao a prisao.

Como é cedico, a custddia cautelar € providéncia extrema que, como
tal, somente deve ser ordenada em carater excepcional, conforme disciplina
expressamente o art. 282, § 6°, do Diploma Processual Penal, segundo o qual "a priséo
preventiva sera determinada quando nao for cabivel a sua substituicdo por outra medida

cautelar (art. 319)".

Nos dizeres de Aury Lopes Jr., "a medida alternativa somente devera
ser utilizada quando cabivel a prisdo preventiva, mas, em razdo da proporcionalidade,
houver outra restricio menos onerosa que sirva para tutelar aquela situagéo. [...] As

medidas cautelares diversas da prisdo devem priorizar o carater substitutivo, ou seja,
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como alternativas a prisdo cautelar, reservando a prisdo preventiva como ultimo
instrumento a ser utilizado" (Lopes Jr., Aury. Direito Processual Penal. 10. ed. Sao
Paulo: Saraiva, 2013, p. 86).

Dito isso, na espécie, mesmo levando em conta a reiteracdo
criminosa, as particularidades do caso demonstram a suficiéncia, a adequacao e a
proporcionalidade da imposi¢cdo das medidas menos severas previstas no art. 319 do

Cddigo de Processo Penal.

Em outras palavras, a fixagcdo de medidas cautelares diversas da
prisdo mostra-se satisfatoria e apropriada para a salvaguarda do bem ameacado pela
liberdade plena do paciente, j& que ndo se trata da apreensao de elevada quantidade de
entorpecentes, mas sim de 6,750g (seis gramas, setecentos e cinquenta
miligramas) de maconha e de 19,800g (dezenove gramas e oitocentos miligramas)
de cocaina (e-STJ fl. 60).

Portanto, considerando (a) ser a prisao a ultima ratio e (b) ndo ter sido
o delito praticado mediante violéncia ou grave ameaca, (¢) bem como a quantidade de

drogas apreendidas, a saber, cerca de 7g de maconha e de 20g de cocaina,

mostra-se desarrazoada a segregacdo preventiva, sendo suficiente e adequada a
imposicao de medidas cautelares diversas da priséo.

A proposito:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. Ajurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assinalar que a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade
da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do
CPP.

2. N&do obstante a concreta fundamentacdo apresentada pelo
Juizo singular relativa & quantidade e a variedade das drogas, a
prisdo ante tempus n&o constitui o Unico instrumento
adequado a particular gravidade da conduta delitiva em
comento, de modo que as medidas cautelares diversas sao
suficientes para proteger o bem ameacado pela irrestrita e
plena liberdade do réu.
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3. Habeas corpus concedido para substituir a prisdo preventiva do
paciente pelas medidas cautelares elencadas no voto. (HC
379.308/SP, relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe 02/03/2017, grifei.)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade
da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do
CPP.

2. Ndo obstante a concreta fundamentacado apresentada pelo
Juizo singular relativa a quantidade e a variedade das drogas, a
prisdo ante tempus ndo constitui o Udnico instrumento
adequado a particular gravidade da conduta delitiva em
comento, de modo que as medidas cautelares diversas séo
suficientes para proteger o bem ameacado pela irrestrita e
plena liberdade do réu.

3. Habeas corpus concedido para substituir a prisdo preventiva do
paciente pelas medidas cautelares elencadas no voto. (HC
376.877/SP, relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 02/03/2017, grifei.)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. FLAGRANTE ILEGAL.
SUPERVENIENCIA DE CONVERSAO EM PRISAO PREVENTIVA.
TESE SUPERADA. FUNDAMENTOS. QUANTIDADE DE DROGA.
DESPROPORCIONALIDADE. SUFICIENCIA DA IMPOSICAO DE
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL CONFIGURADO. LIMINAR CONFIRMADA.

1. Eventual ilegalidade no flagrante fica superada com a converséo
da prisdo em preventiva, novo titulo judicial a embasar a custédia
provisoria do acusado. Precedente.

2. A prisdo cautelar deve ser imposta somente como ultima ratio,
sendo ilegal a sua decretacdo quando suficiente a aplicacdo de
medidas cautelares alternativas.

3. Hipétese em que a medida extrema, ndo obstante a
referéncia a quantidade de droga apreendida, apresenta-se
desproporcional, considerando que foram 24 porcbOes de
maconha.

4. Ordem concedida, confirmando a liminar anteriormente deferida,
para revogar a prisdo preventiva do paciente, com a imposicéo de
medidas cautelares alternativas, nos termos explicitados no voto do
Relator. (HC 361.544/SP, relator Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe 19/09/2016,
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grifei.)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO.
ENVOLVIMENTO DE ADOLESCENTE. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA NO
ART. 312 DO CPP. REDUZIDA QUANTIDADE DE MATERIAL
TOXICO APREENDIDO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
PROVIDENCIAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. ART. 319 DO
CPP. ADEQUACAO E SUFICIENCIA. COACAO ILEGAL EM PARTE
DEMONSTRADA. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

[.]

2. A aplicacdo de medidas cautelares, aqui incluida a prisdo
preventiva, requer analise, pelo julgador, de sua necessidade e
adequacdo, a teor do art. 282 do CPP, observando-se, ainda, se a
constricdo é proporcional ao gravame resultante de eventual
condenacéao.

3. A prisdo preventiva somente sera determinada quando nao for
cabivel a sua substituicdo por outra medida cautelar e quando
realmente se mostre necessaria e adequada as circunstancias em
que cometido o delito e as condi¢Bes pessoais do agente. Exegese
do art. 282, § 6°, do CPP.

4. No caso, mostra-se devida e suficiente a imposicdo de
medidas cautelares alternativas, dada a apreenséo de reduzida
guantidade de estupefacientes e as condi¢cfes pessoais do
agente, totalmente favoraveis.

5. Habeas corpus ndo conhecido, concedendo-se, contudo, a
ordem de oficio, para substituir a cautelar da prisdo pelas medidas
alternativas previstas no art. 319, I, IV e V, do Codigo de Processo
Penal. (HC 381.928/SP, relator Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe 02/03/2017, grifei.)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO INIDONEA. GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO. ELEMENTARES DO TIPO PENAL.
PACIENTE PRIMARIO, PORTADOR DE BONS ANTECEDENTES.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. REVOGACAO DO DECRETO
PRISIONAL. MEDIDAS CAUTELARES. NECESSIDADE E
ADEQUACAO. HC NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

[...]

2. A privacao antecipada da liberdade do cidadao acusado de crime
reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento juridico,
e a medida deve estar embasada em decisao judicial fundamentada
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(art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da
materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da
autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do
artigo 312 do Cdédigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha
perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal
de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja
pautada em motivacdo concreta, vedadas consideracdes abstratas
sobre a gravidade do crime.

3. No caso, a decisao singular ndo apontou dados concretos, a luz
do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, a respaldar a restricdo
da liberdade do paciente; somente faz referéncia as elementares
do tipo penal e a gravidade abstrata do delito.

4. CondicOGes subjetivas favoraveis, conquanto ndo sejam
garantidoras de eventual direito a soltura, merecem ser
devidamente valoradas, quando ndo for demonstrada a real
indispensabilidade da medida constritiva, maxime diante das
peculiaridades do caso concreto, em que o acusado foi flagrado
na posse de 40,1g de cocaina, sendo adequada e proporcional a
imposicdo de medidas cautelares diversas da priséo.
Precedentes.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, em
consonancia com o parecer ministerial para revogar o decreto
prisional do paciente, salvo se por outro motivo estiver preso,
substituindo a segregacdo preventiva por medidas cautelares
diversas, a critério do juizo processante, sem prejuizo da
decretacdo de nova prisdo, desde que concretamente
fundamentada. (HC 382.674/SP, relator Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 16/02/2017,
DJe 21/02/2017, grifei.)

A vista do exposto, concedo parcialmente a ordem a fim de substituir
a custddia preventiva do paciente por medidas cautelares diversas da prisao, as quais

deverao ser fixadas pelo Juizo de primeiro grau.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0145569-8 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 15009321220198260530 20190000361788 20190000361793
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DOMINGOS SAVIO DRESCH DA SILVEIRA

HC 511.542 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 06/08/2019

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE . DOUGLASEDUARDO CAMPOS MARQUES
ADVOGADO . DOUGLASEDUARDO CAMPOS MARQUES - SP286102
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ALESSANDRO LUIZ FEDERIGHI FUZEL FILHO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu parcialmente a ordem, nos termos do voto

do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi

Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



