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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 99.253 - SP (2018/0142094-5)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : GGC DOS S (PRESO)
ADVOGADOS  : RAFAEL ARLINDO DA SILVA - SP378006

RECORRIDO

DANIELA AMANDA DA COSTA BENELLI - SP383490
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS TRAFICO DE ENTORPECENTES. ASSOCIAQAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. FRAGILIDADE DAS
PROVAS. ANALISE FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
FUNDAM ENTAC}AO DA CUSTODIA. GRAVIDADE E
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. QUANTIDADE E VARIEDADE DE
ENTORPECENTES. REITERACAO DELITIVA. ELEMENTOS
CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVACAO IDONEA.
OCORRENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A afericBo sobre a fragilidade probatéria da imputacdo dditiva demanda
revolvimento fético-probatério ndo condizente com a angusta via do recurso
ordinario em habeas corpus, devendo ser a questdo dirimida no tramite da
instrucdo crimind.

2. N&o é ilegd o encarceramento provisdrio que se funda em dados concretos
a indicar a necessidade da medida cautelar, especiadmente em elementos
extraidos da conduta perpetrada peo acusado, cifrada na apreensdo de
variedade de substancias entorpecentes - 39,7 gramas de crack, 31,6 gramas
de cocaina e 19,7 gramas de maconha -, dém de "inUmeros objetos
relacionados com a traficancia, como balanga de precisdo, prato com resquicio
de drogas, lamina de barbear, peneira e varios sacolés’. Ademais, o acusado
possui registros infracionais pela prética de atos andogos aos ddlitos de tréfico
de entorpecentes e posse de drogas para consumo pessoad, demonstrando a
necessidade da prisdo para a garantia da ordem publica.

3. Nesse contexto, indevida a aplicacéo de medidas cautelares alternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica.

4. Recurso a gque se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso ordin&io, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia, 07 de agosto de 2018(Data do julgamento)
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 99.253 - SP (2018/0142094-5)
RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
RECORRENTE : GGC DOS S (PRESO)

ADVOGADOS  : RAFAEL ARLINDO DA SILVA - SP378006
DANIELA AMANDA DA COSTA BENELLI - SP383490
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SA0O PAULO

RELATORIO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de recurso ordinaio em habeas corpus, com pedido liminar,
interposto por G. G. C. DOS S. contra acérdéo do Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo
(HC n. 2071500-68.2018.8.26.0000).

Depreende-se dos autos que o recorrente foi preso em flagrante, na data de
16.2.2018, juntamente com outra pessoa, pela suposta prética dos crimes de tréfico de drogas
e associacao para o trafico de entorpecentes - Autos n. 0000141-72.2018.8.26.0621, da 22
Vara Crimina da Comarca de A parecida/SP.

Em 17.2.2018, o juizo de primeiro grau converteu a custodia flagrancia em
preventiva (fls. 223/230).

Posteriormente, 0 acusado restou denunciado como incurso no art. 33, caput, e
art. 35, caput, ambos da Le n. 11.343/06; na forma do art. 69 do Codigo Pend (fls. 24/25).

Inconformada com o encarceramento cautelar, a defesa impetrou prévio writ
no Tribund de origem, cuja ordem foi denegada, no dia 26.4.2018, em acorddo assm
sumariado (fl. 306):

"Habeas Corpus. Tréfico. Liberdade provisoria. Impossibilidade.
Decretacdo da custddia bem fundamentada. Circunstancias do caso que
indicam a necessidade concreta da medida extrema. Primariedade e outras
circunstancias pessoais que ndo tém o conddo de afastar as justificativas
concretas da segregacdo. Ordem denegada.”

Na presente insurgéncia, a defesa alega que ndo existe quaquer prova de que
0 recorrente morava no loca, peo contrario, foi comprovado que ele resdia com seus
genitores. Aduz que o insurgente estava no locd apenas porgue se relacionava com a mulher
gue laresidia

Assere que 0 acusado € primaio, possui bons antecedentes e exercia aividade
licita junto a0 seu genitor.

Aponta a auséncia dos requisitos de cautelaridade, cabendo a aplicacdo de
medidas cautel ares substitutivas. Entende desnecessaria a prisfo cautelar.

Reguer, liminarmente e no mérito, sga garantido a0 acusado o direito de
aguardar em liberdade o trénsito em julgado da condenacao.
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O pedido liminar foi indeferido (fls. 345/348), sendo solicitas informacdes ao
juiz de primeiro grau, acostadas as fls. 357/359.

Com vigta dos autos, o Minigtério Piblico Federa opinou, em parecer da lavra
do Subprocurador-Gera Roberto Luis Oppermann Thomé, pelo desprovimento do recurso
ordinério (fls. 361/362).

E o rdatorio
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 99.253 - SP (2018/0142094-5)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. FRAGILIDADE DAS
PROVAS. ANALISE FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
FUNDAMENTACAO DA CUSTODIA. GRAVIDADE E
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. QUANTIDADE E VARIEDADE DE
ENTORPECENTES. REITERACAO DELITIVA. ELEMENTOS
CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVAC;AO IDONEA.
OCORRENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A dfericdo sobre a fragilidade probatdria da imputacdo ddlitiva demanda
revolvimento fético-probatdrio ndo condizente com a angusta via do recurso
ordinario em habeas corpus, devendo ser a questdo dirimida no tramite da
Instrucdo crimindl.

2. Nao é ilegd o encarceramento provisorio que se funda em dados concretos
a indicar a necessidade da medida cautelar, especiamente em elementos
extraidos da conduta perpetrada peo acusado, cifrada na apreensdo de
variedade de substancias entorpecentes - 39,7 gramas de crack, 31,6 gramas
de cocaina e 19,7 gramas de maconha -, démn de "inUmeros objetos
relacionados com a traficancia, como balanca de precisdo, prato com resquicio
de drogas, lamina de barbear, peneira e va&ios sacolés'. Ademais, 0 acusado
possui registros infracionais pela prética de atos andogos aos delitos de tréfico
de entorpecentes e posse de drogas para consumo pessoad, demonstrando a
necessidade da prisfo para a garantia da ordem publica

3. Nesse contexto, indevida a aplicacéo de medidas cautelares alternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica

4. Recurso a gque se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relatora):

As questbes trazidas a dedinde no presente recurso ordin&io cingem-se a
fragilidade probatéria da imputacdo e a fundamentacdo para o encarceramento provisdrio do
recorrente.

No que tange a tese de fragilidade probatoria para a imputagdo dditiva,
evidencia-se que a quaestio demanda revolvimento fético-probatério, ndo condizente com a
angusta via do recurso ordin&io, devendo ser a matéria dirimida no tramite da instrucéo
crimina. Nesse sentido, vejam-se estes julgados.

"PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. CORRUPCAO PASSIVA. TRANCAMENTO DO INQUERITO.
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FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. AUSENCIA DE
JUSTA CAUSA PARA A PERSECUCAO PENAL. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Nos termos do entendimento consolidado desta Corte, o trancamento
da acdo pend ou inquérito por meio do habeas corpus é medida
excepcional, que somente deve ser adotada quando houver inequivoca
comprovagdo da dipicidade da conduta, da incidéncia de causa de
extingdo da punibilidade ou da auséncia de indicios de autoria ou de prova
sobre a materidlidade do delito, o que ndo se infere ndo hipbtese dos
autos.

2. O reconhecimento da inexisténcia de justa causa para a persecucao
pena, pelo argumento de suposta auséncia de elementos de informagéo a
demonstrarem a materialidade e a autoria delitivas, exige profundo exame
do contexto probatérios dos autos, o que é inviavel na via estreita do
writ.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, '‘a denlincia anbnima
pode dar inicio a investigacdo, desde que corroborada por elementos
informativos prévios que denotem a a verossimilhanga da comunicacéo'
(RHC 59.542/PE, Red. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 20/10/2016, DJe 14/11/2016).

4. Recurso desprovido.”

(RHC 52.102/MG, Rd. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 09/03/2017, DJe 17/03/2017)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TENTATIVA
DE HOMICIDIO E ASSOCIACAO CRIMINOSA. ALEGACAO DE
INOCENCIA. DESCABIMENTO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE SOCIAL. MODUS
OPERANDI. GRAVIDADE CONCRETA. RECORRENTE INTEGRANTE
DO PCC. CUSTODIA JUSTIFICADA E NECESSARIA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. |IRRELEVANCIA.
EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMA(;AO DA CULPA. PRINCIPIO
DA RAZOABILIDADE. COMPLEXIDADE DA CAUSA.
ADITAMENTO DA DENUNCIA. PLURALIDADE DE REUS.
EXPEDICAO DE CARTAS PRECATORIAS. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. A dirmativa, a respeito da fragilidade da prova da participacdo do
recorrente na conduta criminosa, consiste, em suma, em aegacdo de
inocéncia, a qual ndo encontra espaco de andise na estreita via do habeas
corpus ou do recurso ordinario, por demandar exame do contexto
fatico-probatorio.

2. A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime
reveste-se de caréter excepcional em nosso ordenamento juridico (art. 5°,
LXI, LXV e LXVI, da CF). Assim, a medida, embora possivel, deve
estar embasada em deciséo judicid fundamentada (art. 93, IX, daCF),
gue demonstre a existéncia da prova da materialidade do crime e a presenca
de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou
mais pressupostos do artigo 312 do Cadigo de Processo Penal.

3. No caso, o decreto prisiona encontra-se devidamente fundamentado
no risco a ordem publica, em vista da gravidade concreta do ddlito,
porquanto os fatos em apuracdo se deram no contexto de atividade de
grupo criminoso (PCC), que plangou uma série de atos violentos,
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inclusive o homicidio tentado de agente penitenci&rio em apuracéo (tentar
matar um agente penitenci&rio, em razdo de seu cargo, desferindo-lhe
diversos disparos de arma de fogo, em plena luz do dia, na frente de uma
creche municipal).

4. Eventuais condicBes subjetivas favoraveis do recorrente, por si sOs,

ndo obstam a segregacdo cautelar, quando presentes o0s requisitos
legais para a decretacdo da prisio preventiva.

5. O constrangimento ilegd por excesso de prazo ndo resulta de um
critério aritmético, mas de uma afericdo redizada pelo julgador, aluz dos
principios da razoabilidade e da proporcionaidade, levando em conta as
peculiaridades do caso concreto.

6. Eventual retardo na tramitacdo do feito justificase (i) pea
complexidade do feito; (ii) pela necessidade de aditamento da
denuncia; (iii) pela plurdidade de réus (seis) e (iv) pela necessidade de
expedicdo de cartas precatérias para citacdo de alguns réus, inclusive do
orarecorrente.

7. Recurso improvido."

(RHC 80.721/MS, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 05/04/2017)

Relativamente a fundamentacdo do decreto preventivo, confiram-se os
fundamentos declinados pelo magistrado singular a0 decretar o encarceramento provisorio
(fls. 223/229):

"(...)

Aos agentes é imputado crime equiparado aos denominados
hediondos, portanto, de extrema gravidade, além de associacdo para o
tr&fico.

A privacdo do 'status libertatis dos autuados ndo vulnera o principio
constitucional do direito a liberdade provisoria. A prisdo em flagrante ou
qgualquer outra prisdo processual ndo nega vigéncia ao citado dispositivo,
mesmo porque sao admitidas pelo préprio texto da Lei Maior, de sorte que
a liberdade provisoria somente deve ser outorgada a quem faca jus, o que
ndo é o caso dos segregados.

(...)

Por outro lado, nem mesmo o fato de serem primarios, detentor de
residéncia fixa e ocupacdo licita (nada disso demonstrado nos autos ao
contrério, a FA revela outros envolvimentos criminais por parte de
GUSTAVO, quando ainda era adolescente, e também por parte de
MARCQOS, com condenagdo deste por tréfico), ndo traz como
consequéncia a concessao da liberdade provisoria.

Diante da gravidade da infracéo, da quantidade dos entor pecentes
apreendidos e da falta de prova de vinculagdo dos indiciados com o
distrito da culpa e ocupacdo definida, sua libertacdo ou mesmo a
aplicacdo de outras medidas cautelares ndo se mostram apropriadas,
com risco para aplicacdo da lei penal e até mesmo conveniéncia da
instrucao.

Um dos crimes pdo qual estdo sendo investigados € inafiancavel,
conforme previsdo contida no inciso 11 do artigo 2° da Le n° 8.072/90, néo
modificado pela nova legidacéo processual.
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A prisdo ndo foi ilega, conforme jaressaltado.

A manutengdo da prisdo é necessdria para aplicacdo da le pena, para a
instrucdo criminal e também para evitar a pratica de infracbes penais. Por
fim, é adequada a gravidade do crime, circunstancias do fato e
condicdes pessoais dos indiciados.

Sublinho que estdo presentes os pressupostos e fundamentos
autorizadores da priséo preventiva.

Existe prova quanto a materialidade da infracdo penal - auto de exibicéo
e apreensao e laudo de constatacdo provisoria - fls. 13 e 17.

Existem indicios suficientes de autoria, 0s quais ndo se confundem
com a certeza a respeito da autoria.

INDICIOS como bem se sabe, ndo se constituem em prova inequivoca
guanto a ser 0 acusado sujeito ativo da infracao.

Como td podem ser entendidos elementos de prova que indiquem a
probabilidade de ter a irrogada praticado o crime. Contenta-se a lei com
elementos probatdrios ainda que ndo concludentes e inequivocos, néo
sendo necessario, portanto, a certeza da autoria.

(...)

A prova oral colhida revela a presenca dos indicios de autoria por parte
dos autuados, pilhados na posse de elevadas quantidades e variedades
de entorpecentes 'maconha’, cocaina e 'crack'. Além disso, com os
autuados foram apreendidos inumeros objetos relacionados com a
traficancia, como balanca de precisao, prato com resquicio de drogas,
lAmina de barbear, peneira e varios sacolés, usualmente empregados
para embalagem de drogas, parte das quais localizadas em poder de
MARCOS e embaladas com material semelhante ao dos apreendidos.

A prisdo dos indiciados é necessaria para garantia da ordem publica,
aturdida em decorréncia da gravidade do ddito e sua condicdo de
equiparado aos hediondos, ndo sendo possivel deixar de lado a
significativa quantidade de entor pecentes apreendida e seu provavel
destino ao consumo de terceiros. No mais, ja havia investigacdo em
andamento na Comarca de Aparecida sobre possivel envolvimento de
GUSTAVO com atraficancia, que até mesmo deu margem a expedicdo de
mandado de busca domiciliar por parte da autoridade judicid&ria daguela
Comarcafls. 20.

O objetivo da garantia da ordem publica é acautelar o meio socia e a
prépria credibilidade da justica em face da gravidade do crime e de sua
repercussao.

(...)

Ha temor de que os autuados desaparecam do distrito da culpa, com
isso colocando em risco a aplicagdo da le penal. Ndo h& prova de que
tenham qualquer vinculo com a cidade, de sorte que em decorréncia da
grave acusacdo gue pesa contra eles ndo € improvavel que possam se
subtrair da aplicacdo da le penal, empreendendo fuga, comprometendo a
aplicacdo da le penal, caso realmente sgja condenado.

Os delitos imputados sdo dolosos e apenados com reclusdo, tendo pena
maxima superior a 04 anos, conforme exigido pelo artigo 313, inciso |, do
Cadigo de Processo Penal, admitindo, portanto, a prisdo preventiva

As demais medidas cautelares constantes do artigo 319 e incisos do
Codigo de Processo Penal ndo sdo adequadas & gravidade do crime,
circunstancias do fato e condic¢des pessoais dos indiciados.
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Alem disso, 0 artigo 321 do Cddigo de Processo Pend dispde que
ausentes os requisitos que autorizam a decretacdo da prisdo preventiva, 0
juiz deverd conceder liberdade provisoria, impondo, se for o caso, as
medidas cautelares previstas no artigo 319 deste Cdédigo e observados os
critérios constantes do artigo 282 deste Cddigo. Desse modo, como estéo
presentes 0s requisitos que importam na custodia cautelar, ndo ha que se
cogitar na aplicacdo de outras medidas cautel ares.

Também n&o é cabivel na hipdtese a conversdo da prisdo preventiva em
prisdo domiciliar pelo ndo preenchimento das condi¢gbes do artigo 318 e
incisos do Cadigo de Processo Penal. Por fim, ndo h& que se cogitar na
concessao de fianga diante da regra do artigo 324, inciso IV. do Cédigo de
Processo Pendl, que impede o arbitramento de fianga quando presentes os
motivos que autorizam a prisdo preventiva.

Com €feito, nos termos do artigo 310, inciso 11, do novo Cédigo de
Processo Penal, converto a prisdo em flagrante dos indiciados em prisdo
preventiva, uma vez presentes 0s requisitos constantes dos artigos 282,
incisos | ell, 312 e 313, inciso |, todos do Cddigo de Processo Penal, eis
gue as demais medidas cautel ares revelam-se inadeguadas e insuficientes.”

Ja o Colegiado estadual assim se manifestou em 26.4.2018 (fls. 307/309):

"Extrai-se dos autos gque o paciente foi preso quando sob o colchdo que
dormir foram encontradas 103 pedras de crack, que totalizavam 39,7
gramas, bem como dois aparelhos celulares. Com corréu outra quantidade
de droga foi locdizada bem como uma balanca de precisdo e, ainda,
anotacdes que pareciam se referir a contabilidade do trafico.

Além disso, no telhado do quarto havia ainda uma porcéo a granel de
cocaina pesando 31,6 gramas.

Pois bem, ao decidir pela custédia, o julgador anotou a regularidade do
flagrante.

Destacou a quantidade e variedade de entorpecentes apreendidos, bem
como o fato de o paciente ndo ter declinado ocupacéo licita ou residéncia
fixa, cenario este que poderia gerar risco para a ordem publica e a aplicacéo
dale pend.

Nesse quadro, sublinhou a presenca de indicios de autoria e
materiadidade e concluiu pela necessidade da segregacéo (fls. 223/230).

Assim, vése que a decretacdo da medida esta devidamente
fundamentada.

Ao contrério do alegado da ndo se baseou na gravidade abstrata do
ddito, mas, sim nos contornos concretos da conduta praticada e na
presenca dos requisitos autorizadores previstos em lei.

A proposito, saliente-se que o Egrégio Superior Tribuna de Justica ja
decidiu:

'‘A periculosidade do réu, evidenciada pelas circunstancias em que o
crime foi cometido, basta, por s s6, para embasar a custddia cautelar, no
resguardo da ordem publica e mesmo por conveniéncia da instrucéo
crimina (JSTJ 8/154)'.

Vde, ainda, anotar que primariedade e outras circunstancias
abonadoras, ndo sdo suficientes para impor a concessao da liberdade, pois
€ cedico que 'Eventuais condicdes favoraveis do agente nao sdo
garantidoras de direito subjetivo a liberdade provisoria, se outros elementos
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recomendam a custédia cautelar.' (STJ - HC 30.181-PE — Rd. I. Min.
GILSON DIPP - j. 06/11/03 DJU 09/12/03).

Além destas, outras consideracfes ja haviam sido feitas por ocasido do
despacho liminar.

No mais, através do sitio €eletrbnico deste Tribunal obteve-se a
informagdo de que o feito vem tendo regular andamento.

Nesse quadro, as presuncdes feitas acerca da negativa de autoria e de
eventuais contornos mais brandos em caso de condenacdo sdo matérias
af etas a0 mérito da agdo penal e devem ser analisadas durante a instrucao.

Assim sendo, pelos motivos expostos, verifica-se que esta devidamente
justificada a segregacdo do paciente, 0 que, por conseqiiéncia, afasta a
possi bilidade de sua substituicdo por outras medidas cautelares diversas.

Em n&o havendo nenhum constrangimento ilegd a ser sanado por meio
do habeas corpus, denego a ordem.”

Verifica-se que foi decretada e mantida a custodia provisoria, essencia mente,
em razdo da gravidade e das circunstancias do crime, da quantidade e variedade das
substancias entorpecentes e do fundado risco de reiteracdo dditiva. Destacou-se, por fim, a
necessidade de se resguardar a ordem publica

Ao gue se me afigura, debrucando-me sobre o caso em concreto, a priséo
provisoria se sustenta, porgue nitidamente vinculada a elementos de cautelaridade.

Nunca € demais lembrar que a prisdo processua somente pode ser decretada
em Situagbes excepcionais, com fulcro em dados concretos. Nesse ambito, vé-se que a
decisdo guerreada lastreou-se em elementos extraidos concretamente da conduta em tese
perpetrada pelo acusado.

De fato, a conjecturada participacdo do acusado no transcorrer do agir
delitivo - calcado na apreensdo de significativa quantidade e variedade de
substancias entor pecentes (39,7 gramas de crack, 31,6 gramas de cocaina e 19,7
gramas de maconha), além de "inameros objetos relacionados com a traficancia,
como balanca de precisao, prato com resqguicio de drogas, lamina de barbear, peneira
e varios sacolés, usualmente empregados para embalagem de drogas' (fl. 227) -
motiva, pois, a segregacao cautelar.

Ademais, 0 magistrado pontuou que a folha de antecedentes "revela
outros envolvimentos criminais por parte de Gustavo, quando ainda era
adolescente” (trafico de entorpecentes e posse de drogas para consumo pessoal) -
fls. 196/197 e 225.

Sobre a consideracdo de atos infracionais anteriores como substrato para a
mencao de reiteracdo criminosa, assim jame manifese:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO.
DECLINAGAO DE ELEMENTOS CONCRETOS. INEXISTENCIA.
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. PRETENSA REITERACAO.
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ATOS INFRACIONAIS. MOTIVAGAO INIDONEA. OCORRENCIA.
FLAGRANTE ILEGALIDADE. EXISTENCIA. ORDEM CONCEDIDA.

1. A prisdo processual deve ser configurada no caso de situacdes
extremas, em meio a dados sopesados da experiéncia concreta, porquanto
0 instrumento posto a cargo da jurisdicao reclama, antes de tudo, o respeito
aliberdade.

2. In casu, custédia provisoria que ndo se judifica ante a
fundamentacdo iniddnea, pautando-se apenas na gravidade genérica do
delito e em anteriores atos infracionais, estando ausentes os requisitos
previstos no artigo 312 do Cdodigo de Processo Penal, vez que ndo se
declinou qualquer elemento concreto dos autos a amparar a medida
constritiva.

3. Ordem concedida a fim de que o paciente possa aguardar em
liberdade o trénsito em julgado do processo criminal, se por outro motivo
ndo estiver preso, sem prejuizo de que o Juizo a quo, de maneira
fundamentada, examine se é caso de aplicar uma das medidas cautelares
implementadas pela Le n.° 12.403/11, ressalvada, inclusive, a possibilidade
de decretacdo de nova prisdo, caso demonstrada sua necessidade.”

(HC 322.514/DF, de minha lavra, SEXTA TURMA, julgado em
26/05/2015, DJe 02/06/2015)

Contudo, a Terceira Secdo desta Corte, por ocasi&o do julgamento do RHC n.
63.855/MG, da relatoria do Ministro Nefi Cordeiro, sendo relator para o acorddo Minigtro
Rogerio Schietti Cruz, datado de 11.05.2016, restei vencida no ponto, juntamente com o relator
primevo, motivo pelo qua apenas ressalvo 0 meu ponto de vista, para acompanhar o
entendimento mgjoritario de meus pares. Eis a ementa do citado aresto:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. RELEVANCIA DA QUESTAO
JURIDICA POSTA. AFETACAO DO WRIT A TERCEIRA SESSAO.
FINALIDADE DE ESTABELECER DIRETRIZES INTERPRETATIVAS
PARA CASOS FUTUROS SEMELHANTES. MISSAO DO STJ COMO
CORTE DE PRECEDENTES. PRISAO PREVENTIVA. PRATICA
PRETERITA DE ATOS INFRACIONAIS. PROBABILIDADE DE
RECIDIVA DO COMPORTAMENTO CRIMINOSO. MUizO DE
CAUTELARIDADE BASEADO NA PERICULOSIDADE DO AGENTE
VERSUS PROTECAO ESTATAL A CRIANCA E AO ADOLESCENTE
(ECA, ART. 143). DEVER DE PROTECAO QUE CESSA COM A
MAIORIDADE DO ACUSADO. LIBERDADE COMO RISCO DE DANO
A ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTO IDONEO PARA A
DECRETACAO DA MEDIDA EXTREMA. NECESSIDADE DE
PONDERACAO PELO MAGISTRADO QUANTO: 1) A GRAVIDADE
CONCRETA DO ATO INFRACIONAL; I1) A DISTANCIA TEMPORAL
ENTRE OS REGISTROS DA VIJ E A CONDUTA ENSEJADORA DA
PRISAO PREVENTIVA; III) A COMPROVACAO DA OCORRENCIA
DOS ATOS INFRACIONAIS. REQUISITOS NAO CUMPRIDOS PELA
DECISAO ORA IMPUGNADA. LEGALIDADE DA PRISAO
RESPALDADA POR OUTROS FUNDAMENTOS DO DECRETO
PREVENTIVO. RECURSO DESPROVIDO.

1. A controvérsia entre as turmas que compdem a Terceira Se¢do desta
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Corte — possihilidade de que, tal qual se da em relagdo aos antecedentes
penais, sejam 0s atos infracionais perpetrados pelo acusado, quando ainda
erainimputavel, considerados para fins cautelares — demanda uniformizagdo
quanto ao entendimento sobre a questdo juridica suscitada, o que justifica a
afetacdo deste writ ao 6rgdo colegiado mais qualificado.

2. A probabilidade de recidiva do comportamento criminoso se afere
em face do passado do acusado ou pelas circunstancias especificas
relativas ao modus operandi do crime sob exame. 1sso equivale a dizer que
se 0 imputado cometeu o crime com, por exemplo, requintes de crueldade
e excesso de violéncia, pode-se concluir que se trata de pessoa perigosa ao
convivio socia. Ou, por outro angulo, mais centrado no passado do
acusado, se 0s seus registros criminais denotam ser alguém que ja
respondeu ou responde por outros crimes de igua natureza, que traduzem
um comprometimento com praticas ilicitas graves, ndo é leviano concluir
gue se trata de alguém cuja liberdade representa um consistente risco de
dano a ordem publica, a paz social, a propria vitima e/ou a coletividade.

3. Os registros sobre o passado de uma pessoa, sgja da quem for, ndo
podem ser desconsiderados para fins cautelares. A avdiacdo sobre a
periculosidade de alguém impde que se perscrute todo o seu histérico de
vida, em especia 0 seu comportamento perante a comunidade, em atos
exteriores, cujas consequéncias tenham sido sentidas no ambito social. Se
0s atos infracionais ndo servem, por 6bvio, como antecedentes penais e
muito menos para firmar reincidéncia (porque tais conceitos implicam a
ideia de 'crime' anterior), ndo podem ser ignorados para daferir a
personalidade e eventual risco que sua liberdade plena representa para
terceiros.

4. E de lembrar, outrossim, que a protegao estatal prevista no ECA, em
seu art. 143, é voltada ao adolescente (e a crianga), condicdo que o réu
deixou de ostentar ao tornar-se imputavel. Com efeito, se, durante a
infancia e a adolescéncia do ser humano, é imperiosa a maior protecéo
estatal, a justificar todas as cautelas e peculiaridades inerentes ao processo
na justica juvenil, inclusve com a imposicdo do Sgilo sobre os atos
judiciais, policiais e administrativos que digam respeito a criangas e, em
especial, aos adolescentes aos quais se atribua autoria de ato infracional
(art. 143 da Le n. 8.069/1990), td dever de protecdo cessa com a
maioridade penal, como bem destacado no referido precedente.

5. A toda evidéncia, isso ndo equivale a sustentar a possibilidade de
decretar-se a prisdo preventiva, para garantia da ordem publica,
simplesmente porque o réu cometeu um ato infracional anterior. O
raciocinio € 0 mesmo que se utiliza para desconsiderar antecedente pena
gue, por dizer respeito a fato sem maior gravidade, ou ja longinquo no
tempo, ndo deve, automaticamente, supedanear o decreto preventivo.

10. Seriag, pois, indispensavel que a autoridade judiciaria competente,
para a consideracdo dos atos infracionais do entdo adolescente,
averiguasse: a) A particular gravidade concreta do ato ou dos atos
infracionais, ndo bastando mencionar sua equivaéncia a crime
abstratamente considerado grave; b) A distancia temporal entre os atos
infracionais e o crime que deu origem ao processo (ou inquérito policial) no
curso do qua se ha de decidir sobre a prisdo preventiva; ¢) A comprovagao
desses atos infracionais anteriores, de sorte a ndo pairar dividas sobre o
reconhecimento judicia de sua ocorréncia.

11. Na espécie, a par de ausente documentacdo a respeito, o Juiz
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natural deixou de apontar, concretamente, quais atos infracionais foram
cometidos pedo entdo adolescente e em que momento e em que
circunstancias eles ocorreram, de sorte a permitir, pelas singularidades do
caso concreto, aferir o comportamento passado do réu, sua personaidade
€, por conseguinte, elaborar um progndstico de recidiva dditiva e de
periculosidade do acusado.

12. No entanto, ha outras razdes invocadas pelo Juizo singular que se
mostram suficientes para dar ares de legdidade a ordem de prisdo do ora
paciente, a0 ressaltar 'que o crime foi praticado com grave violéncia,
demonstrando conduta perigosa que ndo aconselha a liberdade', bem como
o fato de o ddito ter sido cometido em razéo de divida de drogas, em
concurso de pessoas, por determinacdo do paciente, ‘que comanda uma
das quadrilhas de trafico de entorpecentes da regido'.

13. Recurso em habeas corpus desprovido.

N&o se ignora que "ordem publicd’ € expressdo deveras fluida, como lembra
Tourinho HIho:

" 'Ordem publica’ é fundamento geralmente invocéavel, sob diversos
pretextos, para se decretar a preventiva, fazendo-se total abstracdo de que
esta € uma coacdo cautelar e, sem cautelaridade, ndo se admite, a luz da
Constitui¢do, prisdo provisoria.

'‘Comocdo social', ‘'perigosidade do réu’, ‘'crime perverso
‘insengibilidade moral’, 'os espalhafatos da midia, 'reiteradas divulgaces
pela radio e pela televisdo', 'credibilidade da Justica), 'idiossincrasia do Juiz
por este ou aguele crime', tudo, absolutamente tudo, ajusta-se a expressao
genérica 'ordem publica. E como sabe 0 Juiz que a ordem publica esta
perturbada, a ndo ser pelo noticiario? Os jornais, sempre que ocorre um
crime, o noticiam. E ndo é pelo fato de a noticia ser mais ou menos extensa
gue pode caracterizar a 'perturbacdo da ordem publica, sob pena de essa
circunstancia ficar a critério da midia... Na maior parte das vezes, é o
proprio Juiz ou o érgdo do Ministé&io Pablico que, como verdadeiros
'sismografos, mensuram e valoram a conduta criminosa proclamando a
necessidade de 'garantir a ordem publica, sem nenhum, absolutamente
nenhum, elemento de fato, tudo ao sabor de preconceitos e da maior ou
menor sensihilidade desses operadores da Justica. E a prisdo preventiva,
nesses casos, hdo passara de uma execucdo suméria. Decisdo dessa
natureza é eminentemente bastarda, malferindo a Constituicéo da Republica.
O réu é condenado antes de ser julgado. E se for absolvido? Ainda que hga
alguma indenizagdo, o anatema cruel da prisdo injusta ficara indeével para
ele, sua familia e o circulo da sua amizade" (Manual de processo penal,
S0 Paulo, Saraiva, 2006, pp. 614-615)

A despeito dos reclamos doutrin&rios de interpretacdo restritiva da locucéo
ordem publica, a jurisprudéncia desta Casa de Justica tem-na admitido nas hipdteses em que o
decisum se funda em elementos concretos dos autos.

Em verdade, outro ndo é o entendimento desta Corte, que considera a
gravidade concreta do ddito dado apto a engendrar a cautelaridade para a prisio processual.
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Dessarte, estando o decreto prisond lastreado em elementos concretos
colhidos dos préprios autos, ndo ha imputar qualquer ilegaidade a custddia. Nesse sentido,
confiram-se estes julgados.

RECURSO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS.
POSSE DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. A decisdo que decreta ou que mantém a prisdo preventiva tem que
ser fundada em motivacdo concreta, vedadas consideragOes abstratas
sobre a gravidade do crime.

2. Na espécie, a quantidade e a variedade das drogas apreendidas e
areiteracdo delitiva pela recorrente (possui duas condenacoes e
responde a outro processo por trafico de drogas) revelam a
existéncia de elementos sblidos a recomendarem a manutencao
da custodia preventiva.

3. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC 79.665/RS, Rdl. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe 02/03/2017)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. INADEQUAC,AO. TRAFICO DE DROGASE
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA.
QUANTIDADE DO ENTORPECENTE APREENDIDO. NECESSIDADE
DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribuna Federal pacificaram orientagdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legamente previsto para a hipétese, impondo-se o ndo conhecimento da
impetracdo, savo quando constatada a existéncia de flagrante ilegdidade
no ato judicia impugnado.

2. O Superior Tribuna de Justica possui entendimento consolidado no
sentido de que a quantidade, a natureza ou a diversdade dos
entorpecentes apreendidos podem servir de fundamento ao decreto de
prisdo preventiva.

3. No caso dos autos, com o paciente foram apreendidos mais de
15 quilos de maconha, circunstancia que justifica sua custddia
cautelar, para garantia da ordem publica.

4. O fato de o paciente possuir condicdes pessoais favoraveis, por s
s6, ndo impede a decretacdo de sua prisdo preventiva.

5. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 374.314/SP, Rd. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 07/02/2017, DJe 15/02/2017)

PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS. ROUBO.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
QUANTIDADE DE DROGAS ELEVADA. ILEGALIDADE. AUSENCIA.
RECURSO EM HABEAS CORPUS IMPROVIDO.

1. Apresentada fundamentacdo concreta para a decretacdo da
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prisio preventiva, explicitado na periculosidade do acusado,
consistente na existéncia de diver sas condenacdes pela pratica de atos
infracionais graves como homicidio, trafico de drogas, receptacéo e,
pelo menos, dois roubos, 0 que é admitido por esta Corte como
fundamento idéneo para a decretacdo da custédia, haja vista concr eto
risco de reiteracao delitiva, em face da vivéncia delitiva.

2. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC 84.278/MG, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 20/02/2018, DJe 26/02/2018)

Assm, dadas as particularidades acima citadas, indicativas da necessidade do
encarceramento, penso ser invidve a liberacdo do recorrente, visto que existente
fundamentacdo idonea da cautel aridade.

Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas cautelares dternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica. No mesmo sentido, confira-se:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO
DE ENTORPECENTES E PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE
USO PERMITIDO. PRISAO PREVENTIVA. APREENSAO DE
EXPRESSIVA QUANTIDADE DE ENTORPECENTE, UMA BALANCA
DE PRECISAO E UMA ARMA MUNICIADA, CALIBRE 32.
NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
SEGREGA(;AO JUSTIFICADA. RECURSO IMPROVIDO.

(...)

4. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo, quando evidenciada a sua insuficiéncia para acautelar a
ordem publica.

5. Recurso improvido.

(RHC 77.987/MG, Re. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 07/02/2017, DJe 10/02/2017)

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso.
E como voto.
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SEXTA TURMA
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MATERIA CRIMINAL
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EM MESA JULGADO: 07/08/2018
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. RODRIGO JANOT MONTEIRO DE BARROS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : GGCDOSS(PRESO)
ADVOGADOS : RAFAEL ARLINDO DA SILVA - SP378006
DANIELA AMANDA DA COSTA BENELLI - SP383490
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CORREU - MEA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



