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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 449.441 - SP (2018/0109967-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : LUISANTONIO GONZAGA
ADVOGADO : LUISANTONIO GONZAGA - SP148696
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE - VINICIUS DA SILVA COSTA (PRESO)
EMENTA
PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO

CIRCUNSTANCIADO. PRISAO CAUTELAR. AUSENCIA DE
MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA. FALTA DE INDICACAO DE
ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA. ORDEM
CONCEDIDA.

1. A priso processual deve ser configurada no caso de situages extremas,
em melo a dados sopesados da experiéncia concreta, porquanto o instrumento
posto a cargo da jurisdicdo reclama, antes de tudo, o respeito a liberdade.

2. In casu, a custédia provisria, medida extrema cujo trago marcante é a
excepcionalidade, foi decretada sem respaldo em quaisquer circunstancias
colhidas da situacdo concreta. Pelo contrério, limitou-se 0 magistrado a
apontar a gravidade abstrata dos fatos delituosos supostamente
praticados, sem qualquer mencéo a conduta especifica do ora paciente,
ou a qualquer indicativo concreto de que ele ofereca risco efetivo a
ordem publica, em evidente afronta ao dever condtitucional de motivacdo das
decisdes judicias.

3. Os fatos supostamente praticados ocorreram em maio de 2016, ou sga,
guase 2 anos antes do oferecimento da denincia e da decretacdo da prisio
cautelar - o que indica a falta de contemporaneidade da medida - e,
segundo a exordid, teriam Sdo praticados em concurso de agentes; contudo,
somente o0 paciente foi identificado, havendo, incdusve, a determinagcdo de
arquivamento em relagdo a outros 5 investigados. Cumpre destacar, ainda, que
a presente acusacdo € isolada na vida do paciente e no periodo da longa
investigacdo ndo ha mencgéo de que teria ele se envolvido com outros
fatos criminosos.

4. Ordem concedida, confirmada a liminar, para que 0 paciente possa
aguardar em liberdade o julgamento da acdo pend, se por outro mativo ndo
estiver preso, sem pregjuizo de que o juizo a quo, de maneira fundamentada,
examine se € caso de aplicar uma das medidas cautel ares implementadas pela
Le n.° 12.403/11, ressalvada, inclusve, a posshilidade de decretagdo de nova
prisdo, caso demonstrada a necessidade.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, concedeu a ordem de habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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HABEAS CORPUS N° 449.441 - SP (2018/0109967-7)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

- LUISANTONIO GONZAGA

- LUISANTONIO GONZAGA - SP148696

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
. VINICIUS DA SILVA COSTA (PRESO)

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Cuida-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
VINICIUS DA SILVA COSTA, apontando como autoridade coatora o Tribund de Justica do
Estado de S0 Paulo, em virtude do acérddo proferido no julgamento do HC n.°

2040829-62.2018.8.26.0000.
Segundo os autos, o paciente teve a prisdo preventiva decretada pela suposta
préatica do crime previsto no art. 157, 8 2°, 1, Il, Il e V, por quatro vezes, c.c. arts. 29 e 70,

todos do Codigo Pendl, estando o decreto assim fundamentado (fl. 312):

7. Em relagéo a prisdo preventiva.

Trata-se de expediente com representacdo de prisdo preventiva
formulada pela autoridade policid que presidiu o Inquérito Policid,
acompanhada de manifestagdo favoravel do Ministério Publico que,
inclusive ofertou a dentincia, hoje recebida.

E O RELATORIO. DECIDO.

Defiro a representacdo e requerimento do M.P. para o fim de
DECRETAR A CUSTODIA PREVENTIVA do(a/s) acusado(a/s).

Ab initio, ressalto que a hipétese se insere dentre aquela prevista no art.
313 do C.P.P., em especial ainsertanoinc. |, e, em juizo perfunctério, ndo
se vislumbra ter o acusado agido alicergado por justificativas.

Trata-se, em verdade, de autos versando sobre prética do ddito de
roubo duplamente majorado e por 4 vezes, existindo indicios suficientes de
autoria elementos estes que permitem dizer que h& prova da existéncia do
crime.

O crime foi praticado com uso de armas de fogo, restri¢cdo de liberdade
das vitimas e concurso de vérios agentes, o que demonstra um elevado
grau de periculosidade do agente e conduta atamente agressiva na
sociedade, gerando total inseguranca a todos.

Pelo que se vé é de rigor o deferimento da custédia preventiva
requerida.

ISTO POSTO, presentes 0s requisitos da prisdo preventiva, em
especid 0 da garantia da ordem publica, DECRETO A PRISAO
PREVENTIVA de Vinicius da Silva Costa, com fundamento nos arts. 312 e
313. inc. I. ambos do C.P.P. Expeca(m)-se, pois, mandado(s) de prisdo.

Inconformada com o decreto de prisio, a defesa do paciente aviou prévio writ

no Tribund a quo, que, por sua vez, denegou a ordem em acordéo cujo voto condutor € o
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seguinte (fls. 32/34):

Iniciamente alega-se fata de fundamentacdo de deciséo que decretou a
prisdo preventiva.

Embora sga certo que algumas decisbes utilizam-se da gravidade
abstrata, também é certo que as alegacdes de fata de fundamentacdo sdo
usadas como um mantra, sem atentar-se a decisao atacada.

No caso dos autos a r. decisdo fundamentou a necessidade da prisdo
em dados concretos, como o0 roubo ter sido mgjorado, a quantidade de
crimes, destarte, a fundamentacdo, embora sucinta, ndo foi inidénea ou
amparada na gravidade abstrata.

Observa-se que a gravidade concreta da conduta, a rea periculosidade
do paciente, 0 modus operandi e o risco rea de reiteracdo dditiva sdo
fundamentos que autorizam a prisdo preventiva. (...)

Destaca-se, nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, que "ndo se exige, contudo, fundamentacdo exaustiva, sendo
suficiente que o decreto constritivo, ainda que de forma sucinta, andlise a
presenca, no caso, dos requisitos legais da prisdo preventiva'.

Este é 0 caso dos autos onde a decisdo, ainda que sucinta, encontra-se
suficientemente fundamentada.

A imputagdo envolve roubos majorados pelo emprego de arma,
concurso de agentes e restri¢do da liberdade. Trata-se de roubo de carga de
caminhdo, em especia, sapatos, ocasionando prejuizo superior a R$
300.000,00.

Conforme inteligéncia do artigo 312 do Cddigo de Processo Pendl, sb é
possivel a decretacdo da prisdo preventiva quando presentes 0s
pressupostos e circunstancias que autorizariam a medida extrema.

Presentes estdo 0s pressupostos da prisdo preventiva

O boletim de ocorréncia e a prova oral, em especiad as vitimas, que
indicam a subtracdo mediante grave ameaca comprovam a materialidade.

Existem ainda fortes indicios de autoria, decorrentes da prova oral
colhida no inquérito dando noticias de que o paciente locou um barracdo e
0 utilizou para comandar o roubo perpetrado, bem como para di receber as
cargas. Nao obstante isso, fez-se passar por um comerciante de calgados
gue entregaria alguns para serem levados pelo caminho, pois assim obteve
informagdes privilegiadas sobre o percurso e 0 hor&rio do caminho a fim
de facilitar o sucesso da empreitada delitiva. Ademais, tanto era o possuidor
do barracdo, que a0 ser chamado para ir a0 loca pelo proprietério, di
apareceu com as chaves do imével, o que se nota pelo auto juntado, nédo
merecendo guarida a tese ndo comprovada de que haveria um sublocatério
no recinto, até porque os proprios vizinhos confirmaram a presenca do
paciente no local e o sistema de rastreamento do caminhdo comprovou que
0 veiculo logo apbés o roubo permaneceu quarenta minutos parado em
frente ao barracdo do acusado, tendo sido depois abandonado ja sem a
carga.

Também presentes indicios acerca das circunstéancias ensejadoras da
prisdo preventiva.

O paciente demonstrou ainda, na prética do crime, dta reprovabilidade
e periculosidade, porque a trama, pelo modo sofisticado e engendrado
demonstra a existéncia de premeditacdo de longa data e uma certa
estabilidade na trama delitiva, 0 que se mostra especialmente reprovavel.
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Ademais, o prguizo foi de mais de R$ 300.000,00, excessivamente
elevado.

E entendimento tranquilo que a periculosidade e culpabilidade
excessivas justificam a prisdo preventiva

(...)

Em razdo disto ndo se visumbra, em andlise redlizada em sede de
liminar, ilegdidade.

O paciente declarou ter uma peguena fébrica de calcados, ndo
indicando o exercicio de atividade licita e ndo tendo a comprovado.
Certamente que o paciente engendrou tal oficio para sustentar sua fata tese
de que teria contatado o transporte para também entregar sapatos, entrega
esta que sequer ocorreu.

N&o exercendo o paciente atividade licita, tudo indica que solto tornara
a delinquir, fato que também torna necessaria sua custddia para garantia da
ordem publica.

(..)

Ante 0 exposto, indefere-se o processamento da acéo de habeas corpus,
em consonancia com a regra do artigo 248 do Regimento Interno desta
Corte de Justica c.c. o artigo 663 do Cddigo de Processo Penal.

Dai este writ, em que o impetrante alega constrangimento ilegd pelo fato de
ndo ter Sdo comprovada a participacdo do paciente no evento delituoso ocorrido ha dois anos.

Assevera que o emento trazido ao contexto dos autos para o fim de indicar a
autoria seria a alegac@o de agente policid no sentido de dizer que o imove utilizado para a
guarda dos bens subtraidos tinha sdo dugado pelo paciente, quando, na verdade, o que consta
€ apenas a informacdo de que o rastreador do caminh&o roubado indicou a rua na qud se
encontraria 0 mencionado imove.

Diz que o paciente € primaio, exerce atividade licita e jamais esteve envolvido
com a seara crimind, sendo sua prisfo preventiva decretada por evidente erro de
Investigagao.

Ressalta, por outro lado, ndo ser possivel utilizar-se da custédia cautelar como
forma de antecipacéo de eventud pena futura, sob pena de violagdo do principio da presuncéo
de inocéncia, notadamente quando se verifica a existéncia de fundamentacdo vaga, genéricae
absolutamente desprovida da indicacéo de dados concretos.

Afirma que ndo foram comprovados os requistos do art. 312 do CPP,
destacando que os motivos alegados no decreto estdo superados pelo passar do tempo, na
medida em que a investigagdo transcorreu de forma norma sem qualquer interferéncia do
paciente, contra quem, no periodo, por Snd, nd houve a comprovacdo de prética de quaquer
fato delituoso, mas ao contrario, a demonstracéo de que trabalhou regularmente e conviveu no
meio socia de forma plena.

Assere que diante das condigbes pessoais do peciente e da fdta de
fundamentacdo do decreto preventivo haveria de ser considerada a hip6tese de aplicacdo de
medidas cautelares diversas da prisfo, ja que ndo € possivel escolher a medida extrema, que é
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a excegao do sistema repressivo, de forma imediata e na contraméo da situacdo particular do
réu que comprova a desnecessidade da priséo.

Consgigna, também, que "o paciente ndo oferece quaquer risco a sociedade,
inclusive possui familia condtituida, residéncia fixa ja descrita nos autos, trabal ha regularmente,
tudo conforme estdo os documentos a comprovar”, e indste no fato de que néo se fazem
presentes elementos concretos que impecam a liberdade provisdria.

Requer, pois a concessdo da ordem para o fim da revogacdo da prisio
cautelar e, se 0 caso, a substituicéo por medidas cautelares aternativas.

A liminer foi deferida (fls. 367/372).

Prestadas informagBes, o Minigéio Piblico Federad manifestou-se as fls.
400/406, pelo ndo conhecimento da ordem.

Em consulta ao sitio eletrénico do Tribunal de origem, constatou-se
gue o processo esta em fase de alegacdes finais.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 449.441 - SP (2018/0109967-7)
EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO CAUTELAR. AUSENCIA DE
MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA. FALTA DE INDICACAO DE
ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA. ORDEM
CONCEDIDA.

1. A prisdo processual deve ser configurada no caso de situacBes extremas,
em meio a dados sopesados da experiéncia concreta, porquanto o insrumento
posto a cargo da jurisdicéo reclama, antes de tudo, o respeito a liberdade.

2. In casu, a custodia provisdria, medida extrema cujo traco marcante € a
excepcionalidade, foi decretada sem respaldo em quaisquer circunstancias
colhidas da situacdo concreta. Pelo contr&rio, limitou-se o magistrado a
apontar a gravidade abstrata dos fatos delituosos supostamente
praticados, sem qualquer mencao a conduta especifica do ora paciente,
ou a qualquer indicativo concreto de que ele ofereca risco efetivo a
ordem publica, em evidente afronta ao dever congtituciona de motivacéo das
decisbesjudicias.

3. Os fatos supostamente praticados ocorreram em mao de 2016, ou sga,
guase 2 anos antes do oferecimento da denulincia e da decretacdo da priséo
cautelar - o que indica a falta de contemporaneidade da medida - e,
segundo a exordid, teriam sdo praticados em concurso de agentes; contudo,
somente o paciente foi identificado, havendo, inclusve, a determinacdo de
arquivamento em relacdo a outros 5 investigados. Cumpre destacar, ainda, que
a presente acusacdo € isolada na vida do paciente e no periodo da longa
investigacdo ndo ha mencéo de que teria ele se envolvido com outros
fatos criminosos.

4. Ordem concedida, confirmada a liminar, para que o paciente possa
aguardar em liberdade o julgamento da agdo pend, se por outro motivo néo
estiver preso, sem prejuizo de que o juizo a quo, de maneira fundamentada,
examine se € caso de aplicar uma das medidas cautel ares implementadas pela
Le n.° 12.403/11, ressalvada, inclusve, a possihilidade de decretacdo de nova
prisdo, caso demonstrada a necessidade.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

A questdo trazida a dedinde abarca o exame acerca da fundamentacdo
empregada no encarceramento cautelar do paciente.

Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custédia cautelar imposta antes do transito em julgado de sentenca pend condenatéria exige
concreta fundamentag&o, nos termos do digposto no art. 312 do Cadigo de Processo Pendl.

In casu, eis o teor do decreto prisond, proferido por ocasido do recebimento
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da denuncia (fl. 312):

7. Em relacéo a priséo preventiva.

Trata-se de expediente com representacdo de prisdo preventiva
formulada pela autoridade policid que presidiu o Inquérito Policid,
acompanhada de manifestacdo favordvel do Ministério Publico que,
inclusive ofertou a dendincia, hoje recebida.

E O RELATORIO. DECIDO.

Defiro a representacdo e reguerimento do M.P. para o fim de
DECRETAR A CUSTODIA PREVENTIVA do(a/s) acusado(a/s).

Ab initio, ressalto que a hip6tese se insere dentre aquela prevista no art.
313 do C.P.P., em especial ainsertanoinc. |, e, em juizo perfunctério, ndo
se vislumbra ter 0 acusado agido alicergado por justificativas.

Trata-se, em verdade, de autos versando sobre prética do ddito de
roubo duplamente majorado e por 4 vezes, existindo indicios suficientes de
autoria elementos estes que permitem dizer que ha prova da existéncia do
crime.

O crime foi praticado com uso de armas de fogo, restricdo de liberdade
das vitimas e concurso de vérios agentes, 0 que demonstra um elevado
grau de periculosidade do agente e conduta atamente agressiva na
sociedade, gerando total inseguranca a todos.

Pelo que se vé é de rigor o deferimento da custédia preventiva
requerida.

ISTO POSTO, presentes os requisitos da prisdo preventiva, em
especid 0 da garantia da ordem publica, DECRETO A PRISAO
PREVENTIVA de Vinicius da Silva Costa, com fundamento nos arts. 312 e
313. inc. I. ambos do C.P.P. Expeca(m)-se, pois, mandado(s) de prisao.

Verifica-se que a custédia provisoria, medida extrema cujo trago marcante € a
excepcionalidade, foi decretada sem respado em quaisquer circunstancias colhidas da
situacdo concreta. Pelo contrério, limitou-se 0 magistrado a apontar a gravidade abstrata
dos fatos delituosos supostamente praticados, sem qualquer mencdo a conduta
especifica do ora paciente, ou a qualquer indicativo concreto de que ele oferecarisco
efetivo a ordem publica, em evidente afronta ao dever condituciona de motivacdo das
decisdes judicias.

Os fatos supostamente praticados ocorreram em maio de 2016, ou sgja, quase
2 anos antes do oferecimento da denlincia e da decretacdo da prisdo cautelar - o que indicaa
falta de contempor aneidade da medida - e, segundo a exordid, teriam Sdo praticados em
concurso de agentes, contudo, somente o paciente foi identificado, havendo, inclusve, a
determinacdo de arquivamento em relagdo a outros 5 investigados. Cumpre destacar, ainda,
gue a presente acusacao € isolada na vida do paciente e no periodo da longa investigacao
ndo ha mencao de queteria ele se envolvido com outr os fatos criminosos.

Nunca é demais lembrar que a prisao processual deve ser configurada no caso
de situagOes extremas, em meio a dados sopesados da experiéncia concreta, porquanto o
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instrumento posto a cargo da jurisdicdo reclama, antes de tudo, o respeito a liberdade.

Ora, divida ndo h& de que a liberdade, antes do transito em julgado, € a regra,
nd compactuando com a automatica determinacdo/manutencdo de encarceramento.
Pensar-se diferentemente seria como estabelecer uma gradacdo no estado de inocéncia
presumida. Ora, é-se inocente, numa primeira abordagem, independentemente da imputacéo.
Ta decorre daraiz da ideia-forca da presuncéo de inocéncia e deflui dos limites da condicéo
humana, a qua se ressente de imanente faibilidade.

A necessidade de motivagéo das decisOes judicias - dentre as quais se insere
aquela relativa ao status libertatis do imputado antes do transito em julgado - ndo pode
sgnificar, a meu ver e com todo o respeito dos votos contré&rios, a adogdo da tese de que, nos
casos de crimes graves, ha uma presuncdo relativa da necessidade da custddia cautelar. E
isso porque a Congtituicéo da Republica ndo ditinguiu, ao estabelecer que ninguém podera ser
considerado culpado antes do trénsito em julgado de sentenca pend condenatéria, entre
crimes graves ou ndo, tampouco estabeleceu graus em ta presuncdo. A necessidade de
fundamentacdo decorre do fato de que, em se tratando de restringir uma garantia
constitucional, é preciso que se conhega dos motivos que a justificam. E nesse contexto que se
afirma que a prisdo cautelar ndo pode exigtir ex legis, mas deve resultar de ato motivado do
juiz.

Assim, ndo havendo - como in casu ndo ha - a indicacdo de eementos
especificos do caso que, concretamente, apontem a necessidade da medida cautelar, ndo pode
subsistir a decisdo, por falta de motivacdo idonea.

Essa tem Sdo a orientacéo deste Superior Tribuna de Justica, abominando-se
a fundamentacéo da prisdo cal cada apenas em proposi ¢des genéricas.

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS.
FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. ORDEM CONCEDIDA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar
que a determinacao de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da
cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.

2. Ao converter a prisdo em flagrante em custédia preventiva,
0 Juizo de primeiro grau apontou, de modo genérico, a presenca
dos vetores contidos na lei de regéncia e a gravidade abstrata do
delito, a fim de justificar a necessidade de coloca-lo cautelarmente
privado de sua liberdade, sem indicar nenhum elemento fético que
indicasse a maior gravidade da conduta supostamente praticada ou a
acentuada periculosidade do indiciado.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que o
acréscimo de fundamentos, pelo Tribuna local, n&o se presta a suprir
a ausente motivacdo do Juizo natural, sob pena de, em agdo concebida
para a tutela da liberdade humana, legitimar-se o vicio do ato constritivo ao
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direito de locomocéo do paciente.

4. Ordem concedida para assegurar ao paciente o direito de responder a
acdo pena em liberdade, ressalvada a possibilidade de nova decretacéo
da custédia cautelar caso efetivamente demonstrada a superveniéncia de
fatos novos que indiquem a sua necessidade, sem prejuizo de fixacdo de
medida cautelar alternativa, nos termos do art. 319 do CPP.

(HC 398.871/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 08/08/2017, DJe 16/08/2017)

Ante o0 exposto, concedo a ordem, confirmando a liminar outrora deferida,
para que 0 paciente possa aguardar em liberdade o julgamento da acéo pena, se por outro
motivo ndo estiver preso, sem prgjuizo de que o juizo a quo, de maneira fundamentada,
examine se é caso de aplicar uma das medidas cautelares implementadas pela Le n.°
12.403/11, ressalvada, inclusve, a posshilidade de decretacdo de nova prisdo, caso
demonstrada a necessidade.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0109967-7 PROCESSO ELETRONICO HC 449.441 | SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00108790720168260196 108790720168260196 20180000256834 20408296220183260000
EM MESA JULGADO: 07/08/2018

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. RODRIGO JANOT MONTEIRO DE BARROS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . LUISANTONIO GONZAGA
ADVOGADO : LUISANTONIO GONZAGA - SP148696
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : VINICIUSDA SILVA COSTA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem de habeas corpus, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



