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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.120.686 - MG (2017/0144290-5)

RELATOR : MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAOQ)
AGRAVANTE . TELEVISAO SOCIEDADE LIMITADA
ADVOGADO : RODRIGO NUNES SIMOES E OUTRO(S) - SP204857
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE (LEI  8.069/90). PRAZO RECURSAL.
INTERPRETACAO DO ART. 198 DO ECA. AGRAVO A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. Em razdo da regra da especididade e do objetivo de atender aos
superiores interesses da crianca e do adolescente, no sentido de se
imprimir maior celeridade no julgamento dos feitos em matéria referente
a essas pessoas, 0 prazo previsto no inciso |l do artigo 198 da Lei
8.069/90 €& gplicavel inclusve a0 recurso especiad relativo aos
procedimentos especiais previstos nos artigos 152 a 197 do ECA.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Minigtros Luis Fdipe Sdomé&o, Maria Isabel Gdlatti,
Antonio Carlos Ferreira (Presidente) e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 07 de agosto de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO LAZARO GUIMARAES )
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO)
Rdator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.120.686 - MG (2017/0144290-5)

RELATOR : MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAOQ)
AGRAVANTE . TELEVISAO SOCIEDADE LIMITADA
ADVOGADO : RODRIGO NUNES SIMOES E OUTRO(S) - SP204857
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO):

Cuidase de agravo interno interposto por TELEVISAO SOCIEDADE
LIMITADA, inconformada com a decisdo da il. Presidéncia desta Corte, que reconheceu a
intempestividade do recurso especial.

Em suas razdes, defende que, ao procedimento para apuracéo de infracéo ao
artigo 247 da Le 8.069/90, embora este se enquadre naqueles previstos nos artigos 152 a 197 do
mesmo diploma legd, ndo se aplica o prazo unificado (10 dias) quando se trata de recurso
especial.

Impugnagéo apresentada as fls. 271/273.

E o reatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.120.686 - MG (2017/0144290-5)

VOTO

O SENHOR MINISTRO ~LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAOQO) - RELATOR:

A presente controvérsia cinge-se a definicdo do prazo para o recurso especial
relativo aos procedimentos especiais previstos nos artigos 152 a 197 do Estatuto da Crianca e do
Adolescente.

Conforme ddlineado na monocrética, 0 acordado impugnado por meio do recurso
especid foi publicado em 11/11/2016, a0 passo que o recurso especia somente foi protocolado no
Tribuna de origem em 2/12/2016, quando decorrido o prazo recursal de 10 (dez) dias previsto no
art. 198, 11, da L& 8.069/90.

De fato, sobretudo em razéo do artigo 152 do ECA, daregra da especialidade e
do objetivo de atender aos superioresinter esses da crianca e do adolescente no sentido
de se imprimir maior celeridade no julgamento dos feitos em matéria referente a essas
pessoas, 0 prazo previsto no inciso |1 do artigo 198 da Lei 8.069/90 € aplicavel inclusve ao
recurso especia relativo aos procedimentos especiais previstos nos artigos 152 a 197 do ECA,
como se observa na presente hipdtese. Nao € outro entendimento que se depreende a partir da

leitura do citado dipostivo legd. Vease:

Art. 198. Nos procedimentos afetos a Justica da Infancia e da
Juventude, inclusive o0s relativos a execucdo das medidas
socioeducativas, adotar-se-a o sistema recursal da Lei no 5.869, de 11
de janeiro de 1973 (Cdodigo de Processo Civil), com as seguintes
adaptacoes:

Il - em todos os recursos, salvo nos embargos de declaragdo, o prazo
para o Ministério Publico e para a defesa ser& sempre de 10 (dez) dias

(g.n.).
Esse é o entendimento que se pode ter a partir da leitura destes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART.
535, I, DO CPC. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 211/STJ. ESTATUTO
DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE (LEI 8.069/90). ACAO CIVIL
PUBLICA. PRAZO RECURSAL. INTERPRETACAO DO ART. 198 DO
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ECA. FAZENDA PUBLICA. PRAZO EM DOBRO (ART. 188 DO CPC).
PRECEDENTES DO STJ. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA PARTE, PROVIDO.

1. Nao ha falar em violacdo do art. 535, I, do Cédigo de Processo
Civil quando o aresto recorrido adota fundamentacéo suficiente para
dirimir a controvérsia, sendo desnecessaria a manifestacdo expressa
sobr e todos os argumentos apresentados pel os litigantes.

2. No caso dos autos, ndo houve apreciacao pelo Corte de origem
sobre os dispositivos legais supostamente violados, o que impossibilita
0 julgamento do recurso neste aspecto, por auséncia de
prequestionamento, nos termos das Simulas 282/STF e 211/STJ.

3. E consolidada a orientacio desta Corte Superior no sentido de que:
a) os prazos previstos noinciso |1 do art. 198 da Le 8.069/90 somente
sdo aplicaveis aos procedimentos especiais previstos nos arts. 152 a
197 do ECA; b) os prazos recursais dos procedimentos ordinarios
serdo estabelecidos pelas regras gerais do Cédigo de Processo Civil,
nos termos do caput do art. 198 do ECA; c) a regra prevista no art.
188 do CPC, gue confere prazo em dobro para o Ministério Publico e
a Fazenda Publica recorrerem, € aplicavel aos procedimentos do
Estatuto da Crianca e do Adolescente.

4. Sobre o tema, 0s seguintes precedentes: REsp 851.947/RS, 22 Turma,
Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 19.5.2008; REsp 857.272/RJ, 12
Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 2.4.2008; REsp 784.285/RS, 12
Turma, Rel. Min. Denise Arruda, DJe de 4.12.2006; REsp 727.134/SC,
22 Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 22.8.2005.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.
(REsp 839.709/RS, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 02/09/2010, DJe de 04/10/2010) (g.n.)

PROCESSUAL CIVIL. ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. PROCEDIMENTO NAO COMPREENDIDO ENTRE
OS ARTS 152 e 197 DO ECA. PRAZO RECURSAL. APLICACAO DO
ART. 508 DO CPC. NAO INCIDENCIA DO ART. 198, I1.

1. O prazo recursal do art. 198, Il, da Lei 8.069/90, cognominado
Estatuto da Crianca e do adolescente, aplica-se somente aos
procedimentos especiais previstos entre os arts. 152 e 197.

Precedentes do STJ: REsp 842203/RS, DJ 25.08.2006; REsp
784285/RS, DJ 04.12.2006; AgRg no REsp 841.274/RS, DJ 11.09.200;
REsp 610.438/SP, DJ 30.03.2006; REsp 752.657/RS, DJ 19.12.2005 e
REsp 440453/SP, DJ 07.04.20083.

2. A exegese dos arts. 198, Il e 212, § 1°, da Lei 8.0699/90 denota a
coexisténcia harmodnica do procedimento tracado na mencionada
legislacéo, aplicavel aos procedimentos especificos nela delineados,
com as regras previstas no Cédigo de Processo Civil, coadjuvada pela
expressa autorizacéo de aplicacéo do prazo previsto no art. 508 CPC
ao feitos relativos a protecdo judicial dos interesses individuais,
difusos e coletivos do menor, deferida pelo mencionado art. 212, § 1°.

3. In casu, trata-se de auto de infracdo lavrado por comissariado, em
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exercicio junto a 22 Vara da Infancia e da Juventude da Capital-RJ,
em face de diretor de instituicido de internamento de adolescentes
infratores, com fulcro no art. 249, da Le 8.0699/90, em razdo de
agressao perpetrada contra adolescente nas dependéncias da
mencionada instituicdo, durante o cumprimento de medida
socio-educativa, medida ndo elencada nos arts. 152 e 197 da lei sub
examine.

4. Recurso especial provido.

(REsp 857.272/RJ, Rel. Minigro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 12/02/2008, DJe de 02/04/2008)

Nesse sentido, leciona Sergio Shimura

Se para o recurso de apelacéo (inclusive na forma adesiva), agravo
(retido ou de instrumento) e embargos infringentes o prazo € de 10
dias (artigo 198, ECA), cumpre perquirir acerca dos demais, daqueles
dirigidos ora ao Superior Tribunal de Justica, ora ao Supremo
Tribunal Federal. Vale dizer, qual o prazo para o recurso ordinario,
extraordinario, especial e embargos de divergéncia?

[..] Exatamente em razdo da regra da especialidade € que
entendemos que o prazo a ser seguido é de 10 dias, norma especifica
prevista para "todos os recursos’ afetos a Justica da Infancia e da
Juventude (art. 198, |1, ECA) (XXIX - O regime recursal do Estatuto
da Crianca e do Adolescente. In: Aspectos polémicos e atuais dos
recursos civeis de acordo com a Lei 9.756/98. Coord. Teresa Arruda
Alvim Wambier, Nelson Nery Jr. SGo Paulo: Revista dos Tribunais,
1999, p. 551) (g.n.).

Vale notar que ndo se ignora 0 antigo precedente em sentido contrario ao ora
adotado (REsp 625.653/RS, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, QUARTA TURMA,
julgado em 07/03/2006, DJ de 19/06/2006, p. 142), segundo o qua o artigo 198 do ECA néo teria
excepcionado a Le 8.038/90.

Ocorre que 0 recurso especial passou a receber tratamento comum por meio da
Lel 8950/94, a qua revigorou o prazo de 15 dias na redacdo do artigo 508 do Codigo de
Processo Civil de 1973, disposicéo esta que foi reproduzida pelo artigo 1.003, 8 5° do Cdédigo de
Processo Civil de 2015 e que, pela sua generdidade, deve ser devidamente gustada ao sSistema
do Estatuto da Crianca e do Adolescente. Nessa mesma medida, Sergio Shimura observa

Se os recursos ordinario, especial e extraordinario estivessem sendo
ainda regulados pela Lei n. 8.038/90 (Le dos Recursos),
concordariamos com a posi¢éo acima mencionada [no sentido de que
o seriade 15 diag|.
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Porém, na medida em que a Lei 8.950/94 revigorou os arts. 539 e ss.,
CPC, que tratam de tais recursos, 0S mesmos passaram a receber
tratamento comum do CPC, que, pela generalidade de suas
disposicoes, devem ser devidamente ajustados ao sistema do Estatuto
da Crianca e do Adolescente (Aspectos polémicos e atuais dos recursos
civeis de acordo com a Le 9.756/98. Coord. Teresa Arruda Alvim
Wambier, Nelson Nery Jr. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais,
1999, p. 551).

Na mesma linha de inteleccdo, consigna Antonio Cexar Lima da Fonseca:

Os embargos infringentes, recursos ordinario, especial,
extraordinario, que pela regra do CPC devem ser interpostos em 15
dias, em matéria estatutéria a previsao € de 10 dias (art. 198, I,
ECA). Isso visa a imprimir celeridade no julgamento dos feitos em
matéria relativa a crianca e ao adolescente. Se houver mais de um
interessado (adolescente, tutor ou pais), porém, com advogados
diversos, o prazo seréa dobrado (Dos recursos no Estatuto da Crianca
e do Adolescente. Temas revelantes vistos pelos tribunais. In: Revista
de Processo, v. 35, n. 186, p. 256, jul. 2010).

N&o é demais destacar as conclusdes de Jeferson Moreira de Carvaho, que

gpontam no mesmo sentido indicado:

O tema dos recursos merece séria atencdo no Estatuto da Crianca e do
Adolescente porque apresenta peculiaridades que devem ser
observadas, sob pena de prejuizo para o recorrente.

Conforme dispde o artigo 198, o sistema recursal adotado é o do
Cadigo de Processo Civil, o que significa que recurso de qualquer tipo
de decisdo deve-se observar as regras do Codigo mencionado e as
particularidades estatutarias.

No ambito estatutario pouco importa se a decisao recorrida for quanto
a um ato infracional (crime ou contravencdo) praticado pelo
adolescente ou quanto a uma matéria verdadeiramente civel como
decisdo referente a guarda ou adocdo. O sistema recursal que deve
ser obedecido é o previsto pelo Codigo de Processo Civil com as
adaptacoes do artigo 198 do Estatuto.

Todos 0s recursos apresentam o mesmo prazo, dez dias, salvo o de
Embargos de Declaracéo, que € de cinco dias (Os recursos do Estatuto
da Crianca e do Adolescente. In: Revista APMP, v. 1, n. 11, p. 40, nov.
1997) (g.n.).
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Com essas consideracfes, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2017/0144290-5 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.120.686 /
MG

Numeros Origem: 0000176499201711 0024142693696 10024142693696001 10024142693696002
10024142693696003 201700230632 2693696102014 26936961020148130024

PAUTA: 07/08/2018 JULGADO: 07/08/2018
Relator

Exmo. Sr. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF
52 REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. RENATO BRILL DE GOES

Secretaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : TELEVISAO SOCIEDADE LIMITADA
ADVOGADO : RODRIGO NUNES SIMOES E OUTRO(S) - SP204857
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO DA CRIANGA EDO ADOLESCENTE - Sec¢éo Civel

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : TELEVISAO SOCIEDADE LIMITADA

ADVOGADO : RODRIGO NUNES SIMOES E OUTRO(S) - SP204857

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomado, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira
(Presidente) e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



