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EDcl no Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.659.455 - RS (2017/0054127-4)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
EMBARGANTE : SINDICATO DOS SERVIDORES FEDERAIS DO RIO GRANDE
DO SUL

EMBARGANTE : ELOA LOPES SOARES

EMBARGANTE : ENI DOS SANTOS DA ROSA

EMBARGANTE : FERNANDO LOPES TORRES

EMBARGANTE : INESTEREZINHA SOARES FERNANDES DO REGO
EMBARGANTE : JEANETE PEREIRA GONCALVES

EMBARGANTE : JOSE EXPEDITO MARCINFOWSKI

EMBARGANTE : LIA TERESINHA SILVA

EMBARGANTE : LIZETE NUNES

EMBARGANTE : LUISRICARDO DA SILVA ANTUNES

ADVOGADOS . LUCIANA INESRAMBO - RS052887
FELIPE CARLOS SCHWINGEL E OUTRO(S) - RS059184
EMBARGADO : UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL - UFRGS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N°
3/STJ. OFENSA AO ART. 489, 8 1° IV, E ART. 1022, II, AMBOS DO CPC/2015.
REAJUSTE DE 28,86%. COMPENSACAO EM FACE DAS LEIS N° 8.622/93 E
8.627/93 ALEGADA EM SE DE EMBARGOS A EXECUCAO. SUPOSTA
OMISSAO QUANTO AOS LIMITES DO TiTULO EXECUTIVO. AUSENCIA
DE PREVISAO DE COMPENSACAO. IRRELEVANCIA. FUNDAMENTO
AUTONOMO APRESENTADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM PARA
MANTER O JULGADO, AINDA QUE O TITULO EXECUTADO NAO
PREVISSE A COMPENSACAO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. EMBARGOS DE DECLARACAO
ACOLHIDOS SEM EFEITOS INFRINGENTES.

1. Os embargos de declaracdo representam recurso de fundamentacéo vinculada ao
saneamento de omissdo, contradicao, obscuridade ou erro materia, ndo se prestando,
contudo, a0 mero reexame da causa.

2. A jurisprudéncia deste Tribuna Superior firmou-se no sentido de que o provimento
do recurso especia por contrariedade ao art. 1022 do CPC/2015 pressupbe que
sgiam demongtrados, fundamentadamente, os seguintes mativos. (a) que a questéo
supostamente omitida tenha sido invocada na apelacdo, no agravo ou nas
contrarrazfes a estes recursos, ou, ainda, que se cuide de matéria de ordem publicaa
ser examinada de oficio, a qualquer tempo, pelas ingténcias ordinarias; (b) a oposicéo
de aclaratorios para indicar a Corte locad a necessidade de sanar a omissio em
relacdo ao ponto; () que a tese omitida sgja fundamental & conclusdo do julgado e,
se examinada, podera conduzir a anulagdo ou reforma do julgado; (d) a inexisténcia
de outro fundamento auténomo, suficiente para manter o acordao.

3. No presente caso, ao contr&io do que afirmam os embargantes, o Tribund de
origem apresentou fundamento autdbnomo para a compensacdo do regjuste de
28,86% em face das Leis n° 8.626/93 e 8.627/93 em sede de execucdo, qud sga, de
que a reestruturacdo da carreira promovida pela MP n° 2.150/01 teria ocorrido apds
0 encerramento da jurisdicdo ordindria, razdo pela qud referida compensacéo
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poderia ser requerida em sede de execucao sem caracterizar ofensa a coisa julgada,
nos termos do entendimento firmado por esta Corte Superior quando do julgamento
do REsp n° 1.235.513/AL, submetido a sistematica dos recursos repetitivos.

4. Desta forma, ainda que o Tribuna de origem ndo tenha se manifestado sobre o
erro material suscitado nos aclaratérios opostos na origem, ta fato se mostra
irrdlevante para a solugdo dada, pois apresentado outro fundamento auténomo capaz
de manter, por S 90, 0 acérdao recorrido, ndo restando preenchidos os requisitos para
0 reconhecimento da negativa de prestacéo jurisdiciond.

5. Conforme pacifica orientacdo deste Tribund Superior, ndo ha que se falar em
negativa de prestacdo jurisdiciond, nem em vicio, quando o acorddo impugnado
aplica tese juridica devidamente fundamentada, promovendo a integra solucdo da
controvérsia, ainda que de forma contréria aos interesses da parte.

6. Embargos de declaracéo acolhidos para integraizacdo do julgado, sem efeitos
modificativos.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, 0 seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidede, acolheu os embargos de declaragdo, sem efeitos
modificativos, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

Os Srs. Minigtros Francisco Falcdo (Presidente), Herman Benjamin e Og Fernandes
votaram com 0 Sr. Minigiro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magal hées.

Brasilia (DF), 07 de agosto de 2018.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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EMBARGADO

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

: SINDICATO DOS SERVIDORES FEDERAIS DO RIO GRANDE
DO SUL

. ELOA LOPES SOARES

: ENI DOS SANTOS DA ROSA

: FERNANDO LOPES TORRES

: INES TEREZINHA SOARES FERNANDES DO REGO

- JEANETE PEREIRA GONCALVES

: JOSE EXPEDITO MARCINFOWSKI

: LIA TERESINHA SILVA

. LIZETE NUNES

: LUISRICARDO DA SILVA ANTUNES

. LUCIANA INESRAMBO - RS052887
FELIPE CARLOS SCHWINGEL E OUTRO(S) - RS059184

: UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL - UFRGS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de embargos de declaragcdo opostos pado Sindicato dos Servidores Federais do
Rio Grande do Sul e outros em face de acorddo proferido pela Segunda Turma deste Tribund

Superior, que restou assm ementado (e-STJ fl. 2025):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. SUPOSTA VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015.
INOCORRENCIA. EXECUCAO DE SENTENCA. CRITERIO NA
ELABORACAO DE CALCULO. ALTERACAO DO JULGADO. VIOLAGCAO A
COISA JULGADA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. N&o h4 vicios por omissdo quando o acdrddo recorrido adota fundamentacéo
suficiente para dirimir a controvérsia, sendo desnecessaria a manifestacdo
expressa sobre todos 0s argumentos apresentados pelos litigantes.

2. A acolhida da pretensdo recursal, no tocante a violacdo de coisa julgada, com a
conseguente revisdo do julgado impugnado, depende de reexame fético-probatério
dos autos, o que ndo é possivel em sede de recurso especia por forca do ébice
da Simulan. 7/STJ.

3. Agravo interno ndo provido.

Nas razdes dos declaratérios, os embargantes adegam, em sintese, que 0 acorddo

embargado seria omisso acerca da fundamentacdo exposta no agravo interno, deixando de se

pronunciar a respeito de questfes relevantes suscitadas no recurso especial e no agravo interno

no que tange a ofensa ao art. 489, § 1° 1V, e art. 1022, |1, ambos do CPC/2015, especidmente

em relacdo a auséncia de manifestacdo expressa do Tribuna de origem sobre os limites do titulo
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executado, que ndo previa a compensacdo do regjuste de 28,86% face as Leis n° 8.626/93 e
8.627/93.

Sustentam que, ao contrério do que restou decidido pelo Tribunad de origem quando do
julgamento da apelacdo, o titulo executivo ndo previa a compensacdo, razdo pela qua "era
impositivo que o 6rgdo julgador regiond, ao julgar os embargos declaratérios, se manifestasse
esclarecendo por qud razéo entendeu pela aplicacdo da compensacao do regjuste face as Leis
8.626/93 e 8.627/93, ante a auséncia de previsdo expressa (ou mesmo implicita) na decisdo objeto
da execucao” (e-STJfl. 2037).

Por fim, aduzem referida questéo era imprescindivel para a solugdo da controvérsia,
uma vez que "Essa omissdo implica na incidéncia, ou ndo, ao caso concreto, do entendimento
definido por este STJ ao julgar o REsp n° 1.235.513/AL, submetido ao rito do art. 543-C do CPC,
segundo o qua a auséncia de previsdo no titulo exequendo de compensacao do indice de 28,86%
com agueles derivados do reposicionamento determinado pelas Leis 8.622/93 e 8.627/93 impede
a pretendida compensacdo na via executiva, sob pena de ofensa a coisa julgedd’ (e-STJfl. 2037).

Requer, assm, "o provimento dos presentes embargos de declaracéo, com a atribuicdo
de efeitos infringentes, para, dando-se provimento ao recurso especia, anular o acordao regiona
proferido em sede de aclaratorios, determinando o retorno dos autos a origem, para apreciacéo
da questéo ventilada pela parte ora recorrente” (e-STJ fl. 2038).

Sem impugnagdo aos embargos.

E o rdatdrio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N°
3/STJ. OFENSA AO ART. 489, § 1° 1V, EART. 1022, ||, AMBOS DO CPC/2015.
REAJUSTE DE 28,86%. COMPENSACAO EM FACE DAS LEIS N° 8.622/93 E
8.627/93 ALEGADA EM SE DE EMBARGOS A EXECUCAO. SUPOSTA
OMISSAO QUANTO AOS LIMITES DO TITULO EXECUTIVO. AUSENCIA
DE PREVISAO DE COMPENSACAO. IRRELEVANCIA. FUNDAMENTO
AUTONOMO APRESENTADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM PARA
MANTER O JULGADO, AINDA QUE O TITULO EXECUTADO NAO
PREVISSE A COMPENSACAO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. EMBARGOS DE DECLARACAO

ACOLHIDOS SEM EFEITOS INFRINGENTES.

1. Os embargos de declaracdo representam recurso de fundamentacéo vinculada ao
saneamento de omissdo, contradicao, obscuridade ou erro materia, ndo se prestando,

contudo, ab mero reexame da causa.

2. A jurisprudéncia deste Tribuna Superior firmou-se no sentido de que o provimento
do recurso especia por contrariedade ao art. 1022 do CPC/2015 pressupbe que
sgiam demongtrados, fundamentadamente, os seguintes mativos: (a) que a questéo
supostamente omitida tenha sido invocada na apelacdo, no agravo ou nas
contrarrazfes a estes recursos, ou, ainda, que se cuide de matéria de ordem publicaa
ser examinada de oficio, a qualquer tempo, pelas ingténcias ordinarias; (b) a oposicéo
de aclaratorios para indicar a Corte locad a necessidade de sanar a omissio em
relacdo ao ponto; () que a tese omitida sgja fundamental & conclusdo do julgado e,
se examinada, podera conduzir a anulagdo ou reforma do julgado; (d) a inexisténcia

de outro fundamento auténomo, suficiente para manter o acordao.

3. No presente caso, ao contr&io do que afirmam os embargantes, o Tribund de
origem apresentou fundamento autdbnomo para a compensacdo do regjuste de
28,86% em face das Leis n° 8.626/93 e 8.627/93 em sede de execucdo, qud sga, de
que a reestruturacdo da carreira promovida pela MP n° 2.150/01 teria ocorrido apds
0 encerramento da jurisdicdo ordindria, razdo pela qud referida compensacéo
poderia ser requerida em sede de execucao sem caracterizar ofensa a coisa julgada,
nos termos do entendimento firmado por esta Corte Superior quando do julgamento

do REsp n° 1.235.513/AL, submetido a sistematica dos recursos repetitivos.

4. Desta forma, ainda que o Tribund de origem ndo tenha se manifestado sobre o
erro material suscitado nos aclaratérios opostos na origem, ta fato se mostra
irrdlevante para a solugcdo dada, pois apresentado outro fundamento auténomo capaz
de manter, por S s, 0 acérdao recorrido, ndo restando preenchidos os requisitos para

0 reconhecimento da negativa de prestacéo jurisdiciond.

5. Conforme pacifica orientacdo deste Tribund Superior, ndo ha que se falar em
negativa de prestacéo jurisdiciond, nem em vicio, quando o acdrddo impugnado
gplica tese juridica devidamente fundamentada, promovendo a integrd solucéo da

controvérsia, ainda que de forma contréria aos interesses da parte.

6. Embargos de declaracéo acolhidos para integraizacdo do julgado, sem efeitos

modificativos.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Inicidmente é necessario consignar que O presente recurso atrai a incidéncia do
Enunciado Adminigrativo n° 3/STJ "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de

admissbilidade recursal na forma do novo CPC".

Nos termos do art. 1.022 do CPC/2015, os embargos de declaracdo representam
recurso de fundamentacéo vinculada a0 saneamento de omissdo, contradicéo, obscuridade ou

erro materia, ndo se prestando, contudo, ao mero reexame da causa.

No presente caso, notase que o acorddo embargado deixou de se manifestar
especificamente sobre a omisséo apontada pelos embargantes, devendo os embargos serem

acolhidos téo somente para integralizacdo do julgado, sem efeitos infringentes.

A jurisprudéncia deste Tribuna Superior firmou-se no sentido de que o provimento do
recurso especial por contrariedade ao art. 1022 do CPC/2015 pressupde que sgam
demongtrados, fundamentadamente, os seguintes motivos. (2) que a questdo supostamente
omitida tenha sdo invocada na apelacéo, no agravo ou nas contrarrazOes a estes recursos, ou,
ainda, que se cuide de matéria de ordem publica a ser examinada de dficio, a qualquer tempo,
pelas ingténcias ordinarias; (b) a oposi¢do de aclaratérios paraindicar a Corte locd a necessidade
de sanar a omissio em relacdo ao ponto; (C) que a tese omitida seja fundamental a conclusdo do
julgado e, se examinada, podera conduzir a anulagdo ou reforma do julgado; (d) a inexisténcia de

outro fundamento auténomo, suficiente para manter o acérdao.

In casu, os embargantes degam que o Tribund de origem ndo teria apresentado
quaquer fundamento para determinar a compensacdo do regjuste de 28,86% em face das Leis n°
8.626/93 e 8.627/93 em sede de execucdo, uma vez que o titulo executivo ndo previa, nem

mesmo implicitamente, a possibilidade de compensacéo.

Aduzem que o Tribund de origem teria afirmado, equivocadamente, que o titulo
executado previa referida compensacdo, em evidente erro material do julgado, suscitado

oportunamente nos aclaratérios opostos na origem, mas que ndo foi enfrentado, configurando
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negativa de prestacao jurisdiciond.

Contudo, ao contrério do que afirmam os embargantes, o Tribuna de origem apresentou
outro fundamento autdnomo para a compensacdo do regjuste em sede de execucgéo, qua sgja, de
que a reestruturacdo da carreira promovida pda MP r° 2.150/01 teria ocorrido apds o
encerramento da jurisdicéo ordinéria, razéo pela qua referida compensacdo poderia ser requerida
em sede de execugdo sem caracterizar ofensa a coisa julgada, nos termos do entendimento
firmado por esta Corte quando do julgamento do REsp n° 1.235.513/AL, submetido a sstemética
dos recursos repetitivos. Destacam-se 0s seguintes trechos do voto condutor do acérdéo de
apelacdo (e-STJ fls. 1833/1834):

Quanto aos demais exequentes, deve ser mantida a sentenca que adotou o parecer
da contadoria, nos seguintes termos:

[...]

O titulo executivo estabelece que deve ser compensado o percentual recebido por
forca da Le n. 8.627/93. Desse modo, deve-se levar em conta a classe/padréo
gue o servidor ocupava em janeiro de 1993 e os reposicionamentos efetivos que o
servidor obteve em decorréncia da Lel n. 8.627/93, limitado a trés padrbes de
vencimentos, conforme estabelecido no art. 3°, 11, do referido diploma lega. No
caso dos autos, a decisdo do Evento 219 determinou a elaboragdo de célculos
observando a compensacdo com a Le n° 8.627/93 e MP 1.704/98, bem como a
reestruturacdo de carreira ocorrida em 2001, de modo que os céculos da
Contadoria levaram em conta a compensacdo de todos 0s regjustes efetivamente
concedidos.

Quanto a alegada reestruturacéo, o Superior Tribunal de Justica, no julgamento do
Recurso Especial n. 1.235.513/AL, pela sistemdtica do art. 543-C do CPC,
decidiu que afronta a coisa julgada a alegacdo, em execucdo, de compensacdo do
regjuste dos 28,86% com regjuste especifico da categoria dos exequentes
decorrente de lel anterior a sentenca exegquenda.

In casu, a MP 2.150/2001, que reestruturou a carreira dos exequentes, foi editada
apos o exaurimento da instancia ordinéria na agdo de conhecimento (até a Ultima
oportunidade de alegacdo da objecdo de defesa (ou arguicdo de temas novos e
supervenientes) na instancia ordinaria (art. 474 do CPC), dado que n&o poderia
inovar em recurso especial ou extraordin&io, ante a necessidade do
prequestionamento), de modo que é cabivel a degacdo em sede de execucéo.

Desta forma, ainda que o Tribund de origem n&o tenha se manifestado sobre o erro
materid suscitado nos aclaratérios opostos na origem, ta fato se mostra irrelevante para a
solugdo dada, pois apresentado outro fundamento autbnomo capaz de manter, por S O, 0
acorddo recorrido, ndo restando preenchidos os requisitos para o reconhecimento de negativa de

prestacdo jurisdiciond.

Vale dizer, a omissio apontada - se no titulo executado havia ou ndo a previséo de
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compensacao do regjuste em face das leis mencionadas - em nada interfere na concluséo do

julgado quanto a possibilidade de compensacéo do regjuste em sede de embargos a execucéo.

Conforme pacifica orientacdo deste Tribund Superior, ndo ha que se faar em negativa
de prestagcdo jurisdiciond, nem em vicio, quando o acdrddo impugnado aplica tese juridica
devidamente fundamentada, promovendo a integral solugéo da controvérsia, ainda que de forma
contréria aos interesses da parte. Nesse sentido 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. VIOLACAO AO ART. 1.022, I, DO
CPC/2015. NAO OCORRENCIA. ACUMULACAO DE CARGOS.
POSSIBILIDADE. NATUREZA DAS ATRIBUICOES. REDISCUSSAO DE
MATERIA FATICA. NECESSIDADE. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. N&o ocorreu omissdo no aresto combatido, na medida em que o Tribuna de
origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas,
apreciando integramente a controvérsia posta nos autos, ndo se podendo,
ademais, confundir julgamento desfavoravel ap interesse da parte com negativa
ou auséncia de prestacéo jurisdicional.

2. A dteragdo das conclusbes adotadas pela Corte de origem acerca da da
natureza das atribuicbes e a possibilidade de acumulacdo dos cargos, ta como
proposta pela recorrente, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
probatério constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial,
conforme o 6bice previsto na Simula 7/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1233826/ES, Re. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 05/06/2018, DJe 08/06/2018)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACUMULACAO ILEGAL DE CARGOS
PUBLICOS. ALEGAQAO DE NEGATIVA DE PRESTAQAO JURISDICIONAL.
INEXISTENCIA. ACORDAO FUNDAMENTADO NA LEI COMPLEMENTAR
DISTRITAL 840/2011 E NA LEI DISTRITAL 5.237/2013. IMPOSSIBILIDADE
DE REVISAO. SUMULA 280/STF. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo monaocrética publicada em 14/02/2017,
gue julgou recurso interposto contra decisdo que inadmitira Recurso Especial,
publicada na vigéncia do CPC/2015.

II. Na origem, trata-se de Mandado de Seguranca, impetrado pela ora agravante
contra ato imputado ao Diretor de Administracdo de Profissionais e
Acompanhamento do Cadastro e Folha de Pagamento/SUGETES/SES,
objetivando reverter a perda de um dos cargos publicos que ocupa, na
Administragéo Distrital, por acumulagéo indevida.

I1l. N&o hafaar, na hipotese, em violacdo ao art. 1.022 do CPC/2015, porquanto
a prestacéo jurisdiciona foi dada na medida da pretensdo deduzida, de vez que os
votos condutores do acérddo recorrido e do acérddo proferido em sede de
Embargos de Declaraco apreciaram fundamentadamente, de modo coerente e
completo, as questbes necess&rias a solucdo da controvérsia, dando-lhes,
contudo, solucdo juridica diversa da pretendida.

IV. Observa-se, tanto dos fundamentos que serviram para a Corte de origem
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apreciar a controvérsia, quanto das razdes do Recurso Especial, que o tema foi
tratado aluz do contido em legidacéo locd - ou sgja, aLe Digtrital 5.237/2013 ea
Lei Complementar Digtrital 840/2011 -, o que afasta a competéncia do STJ, nos
termos da Simula 280/STF ("Por ofensa a direito loca ndo cabe recurso
extraordinario"). Nesse sentido: STJ, Agint no AREsp 1.151.491/DF, Re.
Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 05/04/2018:;

Aglint no AREsp 937.279/PE, Rd. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 19/04/2017.

V. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1033593/DF, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 22/05/2018, DJe 29/05/2018)

Ante o exposto, acolho os embargos de declaragdo t&o somente para integralizacdo do

julgado, sem efeitos modificativos.

E o voto.
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FERNANDO LOPESTORRES

INES TEREZINHA SOARES FERNANDES DO REGO

: JEANETE PEREIRA GONCALVES
: JOSE EXPEDITO MARCINFOWSKI

LIA TERESINHA SILVA

LIZETE NUNES

LUISRICARDO DA SILVA ANTUNES

LUCIANA INESRAMBO - RS052887

FELIPE CARLOS SCHWINGEL E OUTRO(S) - RS059184
UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL - UFRGS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Plblico Civil - Reajustes de Remuneracdo, Proventos ou Pensdo - indice de 28,86% Lei
8.622/1993 e 8.627/1993

EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE

EMBARGOS DE DECLARAGAO

. SINDICATO DOS SERVIDORES FEDERAIS DO RIO GRANDE DO SUL

ELOA LOPES SOARES

ENI DOSSANTOS DA ROSA

FERNANDO LOPES TORRES

INES TEREZINHA SOARES FERNANDES DO REGO

- JEANETE PEREIRA GONCALVES
: JOSE EXPEDITO MARCINFOWSKI



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EMBARGANTE . LIA TERESINHA SILVA
EMBARGANTE . LIZETE NUNES
EMBARGANTE : LUISRICARDO DA SILVA ANTUNES
ADVOGADOS : LUCIANA INESRAMBO - RS052887
FELIPE CARLOS SCHWINGEL E OUTRO(S) - RS059184
EMBARGADO : UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL - UFRGS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaragcdo, sem efeitos
modificativos, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo (Presidente), Herman Benjamin e Og Fernandes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magal hées.



