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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 403.939 - SP (2017/0143373-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : RODRIGO GRUPPI CARLOS DA COSTA - SP389339
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : FABIO WESLEY MARTINS BIBIANO

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAGCAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DE
PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006. INAPLICABILIDADE.
QUANTIDADE DA DROGA, NAO COMPROVACAO DE OCUPACAO
LICITA E REU QUE RESPONDE A OUTRA AGAO PENAL. DEDICAGAO
A ATIVIDADE CRIMINOSA. REGIME PRISIONAL. PENA SUPERIOR A
QUATRO E INFERIOR A OITO ANOS. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
FAVORAVEIS. REU PRIMARIO. MODO INTERMEDIARIO.
READEQUACAO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITO. AUSENCIA DO
PREENCHIMENTO DO REQUISITO OBJETIVO. MANIFESTA
ILEGALIDADE VERIFICADA. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. Nos termos do disposto no § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados
pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos,
guando forem reconheci damente primarios, possuirem bons antecedentes e néo se
dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizaces Criminosas.

3. A existéncia de outros processos criminais, pendentes de definitividede, embora
ndo Sirvam para a negativa vaoracdo da reincidéncia e dos antecedentes (Simula
Nn. 444 do STJ), podem afastar a incidéncia da minorante do art. 33, 8§ 4% daLe n.
11.343/2006, quando permitem concluir que o agente é habitua na prética dditiva
Precedentes.

4. Hipdtese em que a instancia antecedente negou, motivadamente, a aplicacdo do
redutor diante da comprovada habitualidade ddlitiva do paciente, evidenciada ndo
SO na quantidade de entorpecente apreendido (28,54g de cocaind), mas também
no fato de ndo ter ocupacdo licita e de ter sdo condenado em outra agéo penad
por delito semelhante. Logo, a modificacdo desse entendimento, a fim de fazer
incidir a minorante da Lei de Drogas, ensgja 0 reexame do conteido probatorio
dos autos, o que € inadmissivel em sede de habeas cor pus. Precedentes.

5. Na identificacdo do modo inicid de cumprimento de pena, 0 magistrado deve
observar as regras estabelecidas no art. 33 do Cddigo Pena e, no caso de
condenado pelo ddlito de trafico de drogas, também o art. 42 da Lei de Drogas. 6.
Fixada a pena definitiva em 5 anos de reclusdo, sendo primério o réu e favoraveis
as circunstancias judiciais, o regime semiaberto é o0 adequado e suficiente para o
cumprimento da pena privativa de liberdade, a teor do contido no art. 33, § 20, "b",
e 8§ 3° do Cddigo Penal.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

7. E inadmissivel a substituicio da pena privativa de liberdade por restritivas de
direito, pela fata do atendimento do requisito objetivo, nos termos do art. 44, |, do
Caodigo Penal.

8. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de doficio, para fixar o
regime semiaberto para o inico do cumprimento da pena.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de dficio, nos termos do voto do Sr. Minigtro
Relator.

Os Srs. Minigros Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynado
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 03 de agosto de 2017 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator



A

P
197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 403.939 - SP (2017/0143373-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : RODRIGO GRUPPI CARLOS DA COSTA - SP389339
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subdtitutivo de recurso proprio, com pedido de liminar,
impetrado em favor de FABIO WESLEY MARTINS BIBIANO contra acorddo do Tribuna
de Justica do Estado de S&o Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 5 anos de reclusdo, em
regime fechado, como incurso no art. 33, caput, da Le n. 11.343/2006.

Em sede recursal, o Tribuna de origem negou provimento ao apelo defensivo.

Neste writ, alega o0 impetrante inexigtir prova inequivoca de que o paciente se
dedica a atividades criminosas, razéo pela qua, na divida, o réu deve ser favorecido com a
aplicacéo do redutor do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, no grau maximo.

Aduz que o regime mas gravoso foi fixado com base apenas na gravidade
abstrata e na hediondez do delito, em contrariedade as Simulas 718 e 719 do STF.

Reguer, assm, a readequacao da pena e a ateracdo do regime prisond para um
mais brando.

A liminar foi deferida para o paciente aguardar no regime intermedi&io, o
julgamento do mérito deste writ (e-STJ, fls. 206-208).

O Minigério Piblico Federal opinou peo ndo conhecimento do writ e pela
revogacao daliminar (e-STJ, fls. 213-218).

E orelatorio.
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipotese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. Nos termos do disposto no § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados
pelo crime de tréfico de drogas teréo a pena reduzida, de um sexto a dois tergos,
quando forem reconhecidamente primérios, possuirem bons antecedentes e ndo se
dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizag0es criminosas.

3. A existéncia de outros processos criminais, pendentes de definitividade, embora
ndo Srvam para a negativa valoracdo da reincidéncia e dos antecedentes (Simula
n. 444 do STJ), podem afastar a incidéncia da minorante do art. 33, § 4° daLe n.
11.343/2006, quando permitem concluir que o agente é habitua na prética delitiva
Precedentes.

4. HipGtese em que a instancia antecedente negou, motivadamente, a aplicacédo do
redutor diante da comprovada habituaidade delitiva do paciente, evidenciada néo
S0 na quantidade de entorpecente apreendido (28,54g de cocaingd), mas também
no fato de ndo ter ocupacdo licita e de ter sdo condenado em outra agdo pend
por delito semelhante. Logo, a modificacdo desse entendimento, a fim de fazer
incidir a minorante da Lei de Drogas, ensgla o reexame do contelido probatdrio
dos autos, o que é inadmissivel em sede de habeas cor pus. Precedentes.

5. Na identificacdo do modo inicid de cumprimento de pena, 0 magistrado deve
observar as regras estabelecidas no art. 33 do Cddigo Pena e, no caso de
condenado peo ddito de trafico de drogas, também o art. 42 da Lei de Drogas. 6.
Fixada a pena definitiva em 5 anos de reclusdo, sendo primé&sio o réu e favoraveis
as circunstancias judicias, o regime semiaberto é o adequado e suficiente para o
cumprimento da pena privativa de liberdade, a teor do contido no art. 33, 8 2°, "b",
e § 3° do Cddigo Penal.
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7. E inadmissivel a substituicio da pena privativa de liberdade por restritivas de
direito, pela fata do atendimento do requisito objetivo, nos termos do art. 44, |, do
Cadigo Pendl.

8. Habeas corpus n&o conhecido. Ordem concedida, de oficio, para fixar o
regime semiaberto para o inicio do cumprimento da pena.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e 0o Supremo Tribuna Federa pacificaram orientacéo de que ndo cabe
habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a hipdtese, impondo-se 0 néo
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegaidade no ato
judica impugnado.

Nesse contexto, passo a andise das a egaces da defesa.

Da andlise dos autos, verificase que o Jiz sentenciante deixou de aplicar o
redutor pelo tréafico privilegiado, sob a seguinte motivagéo:

[...] Quanto a causa de diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4.°, dalLe
n.° 11.343/2006, € €ela reservada ao “pequeno traficante”, de bons
antecedentes, que ndo se dedica a aividades criminosas, nem integra
organizacdo criminosa. A grande quantidade e a natureza do entorpecente
demonstram a impossibilidade de se aplicar a causa de diminuigéo de pena,
pois 0 Réu ndo se enquadra nos requisitos legais. (e-SJT, fl. 117).

O Tribund de origem, por sua vez, entendeu que ndo era o caso de incidéncia da
referida minorante, pelos motivos a seguir expostos.

Por fim, ndo incide o redutor do artigo 33 8§ 4° da Le n°11.343/2006. N&o
s6 a quantidade de entorpecente apreendida, mas iguamente o fato de o réu
declarar-se desempregado na fase policid e ndo comprovar o exercicio de
qualquer atividade licita durante a instrucdo, demonstram sua dedicacéo as
atividades criminosas. Alias, 0 acusado ja foi condenado em primeiro grau
por delito semelhante.

N&o é o acusado, a toda evidéncia, o traficante principiante, a quem se
destina 0 apenamento mais brando. (e-STJ, fl. 186).

Inicidmente, convém anotar que a individudizacdo da pena, como atividade
discricionaria do julgador, esta sujeita a revisdo apenas nas hipéteses de flagrante ilegdidade ou
teratologia, quando ndo observados os parametros legais estabelecidos ou o principio da
proporcionalidade.

A teor do disposto no 8 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados pelo
crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem
reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
Criminosas ou integrarem organizagOes Criminosas.

Como é cedico, o legidador ao indituir o referido beneficio legd, teve como
objetivo conferir tratamento diferenciado aos pequenos e eventuais traficantes, ndo acangando,
assim, aqueles que fazem do tréfico de entorpecentes um meio de vida
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Na falta de parametros legais para se fixar 0 quantum dessa reducdo, os
Tribunais Superiores decidiram que a quantidade e a natureza da droga apreendida, além das
demais circunstancias do ddito, podem servir para a modulacdo de td indice ou até mesmo para
impedir a sua aplicacdo, quando evidenciarem o envolvimento habituad do agente com o
narcotrafico (RHC 72.118/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
20/10/2016, DJe 26/10/2016 e AgRg no REsp 1442055/PR, Rel. Minisro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, Sexta Turma, julgado em 04/08/2015, DJe 18/08/2015).

No caso, observa-se que a Corte de origem negou a incidéncia do redutor
motivadamente, a0 entender que a quantidade do entorpecente apreendido (28,549 de cocaina),
assim como a fata de ocupacdo licita e a existéncia de outra condenacdo na primeira ingancia
por ddito semelhante, evidenciariam a dedicacéo do paciente a atividades criminosas.

Assentado pelas ingténcias antecedentes, soberanas na andlise dos fatos, com
fulcro em elementos colhidos nos autos, que o paciente € habitud na prética dditiva, a
modificacdo desse entendimento — a fim de fazer incidir a minorante da Lei de Drogas — ensgja o
reexame do conteido probatério dos autos, o que € inadmissivel em sede de habeas corpus (HC
324.460/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 11/9/2015).

Vale lembrar, ademais, que, conforme precedentes desta Corte, a existéncia de
outros processos criminais, pendentes de definitividade, embora ndo sirvam para a negativa
valoragdo da reincidéncia e dos antecedentes (Simulan. 444 do STJ), podem afastar a incidéncia
da causa de diminuicdo do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, quando permitem concluir que o
agente é habitua na préatica dditiva, como no caso em aprego.

A propésto, os seguintes julgados de ambas as Turmas desta Corte que
respaldam esse entendimento:

[...] 1. Para a aplicacdo da minorante prevista no art. 33, § 4° da Lé n.
11.343/2006, sdo exigidos, dém da primariedade e dos bons
antecedentes do acusado, que este ndo integre organizagcdo criminosa e
gue ndo se dedique a atividades delituosas. A razéo de ser da causa
especial de diminuicdo de pena é justamente punir com menor rigor o
pequeno traficante, ou sga, aquele individuo que ndo faz do trafico de
drogas 0 seu meo de vida; antes, ao cometer um fato isolado, acaba
incidindo na conduta tipica prevista no art. 33 da mencionada lei federal.

2. Ceto é que a existéncia de inquéritos policiais ou de agles penais
em andamento ndo  possuem o0 conddo de exasperar a
reprimenda-base, consoante o enunciado na Simula n. 444 deste
Superior Tribunal. Essa, dias, é a esséncia do principio da presuncéo
de ndo culpabilidade. Contudo, ndo h& O&bice a que processos em
andamento ou mesmo condenagdes ainda sem a certificagdo do transito
em julgado possam, a luz das peculiaridades do concreto concreto, ser
considerados elementos aptos a demonstrar, cautelarmente, eventua receio
concreto de reiteracdo dditiva (ensegjando, por conseguinte, a necessidade
de prisdo preventiva para a garantia da ordem publica) ou mesmo para
evidenciar, como no caso, a dedicacdo do acusado a atividades
criminosas, notadamente quando verificado que as anotagbes anteriores
também sdo relativas ao crime de tréfico de drogas.

3. O registro de feitos criminais em curso ou condenacdes anda
pendentes de definitividade podem afastar o redutor ndo por auséncia de
preenchimento dos dois primeiros requisitos elencados pedo legislador,
guais sejam, a primariedade e a existéncia de bons antecedentes, mas
pelo descumprimento do terceiro €/ou do quarto requisito exigido pelald,
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gue é a auséncia de dedicacdo do acusado a atividades delituosas e a sua
ndo integragdo em organizacdo criminosa.

4. Importante a observagcdo de que ndo basta a existéncia de uma
condenacdo anterior ou de um processo em andamento para autorizar a
conclusdo de que o0 acusado se dedica a atividades criminosas,
notadamente quando o  crime anterior em nada interferir na
compreensdo de que se trata de um pequeno traficante ou de um
traficante ocasional.

5. E possivel que o julgador que, dentro de sua discricionariedade
juridicamente  vinculada, possa livremente valorar as provas
carreadas aos autos e o0s demas dados constantes do processo -
inclusve os depoimentos de testemunhas ou mesmo a confissdo do
acusado - para, se for o caso, se convencer de que 0 agente ndo €
merecedor do beneficio previsto no § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006,
por se dedicar a atividades criminosas.

6. A conclusio pela inviabilidede de reconhecimento da referida
minorante ndo demanda, na espécie, 0 revolvimento de matéria
fatico-probatéria, procedimento que, de fato, é obstado pela Simula n. 7
deste Superior Tribunal. O caso em andise, diversamente, demanda
apenas a revaloracdo de fatos incontroversos gque ja estdo delineados nos
autos, bem como a discussdo, meramente juridica, acerca da
interpretacdo a ser dada as anotagfes constantes na folha de antecedentes
penais do acusado (AgRg no AREsp 938.492/MG, Rd. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, Rd. p/ Acordd Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 20/09/2016, DJe
06/10/2016).

[...] 2. Nos termos do disposto no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, os
condenados pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um
sexto a dois ter¢os, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem
bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou
integrarem organizagdes criminosas.

3. A existéncia de outros processos criminais, pendentes de definitividade,
embora ndo sirvam para a negativa vaoracdo da reincidéncia e dos
antecedentes (Simula n. 444 do STJ), podem afastar a incidéncia da causa
de diminuicdo do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, quando permitem
concluir que o agente se dedica a atividades criminosas ou integra
organizacdo criminosa. Precedentes.

4. Hipbtese em que as insténcias ordinarias concluiram, motivadamente,
pela dedicacdo do paciente a atividades criminosas, levando em
consideracdo as provas obtidas nos autos, e o fato de estar sendo
processado em outras acdes pelo delito de trafico de drogas, em
consonancia com o entendimento firmado por esta Corte (HC 363.946/SP,
de minha relatoria, julgado em 04/10/2016, DJe 18/10/2016).

Quanto ao regime prisond, melhor sorte socorre ao paciente.
O Tribund de origem manteve 0 regime mas gravoso pelos seguintes
fundamentos:

Finamente, o regime fechado, fixado para o inicio de cumprimento da
pena, € o Unico possivel em face do crime perpetrado, a teor do que
estabelece o0 artigo 2°, § 1°, da Lea n°. 8.072/ 90.
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A proposito, em decisdo muito posterior ao reconhecimento, meramente
incidental, da inconstitucionalidade da imposi¢do obrigatéria do regime
inicialmente fechado, a Primeira Turma do E. Supremo Tribuna Federal
afirmou a constitucionalidade dessa mesma determinagdo para os crimes de
tortura, ainda que minimo o apenamento (HC 123.316/ SE, rel. Min. Marco
Aurdio, 9.6.2015), tendo em vista tratar-se de norma prevista em ld
especial.

O mesmo vde para todos os crimes hediondos, ja que a Le 8.072/90 é
especial em relacdo ao Codigo Penal.

Se td ndo bastasse, as graves circunstancias do fato, j4 enfatizadas
notadamente o tréfico de droga altamente perniciosa, praticado em plenavia
publica, durante a madrugada determinam a opcdo pelo regime mais
gravoso. (e-STJ, fls. 187-188).

Entretanto, a obrigatoriedade do cumprimento da pena em regime inicid fechado
aos sentenciados por crimes hediondos e a eles equiparados ndo mas subsiste, diante da
declaragcdo de incongtitucionaidade, incidenter tantum, do 8§ 1° do art. 2° da Le n. 8.072/1990,
pelo STF, no julgamento do HC 111.840/ES (em 27/7/2012).

Na identificacdo do modo inicid de cumprimento de pena, hecessario a prevencao
e a reparacdo da infracéo pena, 0 magistrado deve expor motivadamente sua escolha, atento
as diretrizes do art. 33 do Cddigo Penal, e, na hipotese de condenado por crime de tréfico de
drogas, ao disposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006, segundo o qua ser8o consideradas com
preponderéncia a natureza e a quantidade de substancia entorpecente, a persondidade e a
conduta socid do agente sobre as demais circunstancias judiciais do art. 59 do Cddigo Penal.

In casu, como vigo, 0 regime mais grave fol imposto com base na hediondez e na
gravidade abstrata do ddito de tréfico de drogas, 0 que condtitui fundamentacéo inidénea para
tanto, consoante reiterada jurisprudéncia desta Corte (HC 343.710/SP, Rel. Minisro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 21/3/2016).

Assm, egtabelecida a pena em 5 anos de reclusio, sendo favordvel as
circunstancias judiciais e primaio o paciente, o regime semiaberto é o cabivel para o inicio do
cumprimento da pena privativa de liberdade, a teor do contido no art. 33, 8 2°, "c', e § 3% do
Caodigo Penal.

Nesse sentido:

"PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE
DROGAS. PACIENTE CONDENADO A PENA DE 5 ANOS E 10 MESES
DE RECLUSAO. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DA PENA. NAO
INCIDENCIA. QUANTIDADE DE DROGA E CIRCUNSTANCIAS DA
APREENSAO A EVIDENCIAR QUE O PACIENTE DEDICA-SE AS
ATIVIDADES CRIMINOSAS. IMPOSSIBILIDADE DE
REVOLVIMENTO DO SUPORTE FATICO-PROBATORIO NA VIA
ESTREITA DO WRIT. FIXAQAO DE REGIME INICIAL MAIS
GRAVOSO COM BASE NA GRAVIDADE DO DELITO. AUSENCIA DE
FUNDAM ENTAQAO CONCRETA. FIXA(;AO DO REGIME PRISIONAL
SEMIABERTO.

[...]

3. Declarada a inconstitucionalidade do art. 2°, § 1° da L& n. 8.072/1990
pelo Supremo Tribunal Federal, o Julgador, para a fixagdo do regime inicid
de cumprimento de pena, devera observar a quantidade da reprimenda
aplicada, a eventua existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis e,
em se tratando dos crimes previstos na Le n. 11.343/2006, como no caso,
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devera levar em conta a quantidade e a natureza da substéncia entorpecente
apreendida (art. 42 daLe n. 11.343/2006).

4. Hipttese em que as instancias ordinarias fixaram regime prisiona mais
gravoso em razéo da gravidade do delito, o que imp&e o reconhecimento do
constrangimento ilegd invocado. Assim, considerada a quantidade de pena
aplicada e fixada a pena-base no minimo lega, em virtude da andise
favorave das circunstancias judiciais do art. 59 do Cédigo Penal, deve ser
concedida a ordem, de oficio, para que sgja estabelecido o regime inicid
semiaberto." (HC 367.143/SP, Rd. Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 11/10/2016, DJe 25/10/2016)

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO
DA PENA. ANALISE DE CONTEUDO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. REGIME PRISIONAL. HEDIONDEZ DO DELITO.
FUNDAMENTO INIDONEO. PEQUENA QUANTIDADE DE DROGA.
REGIME SEMIABERTO. ADEQUACAO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

5. A obrigatoriedade do regime inicid fechado aos sentenciados por crimes
hediondos e os a eles equiparados ndo mais subsiste, diante da declaragéo
de incongtitucionalidade do § 1° do art. 2° da Le n. 8.072/1990, pelo
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC 111.840/ES.

6. In casu, aimposi¢do do regime mais gravoso (fechado) esta apoiada na
natureza hedionda do delito, o que ndo é admissivel segundo reiterada
jurisprudéncia deste Tribunal Superior (Nesse sentido: AgRg no RESp
1.434.726/MG, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA,
DJe 20/8/2015; AgRg no REsp 1.523.103/SP, Rd. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 3/8/2015).

7. Considerando a pena find imposta (5 anos de reclusdo), o fato de o
agente ser primério, e as circunstancias judiciais lhe serem favoraveis, o
regime semiaberto é o cabivel para o inicio do cumprimento da pena
privativa de liberdade, a teor do contido no art. 33, § 2°, "b", e § 3°, do
Cadigo Penal, valendo anotar que ndo é excessiva a quantidade de droga
apreendida com o paciente (11,9 gramas de maconha), o que reforca a
inadequacéo da escolha do regime mais severo de cumprimento de pena e,
por conseguinte, a manifesta a ilegdidade imposta ao paciente."

(HC 363.414/SP, de minha relatoria, QUINTA TURMA, julgado em
06/10/2016, DJe 26/10/2016).

Por fim, estabelecido o quantum da pena em patamar superior a 4 (quatro) anos,
€ inadmissive a subgtituicéo da pena privativa de liberdade por restritivas de direito, pela falta do
preenchimento do requisito objetivo (art. 44, |, do Codigo Penal).

Diante do exposto, ndo conheco deste habeas corpus. Contudo, concedo a
ordem, de oficio, parafixar o regime semiaberto para o inicio do cumprimento da pena reclusiva.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0143373-0 HC 403.939 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00071010420168260269 160016 20170000177007 71010420168260269
EM MESA JULGADO: 03/08/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : RODRIGO GRUPPI CARLOS DA COSTA - SP389339
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . FABIOWESLEY MARTINSBIBIANO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



