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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.033.474 - DF (2016/0330495-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
: JDEAC
: CELSO LUIZ BRAGA DE LEMOS E OUTRO(S) - DF017338
CAIO EDUARDO DE SOUSA MOREIRA - DF028403
: EC
- ROSANGELA LEAO - GO011941
TATIANA ALVES MEIRA - DF018648
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DISSOLUCAO DE UNIAO ESTAVEL. PARTILHA DE BENS.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO
CPC/2015. INEXISTENCIA. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questbes que impliguem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Sumula n. 7 do STJ).
2. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que o bem discutido nos
autos foi adquirido antes do inicio da unido estavel, com recursos exclusivos
do agravado. Alterar esse entendimento demandaria o reexame das provas
produzidas nos autos, vedado em recurso especial.

3. Inexiste afronta ao art. 1.022 do CPC/2015 quando o acoérdao recorrido
pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questbes suscitadas
nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese,
poderiam infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno,

nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe

Salomao, Raul Aradjo e Maria Isabel Gallotti (Presidente) votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Brasilia-DF, 08 de agosto de 2017(Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.033.474 - DF (2016/0330495-2)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

AGRAVANTE - JDEAC

ADVOGADOS : CELSO LUIZ BRAGA DE LEMOS E OUTRO(S) - DF017338
CAIO EDUARDO DE SOUSA MOREIRA - DF028403

AGRAVADO : EC

ADVOGADOS - ROSANGELA LEAO - GO011941

TATIANA ALVES MEIRA - DF018648
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo interno (e-STJ fls. 893/931), interposto contra decisdo desta relatoria
gque negou provimento ao agravo nos proprios autos, mantendo a inadmissibilidade do
recurso especial.

Em suas razdes, a agravante alega violacdo dos arts. 1.658 e 1.660 do
CC/2002. Aduz ser desnecessaria a analise de provas para averiguar a partilha dos bens.

Sustenta ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, pois "o Tribunal local né&o
decidiu integralmente a controvérsia, de forma clara e fundamentada, havendo de ser
sustentada, sim, a negativa de prestacao jurisdicional” (e-STJ fl. 908).

Ao final, pede a reconsideracdo da decisdo monocrética, ou a apreciacao
do agravo pelo Colegiado.

O agravado ndo apresentou contrarrazdes (e-STJ fl. 934).

E o relatério.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DISSOLUCAO DE UNIAO ESTAVEL. PARTILHA DE BENS.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO
CPC/2015. INEXISTENCIA. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questbes que impliguem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Sumula n. 7 do STJ).
2. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que o bem discutido nos
autos foi adquirido antes do inicio da unido estavel, com recursos exclusivos
do agravado. Alterar esse entendimento demandaria o reexame das provas
produzidas nos autos, vedado em recurso especial.

3. Inexiste afronta ao art. 1.022 do CPC/2015 quando o acoérdao recorrido
pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questbes suscitadas
nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese,
poderiam infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo.

4. Agravo interno a que se nega provimento.
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RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

AGRAVANTE - JDEAC

ADVOGADOS : CELSO LUIZ BRAGA DE LEMOS E OUTRO(S) - DF017338
CAIO EDUARDO DE SOUSA MOREIRA - DF028403

AGRAVADO : EC
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A
insurgéncia ndo merece acolhida.

A agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da
decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus préprios fundamentos
(e-STJ fIs.884/887):

Trata-se de agravo nos proprios autos (CPC/2015, art. 1.042) contra decisdo que

inadmitiu o recurso especial por (i) inexisténcia de negativa de prestacao

jurisdicional, (i) aplicagdo da Sumula n. 7 do STJ quanto a ofensa ao dispositivo de

lei federal e em relagdo ao dissidio jurisprudencial (e-STJ fls. 847/851).

A decisado colegiada recorrida esti4 assim ementada (e-STJ fls. 663/664):
DIREITO DE FAMILIA. AGAO DE RECONHECIMENTO E DISSOLUGAO
DE UNIAO ESTAVEL. RECONHECIMENTO DO VINCULO E DA SUA
DISSOLUGAO. MEAGAO DO PATRIMONIO REUNIDO.
ASSEGURACAO. IMOVEL. AQUISICAO ONEROSA. NEGOCIO
ENTABULADO DURANTE O CONVIVIO. PARTILHA. IMPOSSIBILIDADE.
AQUISI(;AO FOMENTADA COM RECURSOS REUNIDOS PELO
CONVIVENTE ANTES DO INICIO DO LIAME. BENS MOVEIS.
AQUISICAO NA CONSTANCIA DA UNIAO. PARTILHA. LEGITIMIDADE.
FILHO MENOR. GUARDA DEFINITIVA A GENITORA. DEFERIMENTO.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. QUALIFICACAO. SENTENCA
PARCIALMENTE REFORMADA.
1. Considerando que a unido estavel se assemelha ao casamento,
encerrando os deveres de respeito, assisténcia e lealdade reciprocos,
sua caracterizac@o exige a comprovagédo de que o relacionamento havido
fora continuo, duradouro, publico e estabelecido com o objetivo de
constituicdo de familia, legitimando que lhe seja conferida essa
qualificacdo e reconhecida como entidade familiar.
2. Consubstancia verdadeiro truismo que, reconhecida a subsisténcia da
vida em comum passivel de ser emoldurada como unido estavel, o
patrimdnio amealhado durante o relacionamento a titulo oneroso,
presumindo-se que derivara do esforco conjugado de ambas as
conviventes, deve ser partilhado igualitariamente em havendo a dissolucdo
do vinculo, compreendendo a partilha os bens mdveis e imdveis e,
outrossim, as obrigacdes passivas eventualmente contraidas na
constancia do vinculo em favor da entidade familiar (CC, arts. 1.723 e
1.725 e Lei n® 9.278/96, art. 5°).
3. Adquirido imével na constancia do vinculo com recursos detidos e
reunidos com exclusividade pelo conveniente [sic] antes do inicio do
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relacionamento, ndo se comunica como bem comum nem é passivel de
partilha em razdo da dissolucdo da unido estavel, pois, adquirido com
recursos pessoais, sub-roga-se como bem particular, conforme o
regramento inserto no artigo 1.659, inciso I, do Cédigo Civil.

4. Concedida a guarda provisoria do filho menor comum a genitora, a
medida deve ser ratificada ao final como forma de definicdo da questéo,
com a ressalva de que a concessao da guarda unilateral a mée nao
implica a supressdo do direito natural a visitacdo e a companhia do pai,
garantindo ao filho o bem estar e a possibilidade de convivéncia com as
familias maternas e paternas.

5. O parcial acolhimento da pretensdo formulada, resultando em
equivaléncia de éxito e decaimento, enseja a caracterizacdo da
sucumbéncia reciproca, emergindo da inferéncia a necessidade de as
verbas sucumbenciais serem rateadas de forma a serem conformadas ao
preceituado pelo legislador processual, compensando-se os honorarios
advocaticios (CPC, art. 21).

6. Apelacdo principal e recurso adesivo conhecidos e parcialmente
providos. Sentenca parcialmente reformada. Unanime.

Foram rejeitados os trés embargos de declaracdo opostos pela autora (e-STJ fls.
701/718, 733/753 e 769/783).
No recurso especial, fundamentado no art. 105, Ill, "a" e "c", da CF, a recorrente
alegou violacéo do art. 1.022 do CPC/2015 por negativa de prestacéo jurisdicional e
auséncia de manifestacdo do Tribunal de origem acerca da "correta partilha de
bens decorrente de dissolugdo de Unido Estavel" (e-STJ fl. 788). Ressaltou que o
TIDFT deixou de considerar "a existéncia de um empenho convergente na
construcdo de um patrimdénio comum, ndo materializado apenas em aporte
financeiro, esquecendo-se, ainda que para a edificacdo de vida e de patriménio
comuns, se mostra imprescindivel o suporte emocional e afetivo das pessoas
envolvidas" (e-STJ fl. 801). Argumentou, ainda, que (e-STJ fls. 805/806):
(...) ndo ha mais acanho algum para afirmar que, no caso dos Autos, nao
se pode presumir que tenha o Réu/Embargado arcado com o
remanescente de R$17.990,27 (dezessete mil novecentos e noventa
reais) haja vista a absoluta auséncia de prova nesse sentido, tal como
decidiu a Egrégia Turma manter; assim, numa soO apanha, incorrendo em
violagdo ao Artigo 93, IX, e 5°, inciso LV, ambos da Constituicdo Federal,
a par de outras disposicdes infraconstitucionais ja lancadas em
anteriores impugnacdes.

Por fim, suscitou divergéncia jurisprudencial quanto a interpretacéo do art. 1.659, I,
do CC/2002, afirmando "que o Superior Tribunal de Justica possui consolidado
entendimento no sentido de que os proventos provenientes do trabalho de cada
companheiro perde sua indivisibilidade quando revertidos em patrimdnio -
imobilidrio ou mobiliario — ou mantidos em aplicagBes financeiras, porquanto
desnaturada sua esséncia individual, presumindo-se fruto do esforco em conjunto
dos companheiros" (e-STJ fl. 792).

No agravo (e-STJ fls. 853/868), afirma a presenca de todos os requisitos de
admissibilidade do especial.

N&o foi apresentada contraminuta (e-STJ fl. 871).

E o relatorio.

Decido.

Preliminarmente, inexiste afronta ao art. 1.022 do CPC/2015 pois o Tribunal local
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decidiu integralmente a controvérsia, de forma clara e fundamentada. Nao ha falar
em negativa de prestacdo jurisdicional quando os motivos adotados tenham sido
suficientes para embasar a decisdo, ainda que em sentido diverso do sustentado
pela parte, como de fato ocorreu na hipétese.
A mencionada "violagdo ao Artigo 93, IX, e 5°, inciso LV, ambos da Constituigdo
Federal" extrapola a competéncia desta Corte. Cumpre ao STJ velar pela aplicacao
uniforme de normas infraconstitucionais, ndo se conhecendo do recurso que
sustente afronta a dispositivo da Constituicdo, sob pena de se usurpar a
competéncia do STF (art. 102, Ill, da CF).
Quanto ao mérito, a Corte estadual, soberana na analise de matéria
fatico-probatoria, consignou que "a farta prova documental carreada aos autos se
mostra apta a respaldar os argumentos de defesa tecidos pelo réu, alinhados no
sentido de que o indigitado bem fora adquirido com recursos exclusivos,
angariados em momento antecedente ao estabelecimento do vinculo que
mantiveram, ilidindo, conseguintemente, as alegac¢des tecidas pela autora" (e-STJ
fl. 672). Destacou também que, "conquanto a autora afirme peremptoriamente que
0 supracitado imével tenha sido adquirido por esforco comum, os elementos de
prova colacionados aos autos induzem a conclusédo absolutamente diversa" (e-STJ
fl. 672). Acrescentou que "tanto 0s extratos bancérios colacionados aos autos,
como as declara¢des de Imposto de Renda, demonstram que o réu ja dispunha,
antes mesmo de se relacionar com a autora, de patrimdénio liquido que lhe
permitira arcar com o pagamento do imével" (e-STJ fl. 673). Ressaltou que "essas
assertivas, inclusive, séo ratificadas pelas conclusbes constantes do Laudo
Pericial contabil colacionado as fls. 382/392, que, a seu turno, ndo s6 delinearam
retroativamente a situacéo financeira do réu e afirmaram que o mesmo efetuara
saque em conta corrente de sua titularidade, em 25/10/05, e realizara pagamento
aos antigos proprietarios do imével, mas também informaram que 'ndo constam
nos autos nenhuma prova de que a requerente tenha feito qualquer tipo de
pagamento relativo & compra do referido imoével’; que 'ndo consta dos autos
nenhum documento relativo a participacdo da requerente na compra do referido
imovel'; e que 'constam tdo somente comprovantes de pagamentos referentes as
benfeitorias realizadas no mesmo, fl. 199'; podendo-se inferir, inexoravelmente, que
a aquisicao do imdvel se dera com recursos exclusivos do réu, e, sobretudo, que a
autora ndo contribuira de qualquer modo para sua consumacao" (e-STJ fls.
673/674).
Nesse contexto, ndo ha como acolher o pedido de partilha do bem em discusséo
pois, para tanto, seria imprescindivel reexaminar os aspectos peculiares da
demanda em que se baseou o TIDFT para concluir que as alega¢des da recorrente
"restaram desguarnecidas de verossimilhanca, sobejando-lhe unicamente o direito
a partilha das benfeitorias realizadas no imével" (e-STJ fl. 674). Incide no caso o
Obice da Sumula n. 7/STJ, que impede a admissdo do especial tanto pela alinea
"a" quanto pela alinea "c" do permissivo constitucional.
A propésito, confiram-se os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO RECEBIDOS

COMO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL. UNIAO ESTAVEL. AUSENCIA DE VIOLAGAO AO ART. 535

DO CPC. MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO SUPERIOR

TRIBUNAL DE JUSTICA. RECURSO DESPROVIDO.

(..)

3. A modificacdo do que ficou decidido pelo Tribunal de origem em

relacdo a partilha do imével no qual residia o casal demandaria, tal como

propugnada nas razdes recursais, novo exame do conjunto
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fatico-probatoério dos autos, providéncia vedada em sede de recurso
especial, a teor do enunciado da Sumula 7 do Superior Tribunal de
Justica.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(EDcl no AREsp 353.282, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 6/2/2014, DJe 24/2/2014.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
UNIAO ESTAVEL. PARTILHA DE BENS. IMOVEL ADQUIRIDO
MEDIANTE SUB-ROGACAO DE BENS PARTICULARES. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Assentado pelas instancias ordinarias que ficou caracterizada a
sub-rogacdo do imovel em litigio com a sua consequente exclusado da
partilha, a inversdo do que ficou decidido pelo acérddo recorrido
demandaria, necessariamente, novo exame do conjunto fatico-probatério
dos autos, providéncia vedada em sede de recurso especial, a teor da
Stmula 7 do Superior Tribunal de Justica.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 430.629, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe 19/12/2014.)

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo.
Publique-se e intimem-se.

O Tribunal de origem decidiu que o bem discutido nos autos foi adquirido
antes do inicio da unido estavel, com recursos exclusivos do agravado. A revisdo dos
fundamentos do acérdao recorrido encontra obstaculo na Sumula n. 7/STJ, porque foi com
base nos elementos de prova que o Tribunal de origem concluiu pela impossibilidade de o
imovel fazer parte da partilha dos bens do casal.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIVORCIO.
PARTILHA DE BENS. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211 DO
STJ. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC/73. NAO OCORRENCIA. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

(...)

3. A conclusédo do Tribunal de origem em relagdo a partilha dos bens do casal,
ndo pode ser reexaminada em sede de Recurso Especial, em razdo do 6bice da
Sumula 7 do STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 837.226/SP, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 20/4/2017, DJe 4/5/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECONHECIMENTO E DISSOLUCAO DE UNIAO ESTAVEL. CONCLUSAO DO
JULGADO FUNDADO EM FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL - SUMULA 126/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO  ANALITICO -
ALEGACAO DE VIOLACAO GENERICA A LElI FEDERAL - DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO - SUMULA 284/STF. RECURSO NAO PROVIDO.
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1. Com base na andlise fatico-probatéria da causa, o Tribunal valendo-se
delas para concluir pela existéncia da unido estavel no periodo compreendido
entre 0 ano de 2002 e setembro de 2006, bem como pela partilha dos bens
discriminados na sentenca. Rever os fundamentos que ensejaram esse
entendimento, o que pretende o recorrente, exigiria reapreciacdo do conjunto
probatério, o que é vedado em recurso especial, ante o teor da sumula 7 do
Superior Tribunal de Justica.

2. O acérdédo recorrido esta assentado em fundamentos constitucionais e
infraconstitucionais, cada um deles suficiente, por si sé, para a manutencdo do
julgado, sendo certo que o recorrente nao interpds o recurso extraordinario -
circunstancia que conduz a inadmissdo do recurso extremo, a luz da Sumula
126/STJ.

3. Nao basta a simples indicacdo do numero do recurso especial, sendo
necessario o cotejo dos trechos que configurem o dissenso, mencionando as
circunstancias que identifiquem o0s casos confrontados, 6nus do qual ndo se
desincumbiu o recorrente.

4. A alegacdo genérica de violagdo a lei federal, enseja deficiéncia de
fundamentacdo no recurso especial, inviabilizando a abertura da instancia
excepcional, por incidéncia da Sumula 284/STF.

5. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp n. 607.254/SP, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 19/11/2015, DJe 25/11/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NA PETICAO NO RECURSO ESPECIAL. FAMILIA.
SEPARACAO LITIGIOSA. FIXACAO DE ALIMENTOS. IMPOSSIBILIDADE.
PARTILHA DE BENS. ELEMENTOS DE PROVA. SUMULA N° 7/STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 211/STJ. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. INEXISTENCIA.

1. Rever a conclusao do tribunal local quanto a partilha dos bens amealhados
pelo casal demandaria, indubitavelmente, o reexame de matéria
fatico-probatéria, o que é inviavel em sede de recurso especial, nos termos da
Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

2. A auséncia de prequestionamento da matéria suscitada no recurso especial, a
despeito da oposicdo de embargos declaratérios, impede o conhecimento do
recurso especial (Simula n° 211/STJ).

3. N&o subsiste a alegada ofensa ao artigo 535 do CPC, pois o tribunal de
origem enfrentou as questdes postas, ndo havendo no aresto recorrido omissao,
contradi¢@o ou obscuridade.

4. O pedido formulado as fls. 682-683, no sentido de "obtencado de mandado de
averbagdo para cumprimento do disposto no art. 29, § 1° letra 'a’ da Lei
6.015/73", deve ser objeto de andlise pelas instancias ordinarias (art. 475, P, I,
do Cédigo de Processo Civil).

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg na PET no REsp n. 1.341.830/DF, Relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 26/5/2015, DJe 2/6/2015)

Por fim, ndo ha falar em violacdo do art. 1.022 do CPC/2015, visto que o
Tribunal a quo decidiu a lide de forma clara e coerente, ndo tendo também incorrido em
omissao ou negativa de prestacao jurisdicional.

Com efeito, fundamentada na analise do conjunto probatério dos autos e
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tendo analisado minuciosamente a questdo, a Corte de origem entendeu que o imével foi
adquirido pelo agravado, com meios apenas seus, antes da vida em comum com a
agravante, motivo pelo qual ndo ha falar em omisséo a respeito do tema.

Relembre-se que o simples fato de o acérddo recorrido ser contrario aos
interesses da parte ndo configura nenhum dos vicios previstos no dispositivo mencionado.

Assim, ndo prosperam as alegacdes constantes no recurso, incapazes de
alterar os fundamentos da deciséo impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2016/0330495-2 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.033.474/
DF

Numeros Origem: 00368994720088070001 00983429620088070001 20070111266590 20080110368999
20080110368999AGS

PAUTA: 08/08/2017 JULGADO: 08/08/2017
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO JACQUES DE MEDEIROS

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : JDEAC
ADVOGADOS : CELSOLUIZ BRAGA DE LEMOS E OUTRO(S) - DF017338
CAIO EDUARDO DE SOUSA MOREIRA - DF028403
AGRAVADO . EC
ADVOGADOS : ROSANGELA LEAO - GO011941

TATIANA ALVESMEIRA - DF018648

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Unido Estavel ou Concubinato - Reconhecimento / Dissolucéo

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : JDEAC

ADVOGADOS : CELSOLUIZ BRAGA DE LEMOS E OUTRO(S) - DF017338
CAIO EDUARDO DE SOUSA MOREIRA - DF028403

AGRAVADO . EC

ADVOGADOS : ROSANGELA LEAO - GO011941

TATIANA ALVESMEIRA - DF018648
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Buzz, Luis Felipe Salom&o, Raul Araljo e Maria Isabel Gdllotti
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



