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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 76.839 - RJ (2016/0262563-2)

RELATOR

: MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : JEFERSON HUMBELINO DE SOUSA (PRESO)
ADVOGADOS : JOAO LUIZ SILVA SEABRA VARELLA - RJ200883

RECORRIDO

LUCAS FERREIRA BRUNO IWAKAMI DE MATTOS - RJ172276
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO DE DROGAS, ASSOCIACAO PARA O TRAFICO E
RESISTENCIA. PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a priséo
preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, podera ser
decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia
dainstrucdo crimina ou para assegurar a aplicacdo dale pend.

2. No caso dos autos, quando da prisio em flagrante do recorrente, foram
apreendidos 365 gramas de maconha, distribuidas em 521 embalagens. Além
disso, 0 réu e seus provaveis comparsas teriam, no momento da abordagem,
efetuado disparos de arma de fogo contra os policias. Tais circunstancias séo
suficientes para justificar a segregacdo cautelar do recorrente, para garantia da
ordem publica.

3. E invidvd a aplicagi de medidas cautelares diversas da prisio, pois a
gravidade concreta da conduta delituosa e a periculosidade do recorrente indicam
gue a ordem publica ndo estaria acautelada com sua soltura.

4. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao recurso.

Os Srs. Minigros Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Muss e Reynado

Soares da Fonseca votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 03 de agosto de 2017 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 76.839 - RJ (2016/0262563-2)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

: MINISTRO RIBEIRO DANTAS
: JEFERSON HUMBELINO DE SOUSA (PRESO)
: JOAO LUIZ SILVA SEABRA VARELLA - RJ200883

LUCAS FERREIRA BRUNO IWAKAMI DE MATTOS - RJ172276

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus interposto por JEFERSON
HUMBELINO DE SOUSA contra acordédo proferido peo Tribund de Justica do Estado do
Rio de Janeiro, assm ementado:

"HABEAS CORPUS DELITOS DE TRAFICO E DE ASSOCIA(;AO
PARA O TRAFICO DE ENTORPECENTES. CRIME DE RESISTENCIA.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
INSURGENCIA DA DEFESA QUE ALEGA FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE DA DECISAO ACAUTELADORA, AUSENCIA DOS
REQUISITOS DO ART. 312 DO CPP E CONDIQC)ES PESSOAIS
FAVORAVEIS, APTAS A ENSEJAREM A REVOGACAO DA CUSTODIA
OU ATRAIREM A SUFICIENCIA DAS MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO.

1 - Constata-se que a decisdo vergastada declinou motivacdo idénea e
suficiente a embasar a segregacdo preventiva, pautando-se no perigo
concreto que a liberdade do paciente, neste momento, representa. Os
impetrantes aludem que os requisitos da prisdo preventiva ndo restaram
demonstrados na deciséo atacada, salientando, ainda, que o ora paciente
possui comprovadamente residéncia certa, emprego fixo, sendo primario e
de bons antecedentes, o que sequer teria sido devidamente avaliado pela
autoridade coatora. A despeito do aegado, verificase que a autoridade
acoimada coatora esposou, suficientemente, os motivos pelos quais o
ergastulo  cautelar se faz necessario, restando suficientemente
fundamentada a excecé@o ao status libertatis. Quanto a isso, registra-se que
aliberdade, antes do transito em julgado da sentenca penal condenatoria, € a
regra por forca do principio da presuncdo de inocéncia garantido na
Constituicdo da Republica. Sob essa 6tica, em que pese 0 principio da
presuncdo de inocéncia sgja manto protetor do individuo até o transito em
julgado de eventual condenacdo, ndo se pode perder de vista que a cautelar
extrema podera ser imposta, desde que demonstrada imperiosa necessidade
e respeitada a excepcionalidade e provisoriedade da medida, como fé-lo a
autoridade coatora. Isso porque o principio da presuncdo de inocéncia
nesses casos € cotgjado com outro também de quilate constitucional, o da
seguranca. Portanto, conclui-se que a decisdo que decretou a prisdo
preventiva, bem como a que a manteve, restaram suficientemente
fundamentadas em dados concretos, restando observado o disposto no
artigo 93, inciso 1X, da Congtituicdo da Republica, artigos 312 e 315, do
Cadigo de Processo Penal.

2 - Pontue-se, outrossim, que segundo remansosa jurisprudéncia desta
Corte, as alegadas condi¢cbes pessoais favoraveis ndo constituem oébice a
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imposicdo da medida extrema, desde que presentes 0s motivos
autorizadores, conforme se vislumbra na hipGtese em aprego, devendo ser
ressaltado que as medidas cautelares previstas no art. 319 do Cadigo de
Processo Pena sdo incabiveis no caso em questdo, visto que ndo se
revelam suficientes e aptas a afastar o periculum libertatis e o fumus
comiss delicti.

Precedentes.

ORDEM QUE SE DENEGA." (e-STJ, fls. 72-73)

Colhe-se dos autos que o recorrente teve a prisdo em flagrante convertida em
preventiva pela suposta pratica dos ddlitos tipificados nos arts. 33 e 35 da L&l n. 11.343/2006 e no
art. 329 do Cadigo Pendl.

Neste recurso, sustenta que: a) "o gpriosonamento preventivo do recorrente ndo
encontra qualquer respaldo nos art. 312 e 313 do CPP, ferindo ainda o principio da
fundamentacdo das decisfes' (e-STJ. fl. 99); b) € "primaio, com bons antecedentes, sem
qualquer conduta desabonadora, trabalhador, proprietério de um empreendimento prospero, com
domicilio no digtrito da culpa e com apenas 19 anos de idade" (e-STJ, fl. 107); c) "é detentor de
todos os requisitos legais para a revogacdo da priséo preventiva' (e-STJfl. 110)

Pleiteia a revogacdo de sua prisio preventiva.

O Minigério Piblico Federal manifestou-se pelo desprovimento do recurso.

E orelatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 76.839 - RJ (2016/0262563-2)
RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
RECORRENTE : JEFERSON HUMBELINO DE SOUSA (PRESO)
ADVOGADOS : JOAO LUIZ SILVA SEABRA VARELLA - RJ200883
LUCAS FERREIRA BRUNO IWAKAMI DE MATTOS - RJ172276
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS, ASSOCIACAO PARA O TRAFICO E
RESISTENCIA. PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a priséo
preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, podera ser
decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdémica, por conveniéncia
dainstrucdo crimind ou para assegurar a aplicacdo dale pend.

2. No caso dos autos, quando da prisio em flagrante do recorrente, foram
gpreendidos 365 gramas de maconha, distribuidas em 521 embalagens. Além
diso, 0 réu e seus provaveis comparsas teriam, no momento da abordagem,
efetuado disparos de arma de fogo contra os policias. Tais circunstancias séo
suficientes para justificar a segregacdo cautelar do recorrente, para garantia da
ordem publica.

3. E invidvd a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisio, pois a
gravidade concreta da conduta delituosa e a periculosidade do recorrente indicam
que a ordem publica ndo estaria acautelada com sua soltura.

4. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a priséo

preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Pena, poderd ser decretada para
garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucdo crimina ou para

assegurar a apl

icacao dald pend.
No caso dos autos, a prisdo preventiva do recorrente, decretada pelo Juizo

plantonista, foi ratificada pelo Juizo titular, pel os seguintes fundamentos:

"Segundo o relato constante do procedimento policia, os indiciados foram
presos em flagrante, na posse de entorpecente, no tota de 3659 de
maconha distribuidas em 521 unidades de sacos de plastico, no interior de
um apartamento localizado na Cidade de Deus em &rea conhecida como
ponto de venda de drogas.

Ressalte-se que os paliciais estavam realizando patrulhamento de rotina na
localidade quando ao chegarem na Rua Pintor Leandro Joaquim - Cidade de
Deus, foram recebidos atiros por cinco individuos que estavam na varanda
de um apartamento e que, em seguida, lograram fugir. Ato continuo,
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redizada diligéncia no referido imével foram encontrados outros cinco
individuos, em seu interior, que foram impedidos de fugir devido ao cerco
realizado pela policia

Segundo a cogni¢do suméria propria desta sede, verifica-se a necessidade
da custédia cautelar para preservacdo da ordem publica, tendo em vista a
gravidade concreta dos atos praticados pelos indiciados, eis que ha indicios
de que estes estariam realizando comércio ilicito de drogas na comunidade,
devendo ser ressaltado ainda a quantidade de entorpecente apreendido.

A ordem publica € um dos fundamentos da prisdo preventiva, consistente
na tranquilidade no meio social, e traduz-se na tutela dos superiores bens
juridicos da incolumidade das pessoas e do patriménio, constituindo-se
explicito dever do Estado, direito e responsabilidade de todos (art. 144 da
CF/88). Quando ta tranquilidade se vé ameacada, deve ser decretada a
prisdo preventiva, afim de evitar que o agente, solto, continue a delinquir.
Note-se que a diligéncia policid recebeu forte retaliacdo dos supostos
traficantes pertencentes ao mesmo grupo dos indiciados, tendo em vista os
disparos de arma de fogo efetuados contra estes.

Registre-se, por derradeiro, que os indiciados ndo comprovaram possuir
residéncia fixa ou atividade laborativa licita, presente a necessidade da
custddia cautelar para assegurar a aplicacdo da lei penal.

[...]

Verifica-se, portanto, a presenga dos requisitos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pena, a0 mesmo tempo em que as medidas cautelares diversas
da prisdo, previstas no artigo 319, do Codigo de Processo Pend, ndo tém o
cond&o de substituir, neste concreto caso, a eficacia cautelar decorrente da
custodia efetivada.”" (e-STJ, fls. 30-31)

No caso dos autos, quando da prissto em flagrante do recorrente, foram
gpreendidos 365 (trezentos e sessenta e cinco) gramas de maconha, didribuidas em 521
(quinhentos e vinte e uma) embalagens. Além disso, 0 réu e seus provavels comparsas teriam, no
momento da abordagem, efetuado disparos de arma de fogo contra os policias. Tais
circunsténcias séo suficientes para justificar sua segregacdo cautelar, para garantia da ordem
publica

Nesse sentido:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS ART. 121, V E VII, C/C ART. 14, |, AMBOS DO CODIGO
PENAL; ART. 33, CAPUT, E ART. 35, CAPUT, C/C COM O ART. 40,
INCISO VI, AMBOS DA LEI N. 10.826/03; E ART. 16, PARAGRAFO
UNICO, IV, DA LEl N. 10.826/03. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. FUNDADO RECEIO DE REITERACAO
DELITIVA. MODUS OPERANDI. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

| - A segregacdo cautelar deve ser considerada excegdo, ja que tal medida
constritiva s6 se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade
para assegurar a ordem publica, ainstrucdo crimina ou a aplicacéo da
le penal, ex vi do artigo 312 do Cdédigo de Processo Penal.

[ - Na hipo6tese, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos,
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notadamente a forma pela qual o delito foi em tese praticado, tendo
o recorrente efetuado inumeros disparos de arma de fogo contra
guarnicdo de policiais, bem como peo fundado receio de reiteracdo
ddlitiva, em virtude de sua folha de antecedentes e da noticia da
ocorréncia de prisdo preventiva em aberto (precedentes).

11 - A presenca de circunsténcias pessoais favoraveis ndo tem o conddo
de garantir a revogacdo da prisdo se ha nos autos elementos hdbeis a
justificar a imposicdo da segregacdo cautelar, como na hipbtese. Pda
mesma razéo, ndo ha que se falar em possibilidade de aplicacdo de medidas
cautelares diversas da priséo.

Recurso ordinario desprovido" (RHC n. 73.422/MG, Quinta Turma, Min.
Felix Fischer, DJe de 26/9/2016).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS, ASSOCIACAO PARA O TRAFICO, PORTE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. () PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. DECRETO FUNDAMENTADO.
GRAVIDADE CONCRETA. MODUS OPERANDI. ENVOLVIMENTO
DE MENOR. GRANDE QUANTIDADE DE ENTORPECENTE
APREENDIDO. PROTECAO DA ORDEM PUBLICA. (II)
DESPROPORCIONALIDADE DA CUSTODIA PROVISORIA A PENA
DECORRENTE DE EVENTUAL CONDENA(;AO. INVIAVEL A
CONCESSAO DA ORDEM POR PRESUNCAO. (Ill) CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. (IV) MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA PARA
RESGUARDAR A ORDEM PUBLICA. (V) CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CONFIGURADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. A vdidade da segregacdo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos
insertos no art. 312 do Cddigo de Processo Pena, revelando-se
indispensdvel a demonstracdo do que consiste o periculum libertatis.

2. Caso em que o recorrente esteve envolvido em disparos de arma
defogo em local publico e na venda de grande quantidade de
entorpecente a um menor, além deterem sido apreendidas armas
e muni¢cbes em sua residéncia. A Corte Estadual ressaltou que os
5,959 de crack e 78,40g de maconha apreendidos poderiam ser
fracionados em aproximadamente 450 por ¢des individuais.

3. Segregacdo cautelar devidamente fundamentada na periculosidade do
agente e na necessidade de acautelamento da ordem publica.

4. Descabido o argumento de desproporcionalidade do cércere cautelar a
futura pena do recorrente, na medida em que sO6 a conclusdo da
instrucdo criminal e a andlise completa das diretrizes do art. 59 do Codigo
Pend ser@o capazes de revelar qual sera a pena adequada e o regime ided
para 0 seu cumprimento, sendo invidvel ta discussdo neste momento,
bem como impossivel a concessdo da ordem por presuncao.

5. Condigbes subjetivas favoraveis do recorrente, por s sOs, ndo
impedem a prisdo cautelar, caso se verifiquem presentes o0s
requisitos legais para a decretacdo da segregacdo provisoria
(Precedentes).

7. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisio
(Codigo de Processo Penal, art. 319), quando a segregacdo encontra-se
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fundada na gravidade efetiva do ddito, indicando que as providéncias
menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem publica.

8. Recurso a que se nega provimento.”

(RHC 61.536/MG, Re. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 15/9/2016, DJe 26/9/2016).

Pelos mesmos motivos acima delineados, entendo que, no caso, € inviavd a
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, pois a gravidade concreta da conduta
delituosa e a periculosidade do recorrente indicam que a ordem publica ndo estaria acautelada
com sua soltura. Sobre o tema: RHC 81.745/MG, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 196/2017, DJe 9/6/2017; RHC 82.978/MT, Rdl.
Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 196/2017, DJe 9/6/2017;
HC 394.432/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 196/2017, DJe 9/6/2017.

Por fim, o fato de o recorrente possuir condicBes pessoais favoraves, por s 0,
ndo impede a decretacdo da prisfo preventiva (HC 297.256/DF, Rdl. Ministro GURGEL DE
FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe 3/12/2014; RHC 44.212/SP, Rdl.
Minigro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 25/2/2014, DJe
10/3/2014).

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ordin&io em habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0262563-2 RHC 76.839/RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0039292-31.2016.8.19.0000 00392923120168190000 201614100652 392923120168190000
EM MESA JULGADO: 03/08/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

RECORRENTE : JEFERSON HUMBELINO DE SOUSA (PRESO)
ADVOGADOS : JOAO LUIZ SILVA SEABRA VARELLA - RJ200883

LUCAS FERREIRA BRUNO IWAKAMI DEMATTOS - RJ172276
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CORREU . ELISEU DA SILVA FRAGOSO
CORREU . DEMERVAL BARBOSA NETO
CORREU . FABRICIO BARBOSA DOSSANTOS
CORREU . SANDRO GONCALVESDE SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



