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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°865.311 - RS (2016/0038680-0)

RELATOR

: MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE . Ol SA
ADVOGADOS  : JJLIA SCHNEIDERNOLL - RS070811

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO

ELIZA STEFFENS SUCOLOTTI E OUTRO(S) - RS063000
: JOSE CARLOS NEGRI
: LEANDRO ENNINGER
: IDALINO MAXIMINO BOSCHETTI

ADVOGADOS : HUMBERTOLODI CHAVES - R063524

TIAGO ALEXANDRE BELTRAME E OUTRO(S) - RS066196
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. TELEFONIA.
NEGATIVA DE SEGUIMENTO A RECURSO COM FUNDAMENTO NO
ART. 1.030, I, DO CPC/2015. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NAO CABIMENTO. DECISAO MANTIDA.

| - E incabivd agravo interposto contra decisio que nega
Ssgguimento ao recurso especid com espeque no atigo 543-C, § 79, |, do
Codigo de Processo Civil de 1973. Precedentes (Questéo de Ordem no Ag
1.154.599-SP e AgRg no AREsp 227.654/RS, Rd. Min. BENEDITO
GONGCALVES, Pimera Turma, DJe 14/5/13).

Il - Tendo em vida os principios da efetividade, celeridade e
fungibilidade recursd, o agravo em recurso especid deve retornar ao Tribund
de origem a fim de que sga julgado como agravo regimenta contra a decisio
de inadmissibilidade do recurso especid.

[1l - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as adma indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
NEegou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Reator(a).”
Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusete
Magahées (Presidente) votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Bradllia (DF), 03 de agosto de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°865.311 - RS (2016/0038680-0)

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAQ:

Na origem, trata-se de ac&o ordinaria guizada por iddino Maximino Boschetti
e Outros contra Brasl Tdecom (Ol S/A), objetivando a resolucdo parcid de contrato de
telefonia. Atribuiu-se a causa o vador de R$ 1.000,00 (mil reais).

Sentenciada a acdo e julgado improcedente o pedido, apdaram os autores ao
Tribund de Judtica do Estado do Rio do Grande do Sul, 0 qua negou provimento ao recurso,
em acOrddo assm ementado:
APELA(;AO CIVEL. DIREITO PRIVADO NAO-ESPECIFICADO.
BRASIL TELECOM. PLANTA COMUNITARIA DE TELEFONIA - PCT.
PORTARIA 610/94.
Consoante orientagdo da jurisprudéncia das Camaras que compdem o
Oitavo Grupo Civel, tratando-se de valores desembol sados para a construcdo da rede
de telefonia na modalidade planta comunitéria, a parte autora ndo faz jus a subscricéo
de ac&o, tampouco a restituicdo do valor investido.

NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO.
UNANIME.

Opostos embargos declaratorios, foram de rgjetados.

Aberta a viado recurso especid, inadmitido na origem, 0s autos subiram a esta
Corte Superior por forca de agravo em recurso especia. Ao recurso foi determinado retorno a
origem para que la sgja gpreciado 0 recurso como agravo interno, por ndo considerar erro
grosseiro ainterposicéo, em seu lugar, do agravo previsto no art. 544 do Caédigo de Processo

Civil de 1973.

Desse modo, a parte agravada interpde agravo interno ao argumento de que o

recurso ndo deve sequer ser conhecido, pois houve clara ofensa ao disposto no art. 543-C do
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Cadigo de Processo Civil de 1973, de modo que pugna pela reforma do decisum.

Contraminuta da parte agravante em que requer o improvimento do recurso e
consequiente manutenc@o da deci sio agravada por seus proprios fundamentos.

E o rdatorio.
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VOTO
EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (RELATOR):
N&o assde razéo a parte agravante.

A jurisprudéncia da Segunda Turma desta Corte vinha decidindo, com base em
precedente da Corte Especid do STJ (QO no Ag 1.154.599/SP, publicado em 12/5/2011) no
sentido de que néo é possive a interposicio de agravo em recurso especid contra decisdo da
Corte de origem que inadmite recurso especid lastreada no art. 543-C, 8 7°, |, do Codigo de
Processo Civil de 1973.

No entanto, no julgamento do AgRg no AREsp 260.033/PR, Re. Minigro
RAUL ARAUJO, julgado em 5/8/2015, DJe 25/9/2015, a Corte Especid deste Tribund
deixou conggnado que, "'se equivocadamente a parte interpuser o agravo do art. 544 do CPC
contra a referida decisdo, por néo configurar erro grossairo, cabe ao Superior Tribund de

Judticaremeter o recurso a Corte de origem para Sua gpreciacao como agravo interno'”.

O ero grossro, que caacterizaria a méafé do litigante, € inviavd de ser
avdiado no que concerne a interposicio de agravo em recurso especia ao revés do agravo
regimentd contra decisdo de origem denegatoria de recurso especid, com base no art. 543-C,
8§ 7°, |, do Codigo de Processo Civil de 1973.

Isso porque, dém de o Codigo de Processo Civil ndo ser explicito quanto a
interposi 8o do recurso especifico, ha muitas deci sbes na origem que n&o sdo nitidas quanto ao

Seu conteddo repetitivo.

Sendo 0 processo baseado nos principios da cderidade e efetividade

processud, Ndo se deve impor tantos entraves ao seu andamento, devendo o principio da
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fungibilidade processud ser gplicado nesses casos, independente da data da interposicéo do

reCurso.

A proposito:

AGRAVO INTERNO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE
INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE
INCABIVEL.

1. A decisdo que ndo admite o recurso extraordinario por auséncia de
demonstracdo de repercussdo gera é impugndvel por meio de agravo em recurso
extraordinario.

2. A interposicdo de agravo interno é considerada erro grosseiro,
insuscetivel de aplicacdo da fungibilidade recursal, por ndo mais subsistir divida
guanto a0 Unico recurso adequado (art. 1.042 do CPC).

Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no RE nos EDcl no AREsp 639.161/MA, Corte Especia, Relator
Ministro Humberto Martins, julgado em 16/11/2016, DJe 24/11/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTERPOSICAO CONTRA DECISAO PUBLICADA NA VIGENCIA DO
CPC/2015. 1. IMPUGNAGCAO DOS FUNDAMENTOS DA  DECISAO
AGRAVADA (CPC/2015, ART 932, Ill). NECESSIDADE. 2. PARTE DO
RECURSO ESPECIAL NAO ADMITIDA NA ORIGEM PORQUE AS MATERIAS
FORAM JULGADAS SEGUNDO O RITO DO ART. 543-C DO CPC: TAXA DE
JUROS REMUNERATORIOS CONTRATADOS. CAPITALIZACAO MENSAL DE
JUROS. NAO CABIMENTO DO AGRAVO NESSES PONTOS (CPC/2015,
ART. 1.042). 3. PREVISAO LEGAL EXPRESSA. ERRO GROSSEIRO.
CARACTERIZACAO. 4. RECURSO CONHECIDO APENAS QUANTO A
ALEGADA VIOLAQAO DO ART. 535 DO CPC/73. MERITO. AFASTAMENTO.
5. AGRAVO PARCIALMENTE CONHECIDO PARA, NESSA EXTENSAO,
NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. MAJORACAO DOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 85, §§ 8° E 11, DO CPC/2015.

1. Com o advento do Cébdigo de Processo Civil de 2015 passou a
existir expressa previsdo legd no sentido do n&o cabimento de agravo contra
decisBio que ndo admite recurso especial quando a matéria nee veiculada ja
houver sido decidida pela Corte de origem em conformidade com recurso
repetitivo  (art. 1.042, caput). Ta disposicdo legad aplica-se aos agravos
apresentados contra decisdo publicada apos a entrada em vigor do Novo CPC, em
conformidade com o principio tempus regit actum.

2. A interposicio do agravo previsto no art. 1.042, caput, do
CPC/2015 quando a Corte de origem o inadmitir com base em recurso repetitivo
constitui  erro grosseiro, ndo sendo mais devida adeterminacdo de outrora de
retorno dos autos ao Tribunal a quo para que o aprecie como agravo interno.

[..]

4. Agravo parcidmente conhecido para, hessa extensdo, negar
provimento a0 recurso especial, com majoracdo dos honorarios advocaticios,
naformado art. 85, 88 8° e 11, do CPC/2015.

(AREsp 959.991/RS, Terceira Turma, Relator Ministro Marco Aurdiio
Bellizze, julgado em 16/8/2016, DJe 26/8/2016)
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PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ART. 543, § 7°, DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL.

A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica decidiu que ndo cabe o
agravo de que trata o art. 544 do Codigo de Processo Civil contra decisdo que, com
base no art. 543-C, § 7° inciso |, do audido diploma legd, nega seguimento a
recurso especial (QO no Ag n° 1.154.599, SP, DJe, 12.5.2011).

A interposicdo do audido recurso, independentemente da data em que
protocolizado, ndo constitui erro grosseiro, autorizada sua conversao em agravo
regimental conforme decidido pela Primeira Turma na sessdo de 6 de agosto de
2013, a0 julgar o ARESsp n° 63.256, BA.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 400.546/PR, Rel. Ministro ARI PARGENDLER,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/11/2013, DJe 4/12/2013.)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JUiZzO DE ADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL. APLICACAO DO ART. 543-C, § 7°, |, DO CPC, PELO
TRIBUNAL A QUO. RECURSO CABIVEL. AGRAVO REGIMENTAL.
PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL. PRINCIPIOS DA EFETIVIDADE,
CELERIDADE E DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. APLICACAO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM PARA
JULGAMENTO DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL COMO AGRAVO
REGIMENTAL.

1. "E incabivel agravo interposto contra decisio que nega seguimento ao
recurso especial com espeque no artigo 543-C, § 7°, |, do CPC (Quest&o de Ordem
no Ag 1.154.599-SP)" (AgRg no AREsp 227.654/RS, Rel. Min. BENEDITO
GONCALVES, Primeira Turma, DJe 14/5/13).

2. Tendo em vista os principios da efetividade, celeridade e fungibilidade
recursal, 0 agravo em recurso especia deve retornar ao Tribunal de origem a fim de
gue sgja julgado como agravo regimental contra a decisdo de inadmissibilidade do
recurso especial.tb

3. Agravo regimenta ndo conhecido. Retorno dos autos ap Tribunal de
origem para que este julgue 0 agravo em recurso especial como agravo regimental da
maneira que entender de direito.

(AgRg no AREsp 80.081/BA, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 6/8/2013, DJe 28/5/2014.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. DECISAO QUE NEGA SEGUIMENTO AO
APELO NOBRE COM FUNDAMENTO NO ART. 543, PARAG. 70., INCISO | DO
CPC. INTERPOSICAO DE AGRAVO. NAO CABIMENTO. QUESTAO DE
ORDEM NO AG 1.154.599/SP. DEVOLUCAO DOS AUTOS A ORIGEM PARA
SER APRECIADO COMO AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O Presidente do Tribuna a quo inadmitiu 0 Recurso Especial por
entender que a questdo debatida no acérddo recorrido coincide com a orientacdo
firmada pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do REsp. 1.104.900/ES, Rel.
Min. DENISE ARRUDA, DJe 01.04.2009, julgado sob o regime de recurso repetitivo
previsto no art. 543-C, § 70., inciso | do CPC.

2. Esta Corte pacificou o entendimento, no julgamento da Questédo de
Ordem no Ag 1.154.599/SP, de que ndo cabe Agravo em Recurso Especia contra
decisdo que nega seguimento ao Apelo Nobre com base no art. 543, § 70., inciso |
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do CPC, devendo ser os autos remetidos ao Tribunal de origem para ser o recurso
apreciado como Agravo Regimental.
3. Agravo regimental do ESTADO DE MINAS GERAIS desprovido.
(AgRg no AREsp 584.434/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/11/2014, DJe 1°/12/2014.)

Logo, ausente a comprovacao da necessdade de retificagéo a ser promovida
na decisfo agravada, proferida com fundamentos sufidentes e em consondncia com

entendimento pacifico deste Tribund, ndo ha prover o agravo que contra da se insurge.
Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0038680-0 AREsp 865.311 /RS

NUmeros Origem: 02947629220158217000 10111200014028 11200014028 70060389343 70065377202
70066093840 70067299024

PAUTA: 03/08/2017 JULGADO: 03/08/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO

AGRAVANTE . JOSE CARLOS NEGRI
AGRAVANTE . LEANDRO ENNINGER
AGRAVANTE . IDALINO MAXIMINO BOSCHETTI
ADVOGADOS : HUMBERTO LODI CHAVES - R063524

TIAGO ALEXANDRE BELTRAME E OUTRO(S) - RS066196
AGRAVADO . O SA
ADVOGADOS : JULIA SCHNEIDER NOLL - RS070811

ELIZA STEFFENS SUCOLOTTI EOUTRO(S) - RS063000
ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Telefonia

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : OISA
ADVOGADOS . JULIA SCHNEIDERNOLL - RS070811
ELIZA STEFFENS SUCOLOTTI E OUTRO(S) - RS063000
AGRAVADO : JOSE CARLOSNEGRI
AGRAVADO . LEANDRO ENNINGER
AGRAVADO . IDALINO MAXIMINO BOSCHETTI
ADVOGADOS : HUMBERTO LODI CHAVES - R063524

TIAGO ALEXANDRE BELTRAME E OUTRO(S) - RS066196

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
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Assusete Maga haes (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.
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