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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 723.339 - RS (2015/0133897-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : PAULO CESAR CORTES NUNES

ADVOGADOS . CEZAR LUIZ BIZARRO MONTEIRO
SILVIO SANTOS DE BOITA E OUTRO(S)

AGRAVADO : TRANSPORTES COLETIVOS TREVO S/A

ADVOGADOS : ALCEU DE MELLO MACHADO
EDUARDO BRITO TRAVI E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRANSPORTE. ACAO
DE INDENIZAC;AO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. VIOLAC;AO DO ART. 535, I,
DO CPC. NAO OCORRENCIA. DANOS MORAIS. COMPENSACAO. DPVAT.
POSSIBILIDADE. SUMULA 246/STJ.

1. Se as questdes trazidas a discussao foram dirimidas, pelo Tribunal de origem, de
forma suficientemente ampla, fundamentada e sem omissdes deve ser afastada a
alegada violacédo ao art. 535, I, do Cédigo de Processo Civil.

2. O valor do seguro obrigatorio deve ser deduzido da indenizacéo judicialmente fixada.
(Sumula 246/STJ)

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio
Carlos Ferreira e Raul Araujo (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Marco Buzzi e Luis Felipe
Salomé&o.

Brasilia (DF), 06 de agosto de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 723.339 - RS (2015/0133897-6)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI(Relatora): Cuida-se de agravo
regimental interposto da deciséo de fls. e-STJ 457/459, que negou provimento a agravo
em recurso especial por ndo existir a omissdo suscitada, por auséncia de julgamento
extra petita e por estar o entendimento do tribunal local, sobre a compensacao dos
danos morais com o seguro DPVAT, de acordo com o entendimento desta Corte.

A parte agravante sustenta, em sintese, que houve omissdo sobre a
origem do dano moral. Alega que, no caso concreto, ndo € possivel a compensagéo do
DPVAT com os danos morais.

E o relatorio.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 723.339 - RS (2015/0133897-6)

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: O recurso nao merece
prosperar.

A decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos, os
guais passo a transcrever:

Trata-se de agravo interposto contra decisdo denegatéria de
recurso especial fundamentado no art. 105, lll, alineas "a" e "c", da
Constituicdo Federal, interposto contra acorddo proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, assim
ementado:

APELACAO CIVEL. TRANSPORTE. ACAO DE INDENIZACAO
POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. AGRAVO RETIDO.
DECADENCIA. PRESCRICAO. SEGURO OBRIGATORIO.
Tratando-se de queda de passageiro em coletivo, 0 prazo
prescricional € quinquenal (art. 27 do CDC). Agravo retido
improvido.

As empresas de Onibus, por serem concessionarias de
servico publico, respondem objetivamente pelos danos
causados. Evidenciada a ocorréncia do fato, o dano e o nexo
causal, imp0e-se o dever de indenizar.

Tendo em vista o principio da reparacao integral do dano, é
devido o custeio do tratamento necessario para a
recuperacédo das lesdes sofridas pelo autor.

Dano moral in re ipsa. Quantum mantido.

O valor recebido a titulo de seguro obrigatério devera ser
deduzido do valor da indenizacdo, pois comprovadamente
pago.

AGRAVO RETIDO IMPROVIDO.

APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA.

O agravante, nas razdes do recurso especial, aponta violacdo dos
arts. 128, 460, e 535, I, do Cédigo de Processo Civil; 186 e 927 do
Cadigo Civil, além de dissidio jurisprudencial.

Alega, preliminarmente, omissdo no julgado. Aduz que houve
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preclusdo quanto ao pedido de compensacdo com o DPVAT.
Sustenta que ao permitir a compensacao o Tribunal local reduziu a
zero a indenizacéo.

Assim posta a questao, passo a decidir.

Em relacdo a suposta ofensa ao art. 535 do CPC, verifico que
inexiste a omissdo suscitada.

Com efeito, ndo se exige do julgador a andlise de todos os
argumentos das partes, a fim de expressar o0 seu convencimento. O
pronunciamento acerca dos fatos controvertidos, a que estd o
magistrado obrigado, encontra-se objetivamente fixado nas razbes
do acérdéo recorrido.

Ademais, o pedido inicial deve ser interpretado em consonancia
com a pretensdo deduzida na exordial como um todo, levando em
conta todos os fatos e fundamentos juridicos presentes, de modo
que o acolhimento da pretensdo extraido da interpretacdo
l6gico-sistematica da peca inicial ndo implica julgamento extra
petita.

Nesse sentido:

O ACOLHIMENTO DA PRETENSAO EXTRAIDA DA
INTERPRETACAO LOGICO-SISTEMATICA DA PECA INICIAL
NAO REPRESENTA JULGAMENTO "EXTRA PETITA"
SUMULA 83/STJ.

(AgRg no REsp 1462616/RS, Rel. Min. PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, 32 Turma, DJe de 11/03/2015)

Por fim, a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica entende
gue, nos casos em que haja condenacado por acidente de transito,
cabivel a deducdo da quantia equivalente ao seguro obrigatério
(Sumula 246/STJ). Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
RESPONSABILIDADE CIVIL - ATROPELAMENTO - DANOS
MORAIS - AUSENCIA DE OMISSOES NO ACORDAO - FALTA
DE PREQUESTIONAMENTO - ENTREGA DA MERCADORIA -
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO -
IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 7/STJ - JUROS MORATORIOS -
INCIDENCIA - SUMULA 54/STJ - DPVAT - DEDUCAO -
SUMULA 246/STJ - DECISAO AGRAVADA MANTIDA -
IMPROVIMENTO.

I - Nao se detecta qualquer omissdo, contradicdo ou
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obscuridade no Acérdao Recorrido, uma vez que a lide foi
dirimida com a devida e suficiente fundamentacdo, apenas
nao se adotou a tese do Agravante.

Il - O contetdo normativo dos dispositivos tidos por violados
nao foi objeto de debate no v. Acérdéao recorrido, carecendo,
portanto, do necesséario prequestionamento viabilizador do
Recurso Especial, nos termos da Sumula 211 desta Corte.

lll - Ultrapassar os fundamentos do Acordao e acolher a tese
sustentada pela Agravante, afastando a culpa do preposto da
empresa pelo acidente, demandaria inevitavelmente, o
reexame de provas, incidindo, a espécie, o 6bice da Sumula 7
desta Corte.

IV - A jurisprudéncia desta Corte € pacifica no sentido de que
incidem, desde a data do evento danoso, em casos de
responsabilidade extracontratual, nos termos da Sumula
54/STJ.

V - Conforme preceitua a Sumula 246/STJ, a deducdo do
valor do seguro obrigatério dispensa comprovacdo do
recebimento ou mesmo do requerimento do mesmo pela
vitima.

Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.242.486/DF, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, DJe de 27.5.2011)

Em face do exposto, nego provimento ao agravo em recurso
especial.
Publique-se. Intimem-se.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0133897-6 PROCESSO ELETRONICO AREsp 723.339/RS

Numeros Origem: 00110901356704 00525417820158217000 01398585120148217000
04352148920148217000 10901356704 110901356704 13567011420098210001
70059472951 70062426515 70063671630 70064541030

EM MESA JULGADO: 06/08/2015

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE . PAULO CESAR CORTESNUNES
ADVOGADOS : CEZARLUIZ BIZARRO MONTEIRO

SILVIO SANTOS DE BOITA EOUTRO(S)
AGRAVADO : TRANSPORTES COLETIVOSTREVO S/A
ADVOGADOS . ALCEU DEMELLOMACHADO

EDUARDO BRITO TRAVI EOUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizag&o por Dano Moral

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PAULO CESAR CORTES NUNES
ADVOGADOS : CEZARLUIZ BIZARRO MONTEIRO
SILVIO SANTOS DE BOITA EOUTRO(S)
AGRAVADO : TRANSPORTES COLETIVOSTREVO S/A
ADVOGADOS : ALCEU DEMELLOMACHADO

EDUARDO BRITO TRAVI EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira e Raul Araljo (Presidente) votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Marco Buzzi e Luis Felipe Saloméo.



