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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°368.360 - RJ (2013/0218720-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : MARIA DA CONCEICAO JANSEN
ADVOGADO : BRUNA MARIZ SANTOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : COMPANHIA CONSTRUTORA VILA MAR
ADVOGADOS : ALINE DO PRADO CAMPOS E OUTRO(S)

CARLOS AFFONSO LEONY NETO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO REIVINDICATORIA. PROVA DA POSSE.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. REEXAME DO CONJUNTO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. PEDIDO PARA DESOCUPACAO DE
LOTE. INEXISTENCIA DE INTERESSE DE AGIR. RECONHECIMENTO.
VIOLACAO DE ENUNCIADO DE SUMULA. INCIDENCIA DA SUMULA N.
518/STJ.

1. Incide a Simula n. 7 do STJ na hipdtese em que o acolhimento da tese
defendida no recurso especid quanto a ilegitimidade passiva reclamar a andise dos
elementos probatorios produzidos ao longo da demanda.

2. E manifesta a auséncia de interesse de agir quando a pretensio da parte a
protecdo de sua posse foi acolhida nos termos do acorddo proferido pelo Tribund a
quo.

3. "Para fins do art. 105, 1, a, da Congtituicdo Federal, ndo é cabive recurso
especia fundado em alegada violacéo de enunciado de simuld’ (Simula n. 518/STJ).

4. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Paulo de Tarso

Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bdlizze e Moura Ribero

votaram com o0 Sr. Minigro Relator.

Brasilia (DF), 06 de agosto de 2015(Data do Julgamento)



]

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 368.360 - RJ (2013/0218720-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : MARIA DA CONCEICAO JANSEN
ADVOGADO : BRUNA MARIZ SANTOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : COMPANHIA CONSTRUTORA VILA MAR
ADVOGADOS : ALINE DO PRADO CAMPOS E OUTRO(S)

CARLOS AFFONSO LEONY NETO

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimenta interposto por MARIA DA CONCEICAO JANSEN
contra decisdo que, ante a incidéncia das Simulas n. 7 e 518 do STJ e a fata de interesse de agir,

Negou provimento a agravo em recurso especial.

A agravante insurge-se especificamente contra a aplicacéo da Simulan. 7 do STJ, por
entender que, no caso dos autos, Ndo é necessario o reexame de matéria fatico-probatéria, mas téo
somente a aplicacéo da legidacdo aos fatos. Além disso, a parte reitera as razdes expendidas no
recurso especia quanto a violagdo dos arts. 267, VI, 330, |, e 460 do CPC, assm como em relacéo a
ofensaa Simulan. 237 do STJ.

Requer o conhecimento e provimento do presente apelo.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 368.360 - RJ (2013/0218720-0)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO REIVINDICATORIA. PROVA DA POSSE.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. REEXAME DO CONJUNTO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. PEDIDO PARA DESOCUPACAO DE
LOTE. INEXISTENCIA DE INTERESSE DE AGIR. RECONHECIMENTO.
VIOLACAO DE ENUNCIADO DE SUMULA. INCIDENCIA DA SUMULA N.
518/STJ.

1. Incide a Simula n. 7 do STJ na hip6tese em que o acolhimento da tese
defendida no recurso especid quanto a ilegitimidade passiva reclamar a andise dos
elementos probatdrios produzidos ao longo da demanda.

2. E manifesta a auséncia de interesse de agir quando a pretensio da parte a
protecéo de sua posse foi acolhida nos termos do acérdéo proferido pelo Tribuna a
quo.

3. "Para fins do art. 105, 1, a, da Congtituicdo Federal, ndo é cabivel recurso
especia fundado em alegada violacdo de enunciado de simuld’ (Simulan. 518/STJ).

4. Agravo regimenta desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

A irresignacéo ndo redine condicdes de éxito.
A parte nada trouxe que pudesse judtificar o provimento do agravo regimental, néo
conseguindo demonstrar haver erro de interpretacdo da legidacdo federa na decisdo agravada.

Dessa forma, convém manté-la por seus proprios fundamentos, assim expressos:

"Passo, pois, a andlise das proposi¢des deduzidas.

| - Legitimidade passiva e 6nus da prova

Alega a recorrente violaggo do art. 267, 1V, e 333, |, do CPC, defendendo sua
ilegitimidade passiva por ser possuidora do Lote 9 da Quadra 198, ndo tendo
nenhuma relacdo com o objeto da lide o Lote 8 da mesma quadra, como pretende
demonstrar a recorrida, de modo que foi indevidamente incluida no polo passivo da
presente demanda.

Contudo, no acérdédo proferido pelo Tribunal de origem, consignou-se que a
parte ora recorrente era a ocupante do Lote 8 da Quadra 198 e que ndo produziu
provas em sentido contrario, sendo, portanto, parte legitima para figura no polo
passivo da demanda. Confira-se excerto do julgado:

'Assim, de inicio, se observa que era a Apelante a ocupante do imével, ja que
recebeu o Oficia de Justica e assinou 0 mandado, e que afirmou desconhecer o Sr.
José Pedro de Araljo, de modo que ndo ha que se falar em cerceamento de defesa,
por ndo ter produzido provas no sentido de que o Sr. José seria o rea possuidor. Da
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mesma forma, sendo ocupante do imével reivindicado, é parte legitima para
figurar no polo passivo da agéo reivindicatoria. Ocorre que o proprio documento
anexado aos autos as fls. 100, com o qua pretendia provar a posse do Lote n° 09,
correspondente a 'Declaracdo de Posse de Cadastro na Associacdo' de moradores,
encontra-se rasurado bem no trecho referente ao n° do Lote do qud seria a Apdante
possuidora.’

Nesse sentido, rever a decisdo proferida pelo Tribunal de origem demandaria o
reexame de matéria fatico-probatéria, 0 que é vedado na instancia especial, nos
termos da Simulan. 7 do STJ.

Il - Sentenca ultra petita

A recorrente sustenta violagdo do art. 460 do CPC, pois, embora seu lote sgja
oden. 9, napegainicia, arecorrida reivindicou o Lote 8 da mesma quadra.

O Tribunal de origem consignou que a sentenca condenara a recorrente a
desocupar o imével (Lote 8 da Quadra 198) objeto da lide, e ndo o que a parte adega
possuir, Lote n. 9, o qua néo foi reinvidicado.

Nesse sentido, é manifesta a falta de interesse de agir da recorrente, visto que
a decisdo proferida pelo Tribunal de origem estd ho mesmo sentido da tese por ea
defendida.

Il - Vidlagdo da Simula n. 237 do STJ

E inviavel o conhecimento do apelo no que tange & alegada ofensa a stimula
em referéncia, em razéo daincidéncia da Simula n. 518/STJ.

IV - Conclusédo

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.

Publique-se."

Quanto a legitimidade passiva e ao 6nus da prova (violagdo dos arts. 267 e 333 do

CPC), observo que o Tribuna loca afastou a tese de ilegitimidade passiva, conforme demonstrado
na fundamentacdo da deciséo ora agravada. Assm, entendo que a aplicacdo da Simula n. 7/STJ
deve ser ratificada, pois aferir se a agravante ndo € possuidora do iméve objeto da lide e, por isso,
ndo seria parte legitima para figurar no polo passivo da demanda requer reexame do conjunto

fético-probatdrio dos autos, 0 que é vedado em sede de recurso especial.

No que tange a violagdo do art. 460 do CPC, a agravante apenas repete a tese, ja
defendida no recurso especia, de que foi condenada a desocupar o iméve que possui e no qua
reside com a familia, Lote 9 da Quadra 198, sendo o imdvd reivindicado na lide o Lote 8 da mesma

quadra.

A conclusdo de que fata de interesse de agir deve ser mantida, pois o Tribuna de

origem condenou a agravante a desocupar o Lote 8 da Quadra 198, e ndo o Lote 9, como aega a
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agravante. Confira-se excerto do julgado:

"Por fim, ndo ha que se falar em sentenca ultra petita, eis que a Apelante foi
condenada a desocupar o imével objeto dos autos, Lote 08, da Quadra 198, e ndo o
gue alega possuir e gque ndo foi reivindicado."
Por fim, a alegada violagdo da Simula n. 237 do STJ € matéria ja bastante debatida no
STJ, tendo sdo inclusve recentemente sumulada nos seguintes termos. "Para fins do art. 105, 111, a,
da Congtituicdo Federal, ndo é cabivel recurso especid fundado em aegada violagdo de enunciado
de simulad’ (Simulan. 518 do STJ).

Assm, ndo obstante ter demonstrado as razdes de seu inconformismo, a agravante néo
trouxe razbes suficientes para modificar a deciso anteriormente prolatada, que deve ser mantida
por seus proprios fundamentos.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0218720-0 AREsp 368.360 / RJ

Numeros Origem: 00099768620068190205 20062050100128 201324554790 99768620068190205

EM MESA JULGADO: 06/08/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretéria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : MARIA DA CONCEICAO JANSEN

ADVOGADO : BRUNA MARIZ SANTOS E OUTRO(S)

AGRAVADO : COMPANHIA CONSTRUTORA VILA MAR

ADVOGADOS . CARLOS AFFONSO LEONY NETO

ALINE DO PRADO CAMPOS E OUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Posse - Esbulho / Turbag&o / Ameaca

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARIA DA CONCEICAO JANSEN
ADVOGADO : BRUNA MARIZ SANTOS EOUTRO(S)
AGRAVADO . COMPANHIA CONSTRUTORA VILA MAR
ADVOGADOS : CARLOSAFFONSO LEONY NETO

ALINE DO PRADO CAMPOS E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente),
Marco Aurdlio Belizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



