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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°280.919 - SP (2013/0003399-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: BANCO DO BRASIL S/A
: CARLOS EDUARDO PESSOA DIAS
LUiZ SERGIO ROSA WITZEL FILHO
MARCELO IANELLI LEITE
MARCOS SERGIO FORTI BELL E OUTRO(S)
: MAURO GUIDOLIN E OUTROS
: CARLOSNARCY DA SILVA MELLO E OUTRO(S)
ROBERTA HERRERA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. NULIDADE DA DECISAO. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. EXCEPCIONALIDADE NAO
CONFIGURADA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
EXECUCAO PROVISORIA. INEXISTENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minigro(a) Relator(a). Os
Srs. Minigros Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Jodo Otavio de Noronha (Presidente)
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Impedido o Sr. Minigro Ricardo Villas Boas Cueva.

Presdiu o julgamento 0 Sr. Minigtro Jodo Otévio de Noronha,

Brasilia, 04 de agosto de 2015. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°280.919 - SP (2013/0003399-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADQOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: BANCO DO BRASIL JA
: CARLOS EDUARDO PESSOA DIAS
LUIZ SERGIO ROSA WITZEL FILHO
MARCELO IANELLI LEITE
MARCOS SERGIO FORTI BELL E OUTRO(S)
: MAURO GUIDOLIN E OUTROS
: CARLOSNARCY DA SILVA MELLO E OUTRO(S)
ROBERTA HERRERA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto pelo BANCO DO BRASIL SA

contra decisdo assim ementada:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE

PRESTACAO ~ JURISDICIONAL.  INOCORRENCIA.
NULIDADE DA  DECISAO.  AUSENCIA  DE
FUNDAMENTAGAO. ~ EXCEPCIONALIDADE ~ NAO

CONFIGURADA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
EXECUCAO PROVISORIA. INEXISTENCIA. AGRAVO
CONHECIDO PARA, DESDE LOGO, NEGAR SEGUIMENTO
AO RECURSO ESPECIAL (fl. 799).

Nas razdes recursais, 0 banco sustenta

(...) pdainsuficiéncia da prestacéo jurisdicional, na medida em que ndo
foram eucidados os diver sos questionamentos acerca da inexisténcia de
concordancia do Agravante com os valores sucumbenciais apontados
pelor. Laudo pericial (fl. 811).

(...)

(..) a efetiva e satisfatéria prestacdo jurisdicional pelo Tribunal
Regional dar-se-ia pela apreciacdo da consequéncias juridicas da
pendéncia de julgamento do outro agravo de instrumento conexo a
controvérsia aqui instaurada e a depuracéo de seus efeitos em relacdo
ao presente feito. Todavia, ndo foi verificado esse grau de profundidade
na solugdo do caso (fl. 813).
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Nessa esteira consigna-se que, havendo o pedido de compensacéo de
dividas ou mesmo uma controvérsia quantitativa de ordem
significativa, equivalente a metade da pretensdo creditéria ajuizada,
resta evidente que a execugdo proposta é inequivocamente provisoria
(fl. 814).

E o relatorio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°280.919 - SP (2013/0003399-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, 0 agravo regimental ndo merece prosperar.

Em que pese 0 arrazoado, entendo que a auséncia de qualquer novo
subsidio trazido pelo agravante, capaz de aterar os fundamentos da deciséo ora
agravada, faz subsistir incolume o entendimento nela firmado.

Portanto, ndo ha falar em reparos na decisdo, razéo pela qual se reafirma
0 Seu teor.

Com efeito, extrai-se do acorddo dos embargos de declaragcdo os
seguintes excertos:

Contudo, a decisio colegiada é expressa ao asseverar que a sentenca
prolatada foi clara, assm como o v. acordéo de fls. 389/392, que ndo
alterou a base de calculo, qual sgja, o valor do déhito.

Dessa forma, absolutamente desnecessaria a determinacéo para que se
realizasse a prova pericial, bem como os atos subsequentes, de modo
gue a auséncia de fundamentacéo da decisio de fls. 234 néo trouxe
qualquer prejuizo ao embargante, ja que sua tese poderia ter sdo
repelida liminarmente.

Ademais, tendo havido concordancia expressa das partes com relacdo
ao valor da divida exequenda (fls. 230 e 270), os embargados
requereram a intimacdo do embargante para pagamento do valor da
verba honoréria devida a seus patronos, sob pena de incidéncia de
multa a que alude o artigo 475-J, do Cadigo de Processo Civil (fls.
230), o quefoi deferido afls. 234.

(...)

Quanto a alegacao de inaplicabilidade do disposto no artigo 475-J, do
Codigo de Processo Civil, informa o embargante que o agravo de
instrumento n. 990.10.363983-9, ainda n&o transitou em julgado, visto
gue foi interposto Recurso Especial, insstindo que ndo ha se falar em
incidéncia de multa.

No entanto, o Julgado foi claro ao deixar assentado que o mencionado
Agravo ja foi objeto de julgamento (fls. 474/476), sendo oportuno
salientar que, até aquele momento, ndo havia noticia, neste
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instrumento, de interposicao de recurso contra seu teor (fls 520/521).

Dessa forma, observa-se que ndo se viabiliza 0 recurso especia pela
indicada violagdo do artigo 535 do CPC, posto que, embora rejeitados os
embargos de declaracdo, a matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo
tribunal de origem. Ademais, a discordancia quanto a sucumbéncia sequer foi
trazida em discussdo em sede de embargos.

No tocante ao art. 165 do Codigo de Processo Civil e a0 excesso de
execucao, o acordao recorrido fundamentou que

(...) Juntado o laudo, agravante e agravado se manifestaram,
oportunidade em que o banco concordou com o laudo no tocante ao
valor da divida (fls. 231), ratificando, todavia, os termos da supra
citada peticdo (fls. 232).

Ai a decisdo de fls. 234, deferindo o pedido formulado pelos agravados
no sentido de intimacdo do agravante para o depésito da verba
honoraria.

(...)

Assim, apesar da auséncia de fundamentacdo da decisdo de fls. 234,
ndo ha porque declarar sua nulidade, assm como dos atos
subsequentes, ja que a pericia ndo era necessaria: a tese do agravante,
ante o teor da sentenca e do acérdao, deveria ser repdida liminarmente
(fl. 477/479).

Assim, a pretensdo recursal encontra obice tanto na Sumula n° 7/STJ,
posto que vedado a revisdo dos fatos acima expostos, bem como o
posicionamento do tribunal de origem se coaduna com o entendimento desta
Corte Superior quanto a excepcionalidade da anulagéo da decisdo, uma vez que
ndo beneficiara o agravante quanto ao meérito de sua tese, somente o
beneficiando pelo tempo decorrido entre ela e o julgamento deste agravo (fl.
479).

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. SENTENCA. NULIDADE. NAO-OCORRENCIA.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.

1. A declaracéo de nulidade da sentenca por falta de fundamentacéo
deve ocorrer de modo excepcional, apenas quando nao for possivel o
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aproveitamento dos atos realizados. Precedentes.

2. Recurso especial provido.

(REsp 57.894/PR, Relator Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, julgado em 4/5/2004, DJ 23/08/2004)

Por fim, quanto a inaplicabilidade do disposto no art. 475-J do CPC, a
tese de execucdo provisoria ndo se sustenta ante o fato de que o "agravo ja foi
objeto de julgamento (fls. 474/476), ndo havendo noticia de interposicdo de
recurso contra seu teor" (fl. 479). Além disso, o argumento de gue esteja
pendente recurso nesta Corte Superior também néo procede, posto que o REsp
1.308.610 teve baixa dos seus autos em 2012.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0003399-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 280.919/ SP

Numeros Origem: 00300641320118260000 03388137819958260008 300641320118260000
3388137819958260008

EM MESA JULGADO: 04/08/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro : RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretaria

Bela MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : BANCODOBRASIL S/A

ADVOGADOS : MARCOS SERGIO FORTI BELL E OUTRO(S)

MARCELO IANELLI LEITE
LUiZ SERGIO ROSA WITZEL FILHO
CARLOS EDUARDO PESSOA DIAS
AGRAVADO : MAURO GUIDOLIN EQUTROS
ADVOGADOS : CARLOSNARCY DA SILVA MELLO EOUTRO(S)
ROBERTA HERRERA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Espécies de Titulos de Crédito - Cédula de Crédito Industrial
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCO DO BRASIL S/A
ADVOGADOS : MARCOS SERGIO FORTI BELL E OUTRO(S)
MARCELO IANELLI LEITE
LUIZ SERGIO ROSA WITZEL FILHO
CARLOS EDUARDO PESSOA DIAS
AGRAVADO : MAURO GUIDOLIN EOUTROS
ADVOGADOS : CARLOSNARCY DA SILVA MELLO EOUTRO(S)
ROBERTA HERRERA

CERTIDAO
Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Jodo Otévio de Noronha
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otévio de Noronha.



