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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 47.943 - SP (2014/0114662-9)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: CAIO GERZELY BREITHAUPT

: PAULO ROBERTO FRANCO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

RECURSO EM "HABEAS CORPUS". TRAFICO DE
DROGAS E PORTE ILEGAL DE MUNICAO. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
IMPOSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS AUTORIZADORAS
PRESENTES. REU FORAGIDO. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. PEDIDO PARA
SUBSTITUIR A PRISAO CAUTELAR POR MEDIDA
DIVERSA. INADEQUACAO / INSUFICIENCIA.
PRECEDENTES.

1. A necessidade da segregacdo cautelar se encontra
fundamentada na participacdo do recorrente no trafico de
entorpecentes, diante das circunstancias da prisdo, dos
apetrechos, da quantia em dinheiro fracionado e do
entorpecente apreendido (38 g de maconha), tudo a evidenciar
dedicacdo a vida delituosa, alicerce suficiente para a
motivacéo da garantia da ordem publica.

2. O Superior Tribunal de Justica, em orientacdo unissona,
entende que persistindo o0s requisitos autorizadores da
segregacdo cautelar (art. 312, CPP), é despiciendo o
recorrente possuir condi¢cdes pessoais favoraveis, mormente
por estar foragido.

3. Recurso em "habeas corpus” a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima

indicadas, acordam os Senhores Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Laurita Vaz, Jorge Mussi e Marco

Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 07 de agosto de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 47.943 - SP (2014/0114662-9)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

RECORRENTE : CAIO GERZELY BREITHAUPT

ADVOGADO  PAULO ROBERTO FRANCO i

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus interposto por CAIO
GERZELY BREITHAUPT preso em flagrante e denunciadas como incurso nos crimes
previstos no art. 33, caput, da Lei n.° 11.343/06 (trafico de drogas), e no art. 16, caput,
da Lei n.° 10.826/03 (porte de muni¢ao), impugnando ato do Tribunal de Justica de S&o
Paulo que denegou a ordem la impetrada cassando o alvara liminarmente concedido e
exarando ordem de custddia cautelar em seu desfavor (27.2.14), embora nédo
executada.

Sustenta, em breve sintese, a auséncia dos requisitos autorizadores do
art. 312, do Codigo de Processo Penal, e considera possuir condicbes pessoais
favoraveis para responder a acao penal em liberdade. Ademais, entende ser possivel a
substituicdo da privativa de liberdade por outra medida prevista no art. 319, do mesmo
Estatuto, postulando, assim, pela expedicao de alvara de soltura.

Contrarrazdes apresentadas (fls. 115/116).

Indeferi o pedido liminar (fls. 126/127).

Informacdes prestadas (fls. 134/197).

O Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento do recurso (fls.
201/205).

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 47.943 - SP (2014/0114662-9)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: CAIO GERZELY BREITHAUPT

: PAULO ROBERTO FRANCO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

RECURSO EM "HABEAS CORPUS". TRAFICO DE
DROGAS E PORTE ILEGAL DE MUNICAO. ALEGACAO
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA.

IMPOSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS
AUTORIZADORAS PRESENTES. REU FORAGIDO.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.

IRRELEVANCIA. PEDIDO PARA SUBSTITUIR A PRISAO
CAUTELAR POR MEDIDA DIVERSA. INADEQUAC}AO /
INSUFICIENCIA. PRECEDENTES.

1. A necessidade da segregacdo cautelar se encontra
fundamentada na participagdo do recorrente no trafico de
entorpecentes, diante das circunstancias da prisdo, dos
apetrechos, da quantia em dinheiro fracionado e do
entorpecente apreendido (38 g de maconha), tudo a
evidenciar dedicacdo a vida delituosa, alicerce suficiente
para a motivacdo da garantia da ordem publica.

2. O Superior Tribunal de Justica, em orientagdo unissona,
entende que persistindo o0s requisitos autorizadores da
segregacdo cautelar (art. 312, CPP), € despiciendo o
recorrente  possuir condicbes pessoais favoraveis,
mormente por estar foragido.

3. Recurso em "habeas corpus" a que se nega provimento.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 47.943 - SP (2014/0114662-9)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

RECORRENTE : CAIO GERZELY BREITHAUPT

ADVOGADO : PAULO ROBERTO FRANCO B

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

O objeto deste recurso ordinario € reconhecer a ilegalidade da priséo
cautelar por auséncia de fundamentacédo, o que nao se caracterizou.

O recorrente, foragido, responde pela pratica de trafico de drogas e
porte ilegal de municdo porque foi surpreendido na posse de 38 g de maconha, uma
balancga de precisdo, diversos materiais inerentes ao fracionado da droga e R$ 2.128,00
(dois mil, cento e vinte e oito reais) em dinheiro que denotavam a intensa venda a
varejo, além de dois cartuchos de pistola (9 mm).

Consignou o acérddo que a custddia cautelar se impunha ante a
periculosidade do agente demonstrada pelas circunstancias da prisdo, dos
apetrechos, da expressiva quantidade de dinheiro fracionado e da droga
apreendida, o que evidencia personalidade tendente a pratica de crimes da espécie,
conforme o seguinte trecho:

"Observa-se, que a conversdo da prisdo em flagrante em
preventiva restou muito bem fundamentada.

Nao obstante as alegacdes lancadas pelo combativo
impetrante, ndo se vislumbra o alegado constrangimento ilegal
gue possa estar a sofrer o paciente, ja que ele foi
denunciado pela pratica do crime de trafico de
entorpecentes e posse de cartuchos de municao de uso
proibido, estando pois a merecer tratamento mais rigoroso"
(fls. 87/88).

O Juizo processante ao converter a prisdo em flagrante em preventiva
consignou:

"De outra parte, tampouco se mostra recomendavel, a0 menos
nesta fase do procedimento, em que sequer concluidas as
diligéncias tipicas da atividade de policia judiciaria, a
concessdo de liberdade provisoria, porque presentes o0s
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requisitos da prisdo preventiva.

Com efeito, os elementos de conviccdo colhidos até o
presente indicam a existéncia de prova segura da
materialidade (apreensdo de quatro por¢cdes de maconha,
duas tesouras, uma faca com restos de substancia
semelhante a maconha e uma balanca de preciséo, além
de dois cartuchos de municéo de uso proibido, de calibre
9mm Parabellum, e R$ 2.128,00 em dinheiro de contado) e
de indicios bastantes de autoria (oitivas das testemunhas
André ... e Claudio ...), pese o siléncio do autuado, que se
recusou a responder as questdes formuladas pela autoridade.
De outra parte, a mantenca da segregacao cautelar atende a
necessidade de garantia da ordem publica” (fl. 44).

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, para garantia da ordem

publica, é pacifica autorizando o decreto preventivo em hipdteses como a presente.

Veja-se:

Recurso ordinario em habeas corpus.

2. Homicidio tentado duplamente qualificado e ameaca. Prisao
em flagrante convertida em preventiva. Paciente pronunciado,
aguardando julgamento de recurso em sentido estrito.

3. Alegacdo de auséncia dos requisitos autorizadores da
custddia cautelar, nos termos do art. 312 do CPP. N&o
ocorréncia. Necessidade de garantir a ordem publica, tendo
em vista a periculosidade do agente, aferivel pela gravidade e
pelo modus operandi dos crimes praticados, e também pelo
fundado risco de reiteragcdo delitiva. Presenca dos
requisitos autorizadores da prisao cautelar, dispostos no
art. 312 do CPP.

4. Auséncia de constrangimento ilegal. Recurso a que se nega
provimento.

(RHC 117032, Relator Ministro GILMAR MENDES, Segunda
Turma, j. 24/09/2013, publicado em 16-10-2013)

O Superior Tribunal de Justica, por igual, entende que a possibilidade

concreta da contumacia de condutas delituosas, demonstrada pelo réu, é motivacédo

suficiente para manter a decretacao da sua segregacao cautelar. No mesmo sentido:
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HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
PRETENDIDA REVOGACAO. CIRCUNSTANCIAS QUE
EVIDENCIAM A EXISTENCIA DE ORGANIZACAO
CRIMINOSA. PARTICIPACAO DE MENORES
INIMPUTAVEIS. QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA.
POTENCIALIDADE LESIVA DAS INFRACOES.
GRAVIDADE CONCRETA. NECESSIDADE DE
ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO IDONEA E CONSTITUCIONAL.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
COAGAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.

1. As circunstancias demonstram a dedicacéo do paciente
a pratica do delito de trafico de drogas, mostrando-se
necessaria a custodia cautelar para o bem da ordem
publica, pois ha sérios riscos das atividades ilicitas serem
retomadas com a sua soltura.

2. Ordem denegada.

(HC 233.818/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma,
j. 17/05/2012, DJe 11/06/2012)

3/05/2013)

No mesmo diapasao, cito os acordaos: HC 238.931/GO, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, Quinta Turma, j. 12/06/2012, DJe 22/06/2012; RHC
42.041/ES, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, Quinta Turma, j. 11/03/2014, DJe
18/03/2014; e, HC 232.834/SC, Rel. Ministra LAURITA VAZ, Quinta Turma, j. 25/06/2013,
DJe 01/08/2013.

Entdo, ndo sO pela periculosidade, mas pela dedicacao ao trafico de
drogas, recomendavel se torna a segregacao cautelar do recorrente.

Demais disso, 0 argumento de possuir condi¢cdes pessoais favoraveis
ndo vinga, mormente por estar foragido. Pacificado estad neste Sodalicio que as
referidas caracteristicas ndo sdo garantidoras de eventual direito de responder ao
processo em liberdade, quando 0s motivos que ensejaram a prisdo cautelar séo
suficientes para respalda-la (RHC 39.449/MG, Rel. Ministra LAURITA VAZ, Quinta
Turma, julgado em 05/09/2013, DJe 11/09/2013; e, RHC 37.652/MT, Rel. Ministro



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 03/09/2013, DJe 13/09/2013).

A impossibilidade de substituicdo da preventiva por outra medida
cautelar foi devidamente justificada pelo Tribunal a quo porque evidente que diante da
presenca dos requisitos para a segregacao, outras benesses se mostram inadequadas
e insuficientes.

Ante 0 exposto nego provimento ao recurso.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0114662-9 PROCESSO ELETRONICO RHC 47.943/SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00008004320148260000 8004320148260000
EM MESA JULGADO: 07/08/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : CAIO GERZELY BREITHAUPT
ADVOGADO : PAULO ROBERTO FRANCO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Laurita Vaz, Jorge Mussi e Marco Aurdlio
Bdlizze votaram com o Sr. Ministro Relator.



