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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EMBARGOS DE DI VERGENCI A EM AGRAVO EM RECURSO ESPECI AL
N° 275.432 - PE (2013/0148572-6)

RELATOR : M NI STRO ARl PARGENDLER
AGRAVANTE : LU Z ALBERTO JOAQUI M DA SI LVA
ADVOGADOS : ANTONI O FRANCI SCO DA SI LVA E QUTRQ(S)
ANTONI O FRANCI SCO DA SI LVA JUNI OR
AGRAVADO : M NI STERI O PUBLI CO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
EMENTA

PROCESSO Cl VI L. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO
| NADM SSI BI LI DADE.

A teor da Suamula n°® 315 do Superior Tribunal de Justica,
"ndo cabem enbargos de divergéncia no anbito do agravo de
i nstrunento que ndo adnmite recurso especial".

Esse entendinmento, na l|linha do que decidiu a Corte
Especial no EAg n° 1.186.352, DF, s6 pode ser nitigado na
hi p6tese em que se conhece do agravo para dar provinento ao
prépri o recurso especial, 0 que ndo ocorreu na espécie.

Agravo regi nental desprovido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sédo partes
as acima indicadas, acordam os Mnistros da CORTE ESPECI AL do
Superior Tribunal de Justica, por unani m dade, negar provinento
ao agravo reginmental nos ternbs do voto do Sr. Mnistro
Rel ator. OGs Srs. Mnistros Glson Dipp, Eliana Cal non, Nancy
Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Castro Meira, Arnal do Esteves
Lima, Hunberto Martins, Maria Thereza de Assis Mura, Herman
Benjam n, Sidnei Beneti e Luis Felipe Sal onBo votaram com o Sr.
M nistro Rel ator.

Ausentes, justificadanente, os Srs. Mnistros Francisco
Fal cdo, Laurita Vaz e Napol edo Nunes Maia Fil ho.

Convocado o Sr. Mnistro Luis Felipe Sal onfo.

Brasilia, 07 de agosto de 2013 (data do jul ganmento)..

M NI STRO FELI X FI SCHER
Pr esi dent e

M NI STRO ARl PARGENDLER
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AgRg nos EMBARGOS DE DI VERGENCI A EM AGRAVO EM RECURSO ESPECI AL
N° 275.432 - PE (2013/0148572-6)

RELATORI O
EXMO SR. M NI STRO ARl PARGENDLER (Rel at or):

O agravo regimental ataca a decisédo de fl. 767 (e-stj) que
negou segui mento aos enbargos de divergéncia nos ternos ternos
da Sumul a n® 315 do Superior Tribunal de Justica.

A teor das razdes, in verbhis:

"Sabe-se que ndo cabem enbargos de divergéncia contra
deci sdo nonocratica, proferida emrecurso especial, devendo ser
atacada por neio de agravo interno. No caso que ora se exani na,
proferida a deci sdo nonocratica que nado conheceu do Agravo, nas
eivada de onmssGes e objetivando corrigi-la, intentou-se
Enbargos de Declaracdo, pois dotados de expressa previsao
| egal , artigos 496, 1V, 535, II, do CPC, e art. 263 do RI STJ.
Qcorre que o Col egiado converteu os Enbargos de Declaragdo em
Agravo  Regi nent al e assim aduzindo ' (...) Enbar gos
decl aratorios recebidos cono agravo reginmental para negar
provinmento a este. (...)"' e dessa forma sendo opostos Enbargos
de Divergéncia, nmas negado seguinmento nos ternos da Sumula
315/ STJ.

Nessa circunstancia, se a conversao dos Enbargos de
Decl aracdo em Agravo Reginental e deste o acorddo poderia ter
sido atacado por via de agravo interno ou nesnbo de agravo
reginental, observe-se que tal pretensdo j& se encontra
formalizada no rosto do petitério dos Enbargos de Divergéncia

denmonstrado o desacerto da decisdo agravada, nos
ternos aduzi dos, requer que ela seja reconsiderada para o fim
de:

a - anular o ac6rdédo proferido no Agravo Reginental,
det ermi nando que os Enbargos de Declaracdo sejam conhecidos e
jul gados por nei o de deci sdo uni pessoal e assim rel evando-se o
principio do paral elisno de fornas;

b - diante da existéncia de davida objetiva, espera a
aplicacdo dos principios da economa processual e da
fungi bilidade e, assim que sejam convertidos os Enbargos de
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Di vergéncia, estes opostos no prazo de cinco dias, em agravo
interno ou em agravo regi nental e, por conseguinte, ultimndo-o
em seus ulteriores ternos;

c - tendo em vista que o acérddo proferido no Agravo
Regi nental enfrentou as matérias esposadas no Recurso Especi al
e assim o decidindo, que seja determ nado o processanmento dos
Enbargos de Divergéncia, inpingindo-lhes seguinento nos ternos
do art. 266 e 88 do RISTJ, julgando-os na forma aduzi da em suas
razdes recursais; nado se entendendo dessa fornma, espera que o
presente recurso seja subnmetido ao julganento do pertinente
Orgédo Col egi ado, art. 259 do RISTJ, para reformar a decisédo que
ora se agrava, acol hendo os requerinentos delineados nos itens
a, b e c, e assim relevando-se o principio constitucional do
direito de anpla defesa" (e-stj, fl. 774/ 786)
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AgRg nos EMBARGOS DE DI VERGENCI A EM AGRAVO EM RECURSO ESPECI AL
N° 275.432 - PE (2013/0148572-6)

VOTO
EXMO SR M NI STRO ARl PARGENDLER (Rel ator):

A teor da Sumula n°® 315 do Superior Tribunal de Justica
"ndo cabem enbargos de divergéncia no anbito do agravo de
i nstrunento que ndo admite recurso especial".

Esse entendinmento, na linha do que decidiu a Corte
Especial, s6 pode ser mitigado na hi pétese em que se conhece do
agravo para dar provimento ao proprio recurso especial, o que
ndo ocorreu na espécie.

Confira-se, nesse sentido, o seguinte jul gado:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO DE | NSTRUMVENTO
ENUNCI ADO N. 315 DA SUMULA/ STJ. EMBARGOS NAO CONHECI DCS.

— Nos ternbs do art. 546, incisos | e Il, do Codigo de
Processo Cvil e do art. 266 do RISTJ, cabem enbargos de
di vergéncia, apenas, contra acérddo proferido em recurso
especial e emrecurso extraordi nario.

— Sao0 cabiveis enbargos de divergéncia, ainda, diante da
excecdo criada pela jurisprudéncia da Corte, nas hipoteses em
que se conhece do agravo de instrunento previsto no art. 544,
caput, do Cédigo de Processo Civil para dar provinento ao
recurso especial na forma do § 3° do mesnmo dispositivo. E que,
nesse caso, enbora dispensada a reautuacdo do feito, o préprio
recurso especial tera sido jul gado.

— Inadmtido o recurso especial na origeme desprovidos o
agravo de instrumento (atual agravo em RESp) e 0 respectivo
agravo reginental nesta Corte, nesno que adotada fundanmentacao
gue passe pelo exame do neérito do apelo extrenp, descabe a
i nterposi cdo de enbargos de divergéncia, incidindo a vedacao
contida no enunciado n. 315 da Samul a/ STJ.

Enbar gos de divergéncia ndao conheci dos" (EAg n° 1.186. 352,
DF, relator para o ac6rddo o Mnistro Cesar Asfor Rocha, DJe de
10. 05. 2012) .

Voto, por isso, no sentido de negar provinmento ao agravo
regi nent al
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg nos
Numero Registro: 2013/0148572-6 EAREsp 275.432/
PE

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00009342720118170000 15197020068170480 201202760341 202752101 21320060015594
EM MESA JULGADO: 07/08/2013
Relator

Exmo. Sr. Ministro ARl PARGENDLER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. WAGNER NATAL BATISTA

Secretéria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
EMBARGANTE : LUIZ ALBERTO JOAQUIM DA SILVA
ADVOGADO : ANTONIO FRANCISCO DA SILVA E OUTRO(S)
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes do Sistema
Nacional de Armas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUIZ ALBERTO JOAQUIM DA SILVA
ADVOGADOS : ANTONIO FRANCISCO DA SILVA JUNIOR
ANTONIO FRANCISCO DA SILVA EOUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Gilson Dipp, Eliana Calmon, Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha,
Castro Meira, Arnado Esteves Lima, Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura, Herman
Benjamin, Sidnel Beneti e Luis Fdlipe Saloméo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Laurita Vaz e Napoledo
Nunes Maia Filho.

Convocado o Sr. Ministro Luis Felipe Saloméo.



