)

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.266.222 - SP (2011/0162314-0)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP

RECORRENTE  : JOSE ROBERTO PETRUCCI

ADVOGADO : JURANDIR CARNEIRO NETO E OUTRO(S)

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

CRIMINAL. RECURSO ESPECIAL. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
NAO DEMONSTRACAO. NAO RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS. DOLO. ANIMUS REM SBlI HABENDI. COMPROVACAO
DESNECESSARIA. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E DESPROVIDO.

I. N&o se conhece de recurso que aponta divergéncia jurisprudencia mas se limita
a transcrever ementas de julgado, sem proceder ao confronto anditico necessario a
demonstracdo do efetivo dissidio.

I1. A conduta descrita no tipo pend do art. 168-A do Codigo Pena é centrada no
verbo "deixar de repassar”, sendo desnecessaria, para a consumagdo do delito, a comprovacdo
do fim especifico de apropriar-se dos va ores destinados a Previdéncia Socid. Precedentes.

[11. Recurso parciamente conhecido e desprovido, nos termos do voto do relator.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica. "A Turma, por
unanimidade, conheceu parcidmente do recurso e, nessa parte, negou-lhe provimento.” Os Srs.
Minigros Laurita Vaz, Jorge Muss, Marco Aurdio Bdlizze e Adilson Vieira Macabu
(Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 07 de agosto de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Redator
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RECURSO ESPECIAL N°1.266.222 - SP (2011/0162314-0)

RELATORIO
EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de recurso especiad interposto por José Roberto Petrucci, com fulcro nas
alineas "d' e “c” do permissvo condituciond, contra o0 seguinte acorddo proferido pela Quinta
Turmado Tribunal Regiona Federal da 3.2 Regido (fls. 354/355 e-STJ):

“PENAL — CONTRIBUI Q@ES PREVIDENCIARIAS — NAO RECOLHIMENTO

— AUTORIA MATERIALIDADE E DOLO - COM PROVA(;AO -

INEXIGIBILIDADE DE CONDUTA DIVERSA NAO CARACTERIZADA —

ART. 168-A, INC. I1I, DO CODIGO PENAL — AUSENCIA DOS REQUISITOS

LEGAIS— IMPROVIMENTO DO RECURSO.

l. — Autoria delitiva comprovada ante o conjunto probatério carreado,
com demonstracdo da geréncia da empresa. Materialidade induvidosa
ante a prova documental coligida.

. — O dolo no delito de ndo recolhimento de contribuicfes
previdenciarias € o genérico, consistente na intencdo de descontar do
salario dos empregados as quantias devidas a titulo de contribuicéo
previdenciaria e deixar de repassa-las aos cofres publicos.

1. — As dificuldades financeiras acarretadoras de inexigibilidade de
outra conduta devem ser de tal monta que ponham em risco a propria
sobrevivéncia da empresa, cabendo ao acusado cabal demonstracéo de
tal circunstancia, nos termos do art. 156, do Codigo de Processo Penal.

IV.  — O valor das contribuicdes devidas € superior aquele estabelecido
pela Previdéncia Social administrativamente como minimo para
ajuizamento de suas execucdes e nem houve reparacdo do débito, a
afastar a aplicacdo do disposto no art. 168-A, 8§ 3.2, do Cédigo Penal.

V. — Improvimento do recurso.”

Consta dos autos que o Minigtério PUblico ofereceu dentincia contra José Roberto
Petrucci, dando-o como incurso no art. 168-A, |, c/c o art. 71, do Cddigo Penal, sobrevindo
sentenca que o condenou a pena de 02 (dois) anos e 06 (seis) meses de reclusdo, em regime
aberto, a qud foi subgtituida por duas restritivas de direitos.

Diante disso, a defesa recorreu pleiteando a absolvicéo por falta de dolo na
conduta e pela existéncia de excludente de culpabilidade (inexigibilidade de conduta diversa), ou,
se mantida a condenacdo, a aplicacdo tdo somente de pena de multa

O recurso, no entanto foi desprovido.

No presente recurso especial, aponta o recorrente violagéo ao art. 168-A, eis que
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ndo teria sdo demonstrado o dolo necessario a caracterizacdo do tipo, dém de afirmar a
existéncia de dissidio jurisprudencia a seu favor.

Foram apresentadas contrarrazdes (fls. 417/437 e-STJ).

Admitido o recurso (fls. 440/447 e-STJ), a Subprocuradoria-Geral da Republica
opinou pelo seu ndo conhecimento (fls. 460/466 e-ST.J).

E o rdatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.266.222 - SP (2011/0162314-0)

VOTO
EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de recurso especia interposto por José Roberto Petrucci, com fulcro nas
aliineas "d' e “c” do permissvo condtitucional, contra acorddo proferido pela Quinta Turma do
Tribund Regional Federal da 3.2 Regido, a qua negou provimento ao recurso de apelacéo da
defesa.

No presente recurso especial, aponta o recorrente violagdo ao art. 168-A, eis que
ndo teria Sdo demonstrado o0 dolo necessario a caracterizacdo do tipo, dém de afirmar a
existéncia de dissidio jurisorudencia a seu favor.

Inicidmente, deixo de conhecer do recurso quanto a interposicéo pela dinea “c”
do dispostivo condtituciond, considerando-se que o recorrente limitou-se a transcrever ementas
de julgados, deixando de proceder ao confronto analitico necessario a comprovacdo do efetivo
dissidio.

Quanto aos demais requisitos, o recurso é tempestivo e a matéria foi devidamente
prequestionada. Assim, passo a andlise da irresignacéo, ndo assistindo razéo ao recorrente.

O Tribund a quo entendeu que (fls. 350/351 e-STJ):

“No que diz com o dolo, elemento subjetivo caracterizador da
conduta, trata-se de delito comissivo proprio, que Se consuma com a
omissdo de recolher aos cofres publicos a contribuicdo previdenciaria
descontadas dos empregados, sendo suficiente a sua caracterizacdo a
presenca do dolo genérico, prescindindo do rem sib habendi.” ”

Quanto ao tema, esta Corte jafirmou o entendimento no sentido de que a conduta
descrita no tipo pend do art. 168-A do Codigo Pena é centrada no verbo "deixar de repassar”,
sendo desnecessaria, para a consumagdo do ddito, a comprovagdo do fim especifico de
apropriar-se dos valores destinados & Previdéncia Socidl.

Cito, a propdsito, 0s seguintes precedentes:

“ AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
RECURSO ESPECIAL  CRIMINAL. APROPRIACAO  INDEBITA
PREVIDENCIARIA. CRIME OMISS VO PROPRIO. EXIGENCIA APENAS DO
DOLO GENERICO. INEPCIA DA DENUNCIA. |INOCORRENCIA.
ATENDIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS SUPERVENIENCIA DE
CONDENACAO. PRECLUSAO DA MATERIA. VERIFICACAO DA AUTORIA
DO CRIME. NECESSDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS
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IMPOSSIBILIDADE NA VIA ESPECIAL. SUMULA 07/STJ. RECURSO
DESPROVIDO.

1."O simples erro material quanto a data do fato delituoso
nao torna inepta a denuncia, mormente quando amparada em notificacdo
fiscal de lancamento de débito onde ha expressa mencéo da data correta do
fato" (HC 60.160/RS, Rel. Min. FELIX FISCHER, DJ 12.02.2007).

2. "ApOGs a superveniéncia de sentenca condenatoria,
confirmada em sede de apelacdo, resta preclusa a alegagdo de inépcia da
denuncia, sobretudo quando fundada na validade do conjunto probatorio
contido nos autos’ (HC 99.475/MG, Rel. Min. LAURITA VAZ DJe
17.12.2010).

3. Se as instancias ordinarias, com base no acervo
fatico-probatério dos autos, consignaram que o sentenciado integrava o
guadro societario da empresa e estava investido de poderes de geréncia,
bem como descontou da folha de pagamento de seus empregados a
contribuicdo previdenciaria, a qual nao foi repassada a Autarquia
Previdenciaria, chegar a conclusdo diversa, no sentido de inexisténcia de
autoria, encontra 6bice na Simula 07 do STJ.

4. Este Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de
gue, para a caracterizacéo do delito de apropriacéo indébita previdenciaria,
basta o dolo genérico, ja que é um crime omissivo préprio, ndo se exigindo,
portanto, o dolo especifico do agente de se beneficiar dos valores
arrecadados dos empregados e ndo repassados a Previdéncia Social
(animus rem sibi habendi).

5. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg nos
EDcl no REsp 1162752/PR, Rel. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS), SEXTA TURMA, julgado
em11/10/2011, DJe 26/10/2011)

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL.
APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. ART. 168-A DO CP. DOLO
GENERICO. RECURSO PROVIDO.

1. A Terceira Secdo desta Egrégia Corte, por unanimidade,
pacificou o entendimento de que o crime previsto no art. 95, alinea d, da Lei n.°
8.212/91, revogado com o advento da Lei n.° 9.983/00, que tipificou a mesma
conduta no art. 168-A do Cddigo Penal, s consuma com o simples
nao-recolhimento das contribui¢des previdenciarias descontadas dos empregados
no prazo legal. (AgRg no REsp 1.070.139/PE, Rel. Min. JANE SILVA,
Desembargadora Convocada, Sexta Turma, DJ 2/2/09)

2. Recurso especial conhecido e provido para cassar a ordem
de habeas corpus e determinar o prosseguimento da agdo penal. (REsp
1.107.297/PE, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe de 31/08/2009).

“CRIMINAL. RESP. OMISSAO NO RECOLHIMENTO DE
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. DOLO GENERICO. ANIMUS REM
SBlI HABENDI. COMPROVACAO DESNECESSARIA. CONTRARIEDADE A
LEl FEDERAL EVIDENCIADA. PERICIA. DISPENSABILIDADE.
ATENUANTE. CONFISSAO ESPONTANEA. IMPOSSBILIDADE DE
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DIMINUICAO DA PENA AQUEM DO MINIMO LEGAL. RECURSO
DESPROVIDO.

I. A conduta descrita no tipo penal do art. 168-A do Cddigo
Penal é centrada no verbo " deixar de repassar” , sendo desnecessaria, para
a configuracéo do delito, a comprovacao do fim especifico de apropriar-se
dos valores destinados & Previdéncia Social. Precedentes.

I1. Emse tratando do crimetipificado no art. 168-A do Codigo
Penal, é desnecessaria a prova pericial, especialmente se a sentenca esta
baseada em provas documentais. Precedentes.

[11. A incidéncia de circunstancias atenuantes nédo pode
reduzir a pena privativa de liberdade aquém do minimo legal. Simula n.°
231 desta Corte.

IV. Recurso desprovido.” (REsp. 897.782/RS, DJ de
04/06/2007, de minha relatoria).

Ante 0 exposto, conheco parcidmente do recurso, negando-lhe provimento, nos
termos da fundamentacéo acima.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0162314-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.266.222 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 200338000339322 200461090002824 2828320044036109
PAUTA: 19/06/2012 JULGADO: 07/08/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro GIL SON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
RECORRENTE : JOSE ROBERTO PETRUCCI
ADVOGADO : JURANDIR CARNEIRO NETO E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Apropriacdo indébita Previdenciéria
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento."

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze e Adilson Vierra
Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



