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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.168.112 - AL (2009/0231538-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : ESTADO DE ALAGOAS
PROCURADORES : ALUISIO LUNDGREN CORREA REGIS

NADJA APARECIDA SILVA DE ARAUJO E OUTRO(S)

AGRAVADO : RICARDO INOJOSA DE PONTES - ESPOLIO

REPR. POR . EDITE NORMA MELO DE ARAUJO INOJOSA

ADVOGADO : DANIEL QUINTELA BRANDAO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS PRECEITOS
LEGAIS TIDOS POR VIOLADOS. OBICE DA SUMULA N. 211/STJ.
TRIBUTARIO. ITCMD. DISCUSSAO SOBRE O VALOR DO
PATRIMONIO TRANSFERIDO. QUESTAO ATRELADA AO REEXAME
DE MATERIA DE FATO. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ.

1. "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da
oposicao de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo".
(Simulan. 211/STJ).

2. O reexame de matéria de prova é invidvel em sede de recurso especid (Simula
7/STJ).

3. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, 0 seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destague e em bloco.”

Os Srs. Minigros Cesar Asfor Rocha, Castro Mera, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 07 de agosto de 2012.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RELATOR
AGRAVANTE

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
: ESTADO DE ALAGOAS

PROCURADORES : ALUISIO LUNDGREN CORREA REGIS

AGRAVADO
REPR. POR
ADVOGADO

NADJA APARECIDA SILVA DE ARAUJO E OUTRO(S)
: RICARDO INOJOSA DE PONTES - ESPOLIO
: EDITE NORMA MELO DE ARAUJO INOJOSA
: DANIEL QUINTELA BRANDAO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rédlator):

Trata-se de agravo regimenta (e-STJ fls. 489/508) interposto pelo Estado de Alagoas

contra decisdo monocrética (e-STJ fls. 482/484) assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DOS PRECEITOS LEGAIS TIDOS POR
VIOLADOS. OBICE DA SUMULA 211/STJ. TRIBUTARIO. ITCMD.
DISCUSSAO SOBRE O VALOR DO PATRIMONIO TRANSFERIDO.
QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DE MATERIA DE FATO. OBICE DA
SUMULA 7/STJ.

1. "Inadmissivel recurso especial quanto a questéo que, a despeito da oposicao
de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo." (Sumula
211/STJ).

2. O reexame de matéria de prova € invidved em sede de recurso especia
(Simula 7/STJ).

3. Recurso especia a que se nega seguimento.

Em suas razbes, alega que "o indispensavel prequestionamento esta caracterizado

por ter a Corte Alagoana conhecido das questdes apresentadas e decidido a lide

favorecendo as pretensdes dos Particulares, indeferindo os pleitos da Fazenda Publica

Estadual, assm afastando as leis tributarias (e a Constituicdo de 1988) da espécie dos

autos".

Aduz mais que "o que se pretende em sede do STJ ndo é o revolvimento

fatico-probatério das nuances do caso em concreto, mas o direito e sua interpretacdo

aplicada".

E o rdatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.168.112 - AL (2009/0231538-0)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS PRECEITOS LEGAIS TIDOS
POR VIOLADOS. OBICE DA SUMULA N. 211/STJ. TRIBUTARIO. ITCMD.
DISCUSSAO SOBRE O VALOR DO PATRIMONIO TRANSFERIDO.
QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DE MATERIA DE FATO. OBICE DA
SUMULA N. 7/STJ.

1. "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da
oposicao de embargos declaratorios, nao foi apreciada pelo tribunal a quo”.
(Simulan. 211/STJ).

2. O reexame de matéria de prova é invidvel em sede de recurso especid (Simula
7/STJ).

3. Agravo regimental n&o provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Nao assiste razdo a recorrente.

Para mehor entendimento da quest&o, transcrevo os termos em que foi prolatada a

decisdo agravada:

Trata-se de recurso especial interposto em face de acérddo do Tribunal de Justica
do Estado de Alagoas cuja ementa € a seguinte:

CIVIL. SUCESSOES. DA PRELIMINAR DE AUSENCIA DA CERTIDAO DE
INTIMACAO DA DECISAO AGRAVADA. PECA OBRIGATORIA PARA O
CONHECIMENTO DO PRESENTE RECURSO. PRELIMINAR REJEITADA.
BASE DE CALCULO DO ITCD. NAO INCIDENCIA SOBRE A QUANTIA
USADA PARA A QUITACAO DE DIVIDA DO DE CUJUS COM SUA
GENITORA. NAO INCIDENCIA DE MULTA POR ATRASO NA ABERTURA
DO INVENTARIO. NAO INCIDENCIA DO ITCD SOBRE O VALOR DOS
HONORARIOS DO ADVOGADO PELA INVENTARIANTE. APLICACAO DA
SUMULA 115 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. INCIDENCIA DO ITCD
APENAS SOBRE A IMPORTANCIA DOADA PELA GENITORA DO DE
CUJUS PARA SUAS NETAS. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.
DECISAO UNANIME.

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados.

No recurso especial, interposto com base nas aineas a e ¢ do permissivo
constitucional, o recorrente aponta ofensa aos arts. 14, 11, 126, 1.009, 1.026,
1.027 e 1.031 do CPC, bem como aos arts. 123, 184, 186, 187 e 189 do CTN,
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alegando, em sintese, que: (a) "o primeiro fato gerador consiste na transmissdo da
rigueza equivdente a R$ 153.000,00 (...) as filhas pea morte do pa
(inventariado)" (fl. 371); (b) "a vilva-meeira doou sua meacdo e transferiu a mae
do faecido a heranga recebida por suas filhas. O segundo fato gerador do
ITCMD materializou-se nessas mencionadas doacdes efetuadas pela vilva-meeira
a0 seu patrono e a médo do de cujus' (fl. 372); (c) "o terceiro fato gerador do
ITCMD materializou-se pela outra doacéo feita peda mée do faecido as netas
herdeiras - dessa feita para encerrar a disputa entre a doadora e a vilva-meeira
pelo dinheiro do espdlio - é bem verdade que esse terceiro fato gerador ja esta4
reconhecido nos autos' (fl. 372); (d) "os aegados créditos dos interessados ndo
poderiam ser sobrepostos aos créditos tributarios porque eles ndo tém privilégio
especial nem decorrem da legidacéo do trabalho ou de acidente do trabalho" (fl.
374).

Em suas contrarrazfes, o recorrido pugna pelo ndo conhecimento do recurso ou,
aternativamente, pelo seu ndo provimento.

O recurso foi admitido pela decisdo de fls. 455/461.

E o relatdrio. Passo a decidir.

O Tribuna de origem ndo se pronunciou sobre 0s preceitos legais tidos por
violados nas razdes recursais, ndo obstante a apresentacdo de embargos de
declaragdo. Assim, incide o 6bice contido na Simula 211/STJ, in verbis:
"Inadmissivel recurso especial quanto a questédo que, a despeito da oposicdo de
embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo.™

Além disso, constou do acérdéo recorrido que:

Superada a preliminar, cumpre andisar 0 mérito da questdo, o qua cinge-se a
definicéo do valor que servira de base para o célculo do ITCD, bem como, se ira
incidir a multa por atraso na abertura do inventério.

Observando a decisdo objurgada verifica-se que Bradesco Seguros foi condenado
a pagar a importancia de R$ 306.000,00 (trezentos e seis mil reais) ao espdlio,
incluida ai a condenagéo a0 pagamento de honorarios advocaticios na ordem de
20% da condenagéo.

Logo, subtraido o valor dos honoréarios de sucumbéncia (61.200,00 - sessenta e
um mil e duzentos reais), 0 espdlio recebeu a estima de R$ 244.800,00 (duzentos
e quarenta e quatro mil e oitocentos reais).

Dessa quantia ainda foi deduzido 6% a titulo de honorarios advocaticios pagos ao
patrono da inventariante.

Ocorre que, nos termos da Simula 115 do Supremo Tribunal Federal, o valor
pago ao advogado contratado pela inventariante ndo servira de base de cdculo do
ITCD. Vgamos.

Simula 115. Sobre os honorérios do advogado contratado pelo inventariante,
com a homologacéo do juiz, ndo incide imposto de transmisséo causa mortis.

Voltando aos célculos e a andise dos autos, verifica-se que o saldo resultante ndo
foi partilhado pelos herdeiros do inventariado, mas, foi pago a senhora Maria
Carmdlita Inojosa de Andrade, em quitacdo ao débito reconhecido em vida pelo
seu filho - o de cujus - e sua esposa, nos termos da declaracdo constante dafl. 54
dos autos.

Por outro lado, verifica-se que o substrato do ITCD € o acréscimo patrimonial
atribuido a qual dos herdeiros.

No caso em tela, todo o valor do patrimbnio do inventariado serviu ao pagamento
de suas dividas, ndo restando base de cédculo sobre a qual incidiria o referido
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tributo. Assim sendo, se ndo ha valor principa a pagar, também ndo ha que se
falar em pagamento de multa por atraso na abertura do inventério.

Na verdade, o Unico fato gerador da obrigacdo de pagar o ITCD foi a doacéo
redizada pela senhora Maria Carmelita Inojosa para suas netas, no vaor de R$
45.623,08 (quarenta e cinco, mil, seiscentos e vinte e trés reais e 0ito centavos).

Como se verifica, com base no contexto fatico dos autos, o Tribunal de origem
entendeu que "todo o valor do patrimdnio do inventariado serviu ao pagamento
de suas dividas, ndo restando base de célculo sobre a qual incidiria o referido
tributo”, sendo que, "se ndo ha valor principal a pagar, também ndo ha que se
falar em pagamento de multa por atraso na abertura do inventario”, e
reconheceu que, "na verdade, o Unico fato gerador da obrigacdo de pagar o
ITCD foi a doagdo realizada pela senhora Maria Carmelita Inojosa para suas
netas, no valor de R$45.623,08 (quarenta e cinco, mil, seiscentos e vinte e trés
reais e oito centavos)".

Nesse contexto, para se adotar qualquer conclusdo em sentido contrario ao que
ficou expressamente consignado no acordao atacado, e se reconhecer que é outro
o valor transmitido, é necessario 0 reexame de matéria de fato, o que € inviavel
em sede de recurso especial, tendo em vista o disposto na Simula 7/STJ.

Diante do exposto, com base no art. 557, "caput”, do CPC, nego seguimento ao
recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Para fundamentar seu pedido de reforma da decisdo monocrética, sustenta 0 agravante
gue "o indispensavel prequestionamento esta caracterizado por ter a Corte Alagoana
conhecido das questdes apresentadas e decidido a lide favorecendo as pretensdes dos
Particulares, indeferindo os pleitos da Fazenda Publica Estadual, assm afastando as leis

tributarias (e a Constituicéo de 1988) da espécie dos autos'.

Aduz mais que "o que se pretende em sede do STJ ndo é o revolvimento
fatico-probatério das nuances do caso em concreto, mas o direito e sua interpretacao

aplicada".

Como pontuado na decisdo recorrida, no entanto, o Tribuna de origem efetivamente ndo
Se pronunciou sobre 0s preceitos legais tidos por violados nas razdes recursais, ndo obstante a
apresentacdo de embargos de declaracdo. Assm, incide o dbice contido na Simula n. 211/STJ,
in verbis: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicao de

embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo”.
Além disso, constou no acorddo recorrido que:

Superada a preliminar, cumpre andisar 0 mérito da questdo, o qua cinge-se a
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definicdo do valor que servira de base para o célculo do ITCD, bem como, seira
incidir a multa por atraso na abertura do inventério.

Observando a decisdo objurgada verifica-se que Bradesco Seguros foi condenado
a pagar a importancia de R$ 306.000,00 (trezentos e seis mil reais) ao espdlio,
incluida ai a condenacéo ao pagamento de honorarios advocaticios na ordem de
20% da condenagéo.

Logo, subtraido o valor dos honorarios de sucumbéncia (61.200,00 - sessenta e
um mil e duzentos reais), 0 espdlio recebeu a estima de R$ 244.800,00 (duzentos
e quarenta e quatro mil e oitocentos reais).

Dessa quantia ainda foi deduzido 6% atitulo de honorarios advocaticios pagos ao
patrono da inventariante.

Ocorre que, nos termos da Simula 115 do Supremo Tribunal Federal, o valor
pago ao advogado contratado pela inventariante ndo servira de base de calculo do
ITCD. Vgamos.

Simula 115. Sobre os honorérios do advogado contratado pelo inventariante,
com a homologacéo do juiz, ndo incide imposto de transmissio causa mortis.

Voltando aos célculos e a andlise dos autos, verifica-se que o saldo resultante ndo
foi partilhado pelos herdeiros do inventariado, mas, foi pago a senhora Maria
Carmelita Inojosa de Andrade, em quitacdo ao débito reconhecido em vida pelo
seu filho - 0 de cujus - e sua esposa, nos termos da declaracdo constante da fl. 54
dos autos.

Por outro lado, verifica-se que o substrato do ITCD é o acréscimo patrimonial
atribuido a qual dos herdeiros.

No caso em tela, todo o valor do patrimbnio do inventariado serviu ao pagamento
de suas dividas, ndo restando base de célculo sobre a qud incidiria o referido
tributo. Assim sendo, se ndo ha vaor principa a pagar, também ndo ha que se
falar em pagamento de multa por atraso na abertura do inventério.

Na verdade, o Unico fato gerador da obrigacdo de pagar o ITCD foi a doacéo
redlizada pela senhora Maria Carmelita Inojosa para suas netas, no valor de R$
45.623,08 (quarenta e cinco, mil, seiscentos e vinte e trés reais e 0ito centavos).

Como se verifica, com base no contexto fético dos autos, o Tribund de origem entendeu
gue "todo o valor do patrimonio do inventariado serviu ao pagamento de suas dividas, ndo
restando base de célculo sobre a qual incidiria o referido tributo”, sendo que, "se ndo ha
valor principal a pagar, também ndo ha que se falar em pagamento de multa por atraso na
abertura do inventario”, e reconheceu que, "na verdade, o Unico fato gerador da
obrigacdo de pagar o ITCD foi a doacéo realizada pela senhora Maria Carmelita Inojosa
para suas netas, no valor de R$45.623,08 (quarenta e cinco, mil, seiscentos e vinte e trés

reais e oito centavos)".

Nesse contexto, para se adotar qualquer conclusdo em sentido contrario ao que ficou

expressamente consignado no acorddo atacado, e se reconhecer que é outro o vaor transmitido,
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€ necessario 0 reexame de matéria de fato, o que é invidvel em sede de recurso especia, tendo
em vista o disposto na Simula 7/STJ.

Com essas consideragbes, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimenta.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 20080004325 20080004325000200
PAUTA: 07/08/2012 JULGADO: 07/08/2012
Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : ESTADO DEALAGOAS

PROCURADORES : NADJA APARECIDA SILVA DE ARAUJO EOUTRO(S)
ALUISIO LUNDGREN CORREA REGIS

RECORRIDO . RICARDO INOJOSA DE PONTES - ESPOLIO
REPR. POR : EDITENORMA MELO DE ARAUJO INOJOSA
ADVOGADO : DANIEL QUINTELA BRANDAO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ITCD - Imposto de Transmissio Causa Mortis

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DEALAGOAS
PROCURADORES : NADJA APARECIDA SILVA DE ARAUJO EOUTRO(S)
ALUISIO LUNDGREN CORREA REGIS

AGRAVADO . RICARDO INOJOSA DE PONTES - ESPOLIO

REPR. POR : EDITENORMA MELO DE ARAUJO INOJOSA

ADVOGADO : DANIEL QUINTELA BRANDAO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



