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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 165.381 - MG (2019/0117619-7)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

SUSCITANTE . JiZO FEDERAL DA 2A VARA DO JJIZADO ESPECIAL
CIVEL E CRIMINAL DE POUSO ALEGRE - SIMG

SUSCITADO . JJiZO FEDERAL DA VARA DO JJIZADO ESPECIAL CIVEL
DE BRAGANCA PAULISTA - SYSP

INTERES. . MARIA JOSE DE JESUS PEREIRA

ADVOGADOS : ROSIMEIRE ELISARIO - SP174054

INTERES.

MAYARA ELISARIO MARQUE DE AZEVEDO - SP366581
: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

CONFLITO DE COMPETENCIA. DIREITO
PREVIDENCIARIO. OITIVA DE  TESTEMUNHA. CARTA
PRECATORIA. VIDEOCONFERENCIA. NAO OBRIGATORIEDADE.
RECUSA INFUNDADA. COMPETENCIA DO JUiZO DEPRECADO.

| - O art. 267 do CPC/2015 possui rol taxaivo de recusa para o
cumprimento de carta precatéria.

Il - A prética de atos processuais por videoconferéncia é uma
faculdade do juizo deprecante, ndo competindo ao juizo deprecado a
determinacéo de formadiversa daredizacéo de audiéncia

[11 - Conflito de competéncia conhecido para declarar competente
para a causa o Mizo Federa da 22 Vara do Juizado Especid Cive e Crimind
de Pouso AlegreMG.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as adma indicadas,

acordam os Minigros da Primera Secéo do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
conhecer do conflito e declarou competente Jizo Federad da 22 Vara do Juizado Especid
Civd e Crimind de Pouso AlegreMG, o suscitante, nos termos do voto do Sr. Minidro
Rdator." Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maa Flho, Benedito
Gongaves, Assusete Magahées, Sérgio Kuking, Regina Hdena Costa e Gurgd de Faria
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Ausente 0 Sr. Minigro Og Fernandes. Bradilia (DF), 12 de junho de 2019(Data

do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 165.381 - MG (2019/0117619-7)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

Trata-se de conflito negaivo de competéncia ingtaurado entre o Jizo Federa
da 22 Vara do Juizado Especid Civd e Crimind de Pouso AlegredMG, suscitante, e o Lizo
Federal da Varado Juizado Especid Cive de Braganca Paulista/SP, suscitado.

Congta do autos que 0 juizo suscitado expediu carta precatéria para aitiva de
tetemunha residente na Secdo Judidaia do juizo suscitante, a fim de indruir acdo

previdenci&iaem curso naquelejuizo.

O Juizo Federd da 22 Vara do Juizado Especid Civd e Crimind de Pouso
AlegreMG, sustitante, respondeu a carta precatoria informando que o 8 3° do art. 236 do
CPC/2015 admite a redizacdo de atos processuais por videoconferéncia, devendo o juizo
deprecante, ora suscitado, informar a mehor data para a redizacéo da audiéncia

Por sua vez, 0 Juizo Federd da Vara do Juizado Especid Cive de Braganca
Paulista/SP, deprecante e ora suscitado, informou que o 8§ 3° do art. 236 do CPC/2015 |he
confere a faculdade de redizar a aitiva da testemunha por videoconferéncia, tendo ee, na
qudidade de deprecante, optado pela expedicdo da respectiva carta precatéria para que o
juizo deprecado praticasse 0 ato. Ressdtou, ainda, que juizo deprecado somente poderia
recusar a pratica do ato nas hipéteses do art. 267 do CPC/2015.
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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 165.381 - MG (2019/0117619-7)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

O art. 267 do CPC/2015 enumera taxativamente as hipdteses de recusa para o
cumprimento de carta precatéria, in verbis:

Art. 267. O juiz recusara cumprimento a carta precatéria ou arbitral,
devolvendo-a com decisdo motivada quando:

| - acarta ndo estiver revestida dos requisitos legais,

Il - faltar a0 juiz competéncia em raz&o da matéria ou da hierarquig;

Il - ojuiz tiver divida acerca de sua autenticidade.

Como vigto, 0 argumento do juizo deprecado de que a aitiva da testemunha
deve ser redizada por videoconferéncia ndo esta inserido no rol do referido digpostivo,
revelando-se, em verdade, recusa injudificada ao cumprimento da carta precatéria pelo juizo

uscitante.

A Terceira Secéo desta Corte € unissona em dirmar que a préatica de atos
processuais por videoconferéncia € uma faculdede do juizo deprecante, ndo competindo ao
juizo deprecado a determinacéo de forma diversa da redizacdo de audiéncia Ao juizo
deprecado somente € permitido devolver carta precatéria nas hipéteses taxativas do art. 267
do CPC/2015.

Nesse sentido, confiram-s2

CONFLITO DE  COMPETENCIA. CARTA PRECATORIA.
INTERROGATORIO. VIDEOCONFERENCIA DETERMINADA PELO JUIZO
DEPRECADO. IMPOSSIBILIDADE. FACULDADE DO JUiZO DEPRECANTE.
CONFLITO CONHECIDO. COMPETENCIA DO JUiZO SUSCITANTE.

1. A aitiva por videoconferéncia - ndo obstante sgja medida que visa agilizar
a prestagdo jurisdicional, recomendada pelo Conselho Nacional de Justica e pelo
Conselho da Justica Federa - é faculdade conferida ao Juizo da causa, ndo podendo
0 Juizo deprecado determinar modaidade de oitiva diversa daguela que |he foi
deprecada.

2. As hiplteses de recusa no cumprimento da carta precatéria estdo
elencadas no art. 267 do Cédigo de Processo Civil, aplicado supletivamente ao
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Processo Penal, nenhuma delas correspondendo ao caso dos autos.

3. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo Federal da 42
Varada Secéo Judiciaria do Estado do Pard, o Suscitante.

(CC n. 145.457/PA, Rd. Ministro Joel Ilan Paciornik, Terceira Secéo,
julgado em 27/9/2017, DJe 16/10/2017.)

PROCESSUAL PENAL. CONFLITO DE COMPETENCIA. INQUIRICAO
DE TESTEMUNHA QUE RESIDE FORA DA JURISDICAO DO MAGISTRADO
COMPETENTE. CARTA PRECATORIA. RECUSA NAO FUNDADA NAS
HIPOTESES DO ATUAL ART. 267 DO CPC. CONFLITO DE COMPETENCIA
CONHECIDO. COMPETENCIA DO JUiZO SUSCITADO.

1. As hipoteses de recusa de cumprimento de carta precatéria constituem
rol taxativo e tinham previsdo no entdo art. 209 do Cddigo de Processo Civil,
correspondente ao atual art. 267 do novo diploma legd, isto é, ao juizo deprecado
somente é permitido devolver carta precatéria quando ndo estiver revestida dos
requisitos legais, quando carecer de competéncia em razdo da maté&ia ou da
hierarquia ou, ainda, quando tiver divida acerca de sua autenticidade, ndo estando,
no caso em exame, a recusa do Juizo suscitado respaldada por nenhuma das
hipéteses legais.

2. "Conguanto recomendavel sga redlizada por videoconferéncia, nédo
compete a0 Juizo deprecado determinar forma de audiéncia diversa daquela
delegada, recusando-se assim a0 cumprimento da deprecata’ (CC 135.834/SP, Rdl.
Ministro NEFI CORDEIRO, TERCEIRA SECAO, DJe 31/10/2014).

3. Conflito conhecido, para declarar a competéncia do Juizo Federal da 42
Varada Secéo Judiciariado Amazonas, 0 suscitado.

(CC n. 148.747/PE, Rdl. Ministro Ribeiro Dantas, Terceira Secéo, julgado
em 23/11/2016, DJe 30/11/2016.)

CONFLITO DE COMPETENCIA. DIREITO PROCESSUAL PENAL.
OITIVA DE TESTEMUNHA. DOMICILIO DIVERSO. CARTA PRECATORIA.
RECUSA INFUNDADA. VIDEOCONFERENCIA. NAO OBRIGATORIEDADE.
COMPETENCIA DO JUiZO DEPRECADO.

1. A recusa a0 cumprimento da deprecata s6 pode ser embasada nas
hipéteses do art. 209 do Cddigo de Processo Civil, aplicado por forca de
interpretacdo anal 6gica autorizada pelo art. 3° do Cédigo de Processo Penal.

2. Conguanto recomendavel sga redizada por videoconferéncia, néo
compete a0 Juizo deprecado determinar forma de audiéncia diversa daguela
delegada, recusando-se assim ao cumprimento da deprecata.

3. Conflito conhecido para declarar competente o JUiZO FEDERAL DA 1A
VARA CRIMINAL DA SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DO ESPIRITO
SANTO.

(CC n. 135.834/SP, Re. Ministro Nefi Cordeiro, Terceira Segdo, julgado
em 22/10/2014, DJe 31/10/2014.)
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Ante 0 exposto, com base no art. 955, paragrafo Unico, |, do CPC/15,
conheco do presente conflito para declarar competente para a causa o Jizo Federa da 22
Varado Juizado Especid Civd e Crimind de Pouso Alegre MG.

E como vato.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2019/0117619-7 PROCESSO ELETRONICO CC 165.381/ MG

Numeros Origem: 00012001820184036329 10006528420194013810 12001820184036329
PAUTA: 12/06/2019 JULGADO: 12/06/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON

Secretario
Bd. RONALDO FRANCHE AMORIM
AUTUACAO

SUSCITANTE : JUiZO FEDERAL DA 2A VARA DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL E
CRIMINAL DE POUSO ALEGRE - SIMG

SUSCITADO : JUizO FEDERAL DA VARA DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL DE
BRAGANGCA PAULISTA - SJSP

INTERES. . MARIA JOSE DE JESUS PEREIRA

ADVOGADOS : ROSIMEIRE ELISIARIO - SP174054
MAYARA ELISARIO MARQUE DE AZEVEDO - SP366581

INTERES. : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por |dade (Art. 48/51)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Sec¢do, por unanimidade, conheceu do conflito e declarou competente Juizo Federa
da 22 Vara do Juizado Especia Civel e Crimina de Pouso Alegre/MG, o suscitante, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves,
Assusete Magalhdes, Sérgio Kukina, Regina Heena Costa e Gurgdl de Faria votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente 0 Sr. Ministro Og Fernandes.



