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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.207.855 - SP (2017/0295809-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.
INTERES.
INTERES.

. MINISTRO MOURA RIBEIRO
: SIBOR INDUSTRIAL LTDA - ME
: LUIS CARLOS PASCUAL - SP144479
MARCELL YOSHIHARU KAWASHIMA E OUTRO(S) - SP290115
. PRYSMIAN CABOS E SISTEMAS DO BRASIL S/A
: CLAUDIO MAURICIO ROBORTELLA BOSCHI PIGATTI -
SP093254
FLAVIA MACHADO CORCHS DAZA - SP292218
CAIO CESAR TESSARINI RODRIGUES - SP321831
. CLAUDIO SIEVERS
: ALESSANDRO SIEVERS
: MARIA FATIMA SIEVERS
EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. AC}AO DE INDENIZA(;AO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS
REFERENTES AO FIM DO CONTRATO ATE OS DIAS ATUAIS.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N°S 5 E 7, AMBAS DO STJ. DECISAO
RECORRIDA EM CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO DESTA
CORTE. PRECEDENTES. DECISAO MANTIDA POR SEUS
PROPRIOS FUNDAMENTOS. RECURSO MANIFESTAMENTE
INADMISSIVEL. INCIDENCIA DA MULTA DO ART. 1.021, § 4° DO
NCPC. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o0 NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n°® 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessédo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016)
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de ser inviavel, na
estreita via do recurso especial, 0 reexame de provas e a interpretacao
de clausulas contratuais, a teor do que dispdem as Sumulas n°s 5 e 7
do STJ.

3. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacao dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo ndo se revela apto a alterar o contetdo do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios
termos.

4. Em razdo da improcedéncia do presente recurso, e da anterior
adverténcia em relacdo a incidéncia do NCPC, incide ao caso a multa
prevista no art. 1.021, 8§ 4° do NCPC, no percentual de 3% sobre o
valor atualizado da causa, ficando a interposicdo de qualquer outro
recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do
§ 5° daquele artigo de lei.

5. Agravo interno ndo provido, com imposi¢édo de multa
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que s&o partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo, com imposi¢cao de multa, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Bbéas Cueva e Marco Aurélio Bellizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia (DF), 05 de junho de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.207.855 - SP (2017/0295809-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.
INTERES.
INTERES.

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: SIBOR INDUSTRIAL LTDA - ME
. LUIS CARLOS PASCUAL - SP144479

MARCELL YOSHIHARU KAWASHIMA E OUTRO(S) - SP290115

: PRYSMIAN CABOS E SISTEMAS DO BRASIL S/A
: CLAUDIO MAURICIO BOSCHI PIGATTI - SP093254

FLAVIA MACHADO CORCHS - SP292218
CAIO CESAR TESSARINI RODRIGUES - SP321831

: CLAUDIO SIEVERS
: ALESSANDRO SIEVERS
. MARIA FATIMA SIEVERS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):
SIBOR INDUSTRIAL LTDA. (SIBOR) ajuizou agdo de indenizagéo por

danos morais e materiais contra PRYSMIAN ENERGIA CABOS E SISTEMAS DO BRASIL
S.A. (PRYSMIAN), objetivando a indenizacdo a titulo de danos emergentes e lucros
cessantes sofridos apds o vencimento do contrato de producéo por encomenda e outras
avencas, entabulado entre as partes, bem como a condenacdo em danos morais
ocasionados pela ruptura contratual.

Em primeira instancia, acdo foi julgada improcedente.
A apelacao interposta por SIBOR nao foi provida pelo Tribunal de origem,

nos termos do acoérdao assim ementado:

RESPONSABILIDADE CIVIL - Dano moral e lucros cessantes —
Rescisdo unilateral de contrato de producdo de produtos por
encomenda antes do seu término de dois anos - Arguicdo de que
tal ocasionou ruina financeira aos autores, ocasionando dano moral
e lucros cessantes desde o fim do contrato até os dias atuais —
Acdo julgada improcedente — Insurgéncia — Descabimento —
Autores que ja foram amplamente indenizados em acao pretérita
que promoveram em favor do réu — Lucros cessantes que, a par
de estarem englobados na indenizacdo recebida, deveriam ser
restritos ao prazo do contrato, considerando a inexisténcia de
cldusula prevendo renovacdo ou prorrogacdo do ajuste —
Beneficios ou interesses hipotéticos e aleatérios ndo se enquadram
como lucros cessantes — Inteligéncia do art. 402/CC — Danos
morais também ndo comprovados — Eventos suportados pelos
autores que decorreram da resolucdo do contrato que, por sua vez,
ndo gera dano moral — Senten¢ca de improcedéncia mantida —
Inteligéncia do art. 252 do Regimento Interno deste tribunal —
Recurso desprovido.(e-STJ, fl. 1730)



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Os embargos de declaracao opostos por SIBOR foram rejeitados (e-STJ,
fls. 1743/1747).

Irresignada, SIBOR interpds recurso especial, com base no art. 105, lll, a,
da Constituicdo Federal, alegando violacdo aos arts. 473 e 944, ambos do Codigo Civil, ao
sustentar que o rompimento do contrato de producdo por encomenda e outras avencas
por parte da PRYSMIAN ocasionou diversos prejuizos para além da data em que se daria o
termo final do contrato, o que nao teria sido levado em consideracdo pelas instancias
ordinarias (e-STJ, fls. 1750/1765).

O apelo nobre ndo foi admitido em razao da incidéncia das Sumulas n°s 5
e 7, ambas do STJ (fls. 1802/1803).
Seguiu-se 0 agravo em recurso especial interposto pela SIBOR, que foi

conhecido para ndo conhecer do apelo nobre, nos termos da decisdo monocratica de
minha relatoria, assim ementada:

CIVIL. PROCESSO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. RECURSO
ESPECIAL INTERPOSTO SOB A VIGENCIA DO CPC/73. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS
REFERENTES AO FIM DO CONTRATO ATE OS DIAS ATUAIS.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N° 5 E 7 DO STJ. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. (e-STJ, fl.
1.848).

Nas razdoes do presente agravo interno, SIBOR afirmou que (1) as
conclusbes do Tribunal de origem sobre o pedido de indenizacdo por ela formulado
fundaram-se nas convic¢des pessoais dos julgadores, mas ndo no exame das provas dos
autos e na interpretacdo do contrato objeto da demanda; e, (2) deve ser afastada a
incidéncia das Sumulas n°s 5 e 7, ambas do STJ.

Houve impugnacéo (e-STJ, fls. 1876/1884).

Intimada, SIBOR insistiu no julgamento do recurso.

E o relatério.
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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.
INTERES.
INTERES.

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: SIBOR INDUSTRIAL LTDA - ME
: LUIS CARLOS PASCUAL - SP144479
MARCELL YOSHIHARU KAWASHIMA E OUTRO(S) - SP290115
. PRYSMIAN CABOS E SISTEMAS DO BRASIL S/A
. CLAUDIO MAURICIO BOSCHI PIGATTI - SP093254
FLAVIA MACHADO CORCHS - SP292218
CAIO CESAR TESSARINI RODRIGUES - SP321831
. CLAUDIO SIEVERS
: ALESSANDRO SIEVERS
: MARIA FATIMA SIEVERS
EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS
REFERENTES AO FIM DO CONTRATO ATE OS DIAS ATUAIS.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N°S 5 E 7, AMBAS DO STJ. DECISAO
RECORRIDA EM CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO DESTA
CORTE. PRECEDENTES. DECISAO MANTIDA POR SEUS
PROPRIOS FUNDAMENTOS. RECURSO MANIFESTAMENTE
INADMISSIVEL. INCIDENCIA DA MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO
NCPC. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o0 NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n°® 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de marco de 2016)
serédo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de ser inviavel, na
estreita via do recurso especial, 0 reexame de provas e a interpretacao
de clausulas contratuais, a teor do que dispdem as Sumulas n°s 5 e 7
do STJ.

3. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo ndo se revela apto a alterar o contetdo do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios
termos.

4. Em razdo da improcedéncia do presente recurso, e da anterior
adverténcia em relagao a incidéncia do NCPC, incide ao caso a multa
prevista no art. 1.021, 8§ 4° do NCPC, no percentual de 3% sobre o
valor atualizado da causa, ficando a interposicdo de qualquer outro
recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do
8§ 5° daquele artigo de lei.

5. Agravo interno nédo provido, com imposicdo de multa
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.207.855 - SP (2017/0295809-7)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : SIBOR INDUSTRIAL LTDA - ME
ADVOGADOS : LUIS CARLOS PASCUAL - SP144479

MARCELL YOSHIHARU KAWASHIMA E OUTRO(S) - SP290115
AGRAVADO . PRYSMIAN CABOS E SISTEMAS DO BRASIL S/A
ADVOGADOS . CLAUDIO MAURICIO BOSCHI PIGATTI - SP093254

FLAVIA MACHADO CORCHS - SP292218
CAIO CESAR TESSARINI RODRIGUES - SP321831

INTERES. : CLAUDIO SIEVERS

INTERES. : ALESSANDRO SIEVERS

INTERES. : MARIA FATIMA SIEVERS
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

O inconformismo ndo merece prosperar.

De plano, vale pontuar que as disposicdes do NCPC, no que se refere
aos requisitos de admissibilidade dos recursos, sao aplicaveis ao caso concreto ante 0s
termos do Enunciado Administrativo n® 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessédo de
9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisbes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

Como ja constou do relatorio, SIBOR ajuizou acéo de indenizacdo por
danos morais e materiais contra PRYSMIAN, objetivando a indenizac¢ao a titulo de danos
emergentes e lucros cessantes sofridos apds o vencimento do contrato de producdo por
encomenda e outras avengas, entabulado entre as partes, bem como a condenacdo em
danos morais ocasionados pela ruptura contratual.

A sentenca de improcedéncia foi mantida pelo Tribunal de origem.

Nao admitido seu apelo nobre, SIBOR manejou agravo em recurso
especial, que foi conhecido para ndo conhecer do apelo nobre.

E contra essa decisdo o inconformismo agora manejado, que ndo merece
provimento por nao ter trazido nenhum elemento apto a infirmar as suas conclusoes.

Na decisdo agravada, constou que o Tribunal de origem, soberano na
analise fatico-probatéria dos autos, fixou a inexisténcia de clausula contratual prevendo
renovacao ou prorrogacdo do ajuste e delimitou a inexisténcia de danos reais relativos ao
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prazo posterior ao encerramento do contrato.

Assim, o apelo nobre nao foi conhecido porque os pedidos formulados por
SIBOR exigem inafastavel andlise do contrato de produgcdo por encomenda, a fim de
extrair os termos inicial e final da avenca, bem como a eventual existéncia de clausula que
preveja a expectativa de renovagao ou a prorrogacao do contrato.

Sobre este ponto, o Tribunal a quo manifestou-se expressamente, in
verbis:

O contrato firmado entre as partes previa prazo certo de dois anos,
ndo havendo nenhuma prova ou mesmo indicio de que seria
prorrogado ou renovado. Logo, apGs o0 seu vencimento, nada mais
seria auferido pela autora, ja que o contrato se findaria. E se nada
receberia em decorréncia do término do pacto, ndo ha que como
pretender receber aquilo que supostamente deixou de ganhar
naquele periodo, ja que a nada, portanto, teria direito.

A indenizagdo que lhes era devida, tal qual ja reconhecido, deveria
ficar adstrita, como de fato ficou, a data da rescisdo e ao termo final
do contrato, com seus conseqlientes reflexos, nada mais. (e-STJ,fl.
1.732)

Ademais, a existéncia de prejuizos para além do que seria o termo final do
contrato é também matéria que demanda inquestionavel exame de provas.

A respeito deste ponto, o Tribunal a quo concluiu o seguinte:

A indenizagdo que lhes era devida, tal qual ja reconhecido, deveria
ficar adstrita,como de fato ficou, a data da rescisdo e ao termo final
do contrato, com seus conseqientes reflexos, nada mais.

Findo o contrato, ndo se levam em conta beneficios ou interesses
hipotéticos, porquantoestes ndo admitem direta comprovagédo. Ou s
eja, ndo seindenizam esperancas desfeitas, nem danos potenciais,
eventuais, supostos ou abstratos.

(..)

Assim, se a conduta da ré, de rescindir o contrato antes do seu
vencimento, causou danos materiais/lucros cessantes aos autores,
conclui-se que estes ja foram apurados e reparados nos autos da
acdo supra referida, ndo se podendo albergar a pretenséo
aleatéria aqui formulada, sob pena de chancelamento do
enriquecimento indevido. (e-STJ, fls. 1.732 e 1.733)

Conforme se nota, o Tribunal de origem fixou a inexisténcia de danos
reais relativos ao prazo posterior ao encerramento do contrato, uma vez que os pedidos
formulados por SIBOR fundamentam-se em danos meramente hipotéticos, eventuais,
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supostos ou abstratos, impassiveis de indenizacao.

E de se ressaltar que o acérddo vergastado consignou expressamente ter
extraido tais conclusdes da analise do contrato e das provas dos autos.

Invidvel, portanto, na estreita via do apelo especial, 0 reexame dos
elementos probatorios que forjaram a conviccéo dos julgadores.

Nesse sentido, confiram-se os precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INOVAQAO DE ARGUMENTOS. PREQUESTIONAMENTO.
INVIABILIDADE. SUMULA 211/STJ.

RELACAO DE CONSUMO. ACAO DE INDENIZACAO POR DANO
MORAL. LEGITIMIDADE ATIVA CONFIGURADA. REVISAO.
SUMULA 7 DO STJ. DANO MORAL INDENIZAVEL.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO PRESTADOR DE SERVICOS.
PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A pretensdo de ver analisados argumentos nao veiculados
anteriormente, mas trazidos somente agora, sem sede de agravo
interno, nao configura prequestionamento, e sim
pos-questionamento.

Incidéncia da Sumula 211/STJ.

2. A insurgéncia recursal no que se refere as alegacbes de
ilegitimidade ativa e reconhecimento da ocorréncia de danos morais
indenizaveis, encontra Obice na Sumula 7/STJ, porquanto
demandaria o reexame de provas, o que é vedado em sede de
recurso especial.

3. A responsabilidade do prestador de servigos é objetiva quanto a
atividade do profissional sendo desnecessario que o consumidor
demonstre a culpa dos atos lesivos. Precedentes.

4. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp 1.180.237/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, DJe 2/5/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO DO CONSUMIDOR. PROMESSA DE COMPRA E VENDA.
ATRASO NA ENTREGA DO IMOVEL.

NAO OCORRENCIA DE CASO FORTUITO OU FORCA MAIOR.
LUCROS CESSANTES.

MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE FATOS, PROVAS, E
CLAUSULAS CONTRATUAIS. SUMULAS 5, 7 E 83 DO STJ.
ACORDAO EM SINTONIA COM O ENTENDIMENTO FIRMADO NO
STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No presente caso, a conviccdo a que chegou o acorddao em
relacdo a nao ocorréncia de caso fortuito ou forca maior e a
configuracdo do inadimplemento contratual decorreu da analise de
elementos faticos-probatérios dos autos e da interpretacdo de
clausulas contratuais, de modo que o acolhimento da pretenséo
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recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, o que
obsta a admissibilidade do especial ante o teor das Sumulas 5 e 7
desta Corte.

2. Esta Corte Superior ja firmou entendimento de que, descumprido
0 prazo para entrega do imovel objeto do compromisso de compra
e venda, € cabivel a condenacdo por lucros cessantes, havendo
presunc¢do de prejuizo do promitente-comprador.

3. No presente caso, o Tribunal de origem, amparado no acervo
fatico - probatério dos autos, concluiu pela existéncia de danos
morais, decorrentes do longo atraso na entrega da unidade
imobiliaria. Assim, alterar o entendimento do acérdao recorrido
demandaria necessariamente, reexame de fatos e provas, o que é
vedado em razéo do Obice da Sumula 7 do STJ.

4. A revisdo da indenizacdo por dano moral apenas é possivel
guando o quantum arbitrado nas instancias originarias se revelar
irrisério ou exorbitante. N&do estando configurada uma dessas
hipéteses, ndo cabe examinar a justica do valor fixado na
indenizagdo, uma vez que tal analise demanda incursdo a seara
fatico-probatdria dos autos, atraindo a incidéncia da Sumula 7/STJ.
Ademais, incidente a Sumula 83/STJ.

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1.121.461/AM, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, DJe 2/5/2018)

Assim, ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar
a inadequacao dos fundamentos invocados pela decisédo agravada, o presente agravo ndo
se revela apto a alterar o contetido do julgado impugnado, devendo ser ele integralmente
mantido em seus proprios termos.

Considerando anterior adverténcia quanto a incidéncia das normas do
NCPC, inclusive no que tange ao cabimento de multa e honorérios, e verificada a
improcedéncia do presente agravo interno, condeno SIBOR ao pagamento da multa de 3%
sobre o valor atualizado da causa, nos termos do art. 1.021, § 4°, do NCPC.

Por fim, nos termos do art. 1.021, § 5° do NCPC, a interposi¢do de
qualquer outro recurso fica condicionada ao depésito prévio das respectivas quantias.

Nessas condicbes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
interno, com aplicacéo de multa.

Advirto que eventual recurso interposto contra este acordao estara sujeito
ao possivel cabimento de multa (arts. 77, 88 1° e 2°, 1.021, § 4°, e 1.026, § 2°, todos do
NCPC).
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2017/0295809-7 AREsp 1.207.855/
SP

Numeros Origem: 05801370620008260100 20150000564693 20150000817450 5801370620008260100
PAUTA: 05/06/2018 JULGADO: 05/06/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA IRANEIDE OLINDA SANTORO FACCHINI

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE . SIBORINDUSTRIAL LTDA - ME
ADVOGADOS : LUISCARLOSPASCUAL - SP144479

MARCELL YOSHIHARU KAWASHIMA E OUTRO(S) - SP290115

AGRAVADO . PRYSMIAN CABOSE SISTEMAS DO BRASIL S/IA
ADVOGADO . CLAUDIO MAURICIO ROBORTELLA BOSCHI PIGATTI - SP093254
INTERES. . CLAUDIO SIEVERS
INTERES. . ALESSANDRO SIEVERS
INTERES. . MARIA FATIMA SEEVERS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : SIBORINDUSTRIAL LTDA - ME
ADVOGADOS . LUISCARLOSPASCUAL - SP144479
MARCELL YOSHIHARU KAWASHIMA E OUTRO(S) - SP290115
AGRAVADO : PRYSMIAN CABOSE SISTEMASDO BRASIL S/A
ADVOGADOS - CLAUDIO MAURICIO ROBORTELLA BOSCHI PIGATTI - SP093254

FLAVIA MACHADO CORCHSDAZA - SP292218
CAIO CESAR TESSARINI RODRIGUES - SP321831

INTERES. : CLAUDIO SEVERS

INTERES. : ALESSANDRO S EVERS

INTERES. . MARIA FATIMA SEVERS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, com imposi¢do de multa, nos
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termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas
Cueva e Marco Aurdlio Bdlizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



