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EDcl no Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.665.941 - RS (2017/0080034-1)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
EMBARGANTE : PINCEISATLASSA
ADVOGADO . JOAO JOAQUIM MARTINELLI EOUTRO(S) - RS045071
EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. REINTEGRA.
EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO DE ERRO MATERIAL
NO ACORDAO. EXISTENTE. EMENTA NAO RELACIONADA AO
CASO. NOVA EMENTA. MATERIA DECIDIDA COM FUNDAMENTO
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. IMPOSSBILIDADE DE
ANALISE NESTA CORTE.

| - Verificase que ha erro maerid no acorddo embargado posto
gue a ementa do julgado ndo corresponde a matéria discutida nos autos e
disposta no acorddo. Passa-se a corrigir 0 erro materid para corregdo da
ementa

Il - A questdo controvertida, concernente a aplicacéo do principio
da anterioridade nonagesmd, foi decidida sob fundamento de cunho
condituciond, transbordando os lindes especificos de cabimento do recurso
especid.

[l - Assm, concdluindo-se que 0 acdrddo recorrido, ao dispor
sobre a maéria, cngiuv-se a interpretacéo de regramentos e principios
conditucionas, afastase, ipso facto, a gpreciacdo da questdo por este
Tribund, cuja competéncia esta jungida a Excelsa Corte, ex vi do disposto no
art. 102 da Condtituicdo Federal, sob pena de usurpacéo daquela competéncia.

IV - A propésito, confiram-se trechos do julgado recorrido, os
guais corroboram o referido  entendimento, litteris: "A  anterioridade
nonagesimd para as contribuicdes, ou do exercicio financero para 0s imposos,
consste em um limite condtituciond a0 poder de tributar que visa proteger o
contribuinte contra surpresas na mgoracdo da carga tributaia Assm, toda
dteracdo legidaiva que impligue aumento de carga tribut&ia (sga na diquota
ou na base de cdculo, bem como na drangéncia do fato gerador) deve
obedecer, em se tratando de contribuicdo socid, o previsto no 86° do art. 195
da CF. Contudo, entendo que a ateracdo da disciplina do creditamento do
beneficdo O STF, de longa data, entende que 'os postulados da anterioridade
anud e da anterioridade nonagesmd est@o drcunscritos as hipoteses de
indituicZo e maoragéo de tributos. (ARE 682631 AgR-AgR, Rdator(a): Min.
ROBERTO BARROSO, Pimdra Turma julgado em 25/03/2014,
ACORDAO ELETRONICO DJe082 DIVULG 30-04-2014 PUBLIC
02-05-2014). Bem por iss0, segundo o entendimento da Suprema Corte, a
supresso ou reducéo de bendfico fiscd € questéo vinculada a palitica
econdmica, cuja dteracdo ndo depende de submissfo aos principios da
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anterioridade e da irretroatividade, ainda que reflexamente possa acarretar
aumento da carga fiscd. Para o STF, 'a revisio ou extingdo de um beneficio
fiscd, que por se tratar de palitica econbmica que pode ser revisa a quaquer
momento pedo Edado, ndo esta redrita a obsarvancia dos principios
conditucionais da anterioridede e da irretrodtividade. (Al 783509 AgR/SP,
Rdator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primera Turma, julgado em
19/10/2010, DJe-220 DIVULG 16- 11-2010 PUBLIC 17-11-2010 EMENT
VOL-02432-01 PP-00149)"

V - Vdificado que a maéia veiculada no recurso especid é
propria de recurso extraordin&io, se gpresenta evidente a incompeténcia do
Superior Tribund de Judtica para andisar a questdo, sob pena de usurpacéo da
competéncia do Supremo Tribund Federa. No mesmo santido: Agint no
AREsy 862.012/SP, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/08/2016, DJe 08/09/2016; Agint no ARE
852.002/SP, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 28/06/2016. Deve-se ressdtar também
gue ha recurso extraordin&io interposto nos autos, 0 que inviabliza a
providéncia previsano art. 1.032 do CPC/2015.

VI - Por tasrazfes, agravo interno deve ser desprovido.

VIl - Embargos acolhidos para, nos termos da fundamentacéo,
corrigir erro materid naementa do julgado embargado.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as adma indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
acolheu os embargos de declaracéo, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minidro(a)-Reator(a).”
Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusate
Magahées votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Bradilia(DF), 07 de junho de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):

O recurso especid fai interposto por PINCEIS ATLAS SA, com fundamento
no art. 105, Ill, a, da Condituicio Federd, contra acordéo proferido peo TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO, asim ementado:

TRIBUTARIO. REINTEGRA. APROVEITAMENTO DOS CREDITOS.

DECRETOS N° 8.415/2015 E 8.543/2015. REDU(;AO DA ALIQUOTA DE
3% PARA 1%. PRINCIPIOS DA ANTERIORIDADE NONAGESIMAL E DA
IRRETROATIVIDADE. INEXISTENCIA DE VIOLACAO.

A Le 13.043/2014 (REINTEGRA) consubstanciou a possibilidade de
tomada de crédito de PIS e de COFINS sobre areceita auferida com as exportacoes,
a0 percentual inicia de 3% (estabelecido pelo Decreto 8.304/2014) posteriormente
revogado pelos Decreto 8.415/2015 e 8.543/2015.

A dteracdo do REINTEGRA ndo constitui ingtituicdo ou majoracdo de
tributos, e sim mera alteracdo do beneficio fiscal que autoriza aos contribuintes a
reintegracdo de custos tributérios federais residuais existentes nas suas cadeiras de
producdo, ndo se sujeitando, pois, aos principios da anterioridade nonagesimal e da
irretroatividade.

Foram rejeitados os embargos declaratdrios opostos.

No recurso especid, 0 recorrente gponta violagéo dos arts. 101, 104 e 105,
todos do CTN. Sugtenta, em sintese, que a reducdo do incentivo REINTEGRA impodas
pelos Decretos ns. 8415/2015 e 8543/2015, somente podem vigorar apds 0 decurso do 1apso
tempord de 90 dias

Em decisito monocrética, ndo se conheceu do recurso especid, com
fundamento en que a maéria fo julgada pea Corte de origem com fundamento
eminentemente condituciond.

Interposto agravo interno, fo desprovido, conforme a seguinte ementa do

acordao:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO
DO PIS E DA COFINS. REGIME ESPECIAL DE REINTEGRACAO DE
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VALORES TRIBUTARIOS PARA AS EMPRESAS EXPORTADORAS.
REINTEGRA. BENEFICIO FISCAL. RESSARCIMENTO DE CUSTOS.

| - O STJ possui jurigorudéncia no sentido de que "Todo beneficio
fiscd, reaivo a quaquer tributo, a0 dminur a carga tributéria, acaba,
indiretamente, mgorando o lucro da empresa e, consequentemente, impacta na
base de clculo do IR. Em todas essas Situagies, esse impodo esté incidindo
sobre o lucro da empresa, que €, direta ou indiretamente, influenciado por
todas as receitas, creditos, beneficios, despesas etc’ (REsp 957.153/PE, Rd.
Minidro Castro Mera, Segunda Turma, DJe 15.3.2013).

[l - Hipdtese em que a decisdo agravada reformou 0 acorddo a
quo, determinando a indusio dos vaores recebidos em decorréncia do
Reintegranabase de cdculo do PIS, da Cofins, do IRPJe da CSLL.

1l - No julgamento do REsp 1.514.731/RS, de rdatoria do
Minisro Mauro Campbel Marques, DJe 196/2015, a Segunda Turmado STJ
tratou do objeto da presente controvérsia. Na ocasido, foi decidido que"(...) os
vaores do REINTEGRA s8o passivels de incidénciado Imposto de Renda, até
0 advento da MP n° 651/14, pogteriormente convertida na La n° 13.043/14,
de forma que a concluso |ogica que se tem € a de que tais vaores igudmente
integram a base de cdculo do PIS e da COFINS, que € masampla e indui, a
priori, ressalvadas as deduces legas, os vaores rdaivos ao IRPJe a CSLL,
sobretudo no caso de empresas tributadas pelo lucro red na Sstemética da néo
cumuldividade do PIS e da COFINS indituida pelas Les n°s 10.637/02 e
10.833/03, cuja tributacéo se da com base na receita bruta mensd da pessoa
juridica, a qud, por expressa disposicéo do art. 44 daLe n° 4.506/64, dorange
as recuperagOes ou devolugbes de custos, dedugdes ou provisdes e as
subvengdes correntes, para cudelo ou operacdo, recebidas de p essoas
juridicas de diraito pablico ou privado, ou de pessoas nauras'.

IV - Foi decidido ainda que "somente com o advento da La n°
12.844/13, que induiu 0 § 12 no art. 2° da Le n° 12.546/11, € que os vaores
ressarcidos no ambito do REINTEGRA foram exduidos expressamente da
base de cdculo do PIS e da COFINS. Por néo se tratar de digpostivo de
contetido meramente procedimenta, mas 9m de contelido materid (exclusio da
base de cdculo de tributo), sua aplicacdo somente acanca os faos geradores
futuros e agueles cuja ocorréncia ndo tenha sdo completada (consoante o art.
105 do CTN), ndo havendo que se fdar em aplicacdo retrodiva’ (RES
1.514.731/RS, Rd. Minigro Mauro Campbel Marques, Segunda Turma, DJe
1°.6.2015). No mesmo sentido: AgRg nos EDd no REsp 1.461.265/RS, Rd.
Minigra Diva Mderbi (Desembargadora Convocada TRF 32 Regido), Segunda
Turma, DJe 27.4.2016 (Agint no REsp 1598604/SC, Rd. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/03/2017, DJe 19/04/2017).

V - Sendo assm, com razéo a Fazenda Naciond quanto a induséo
dos vaores do Rentegra na base de clculo do PIS e da COFINS até o
advento da Ld 12.844/2013, sendo assegurado a empresa o dirgto a
compensacao/restituico de eventuais valores pagos amaor a esse titulo gpos a
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vigéndadareferidala.
VI - Agravo interno improvido.

Opostos embargos de declaracdo, aponta a parte embargante erro materid no

acordao embargado.

E o rdadrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

Os embargos merecem acolhimento.

Verificase que ha erro maerid na ementado acdrddo embargado, posto que a

ementa do julgado ndo corresponde a matéria discutida nos autos e disposta no acordéo.

Passa-se a corrigir 0 erro materid para corregdo da ementa

A questéo controvertida, concernente a aplicacéo do principio da anterioridede

nonagesmd, fo decidida sob fundamento de cunho condituciond, transbordando os lindes
epecificos de cabimento do recurso especidl.

Asim, concdluindo-se que 0 acorddo recorrido, ao dispor sobre a matériag,

cngiu-se a interpretacdo de regramentos e principios conditucionas, afasta-se, ipso facto, a

gpreciacéo da questéo por este Tribund, cuja competéncia esta jungida a Excelsa Corte, ex vi

do disposto

competéncia.

no art. 102 da Condituicdo Federa, sob pena de usurpacdo daquela

A propésito, confiram-se trechos do julgado recorrido, os quais
corroboram o referido entendimento, litteris:

A anterioridade nonagesima para as contribuicbes, ou do exercicio
financeiro para os impostos, consiste em um limite constitucional ao poder de
tributar que visa proteger o contribuinte contra surpresas na magoragdo da carga
tributéria. Assim, toda alterago legidativa que implique aumento de carga tributaria
(sgja na aliquota ou na base de célculo, bem como na abrangéncia do fato gerador)
deve obedecer, em se tratando de contribui¢cdo social, o previsto no 86° do art. 195
da CF. Contudo, entendo que a ateracdo da disciplina do creditamento do beneficio
O STF, de longa data, entende que 'os postulados da anterioridade anua e da
anterioridade nonagesimal estdo circunscritos as hipéteses de ingtituicdo e majoracéo
de tributos. (ARE 682631 AgR-AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO,
Primeira Turma, julgado em 25/03/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-082
DIVULG 30-04-2014 PUBLIC 02-05-2014). Bem por isso, segundo o entendimento
da Suprema Corte, a supressao ou reducdo de beneficio fiscal é questdo vinculada a
politica econbmica, cuja alteracd ndo depende de submissdo aos principios da
anterioridade e da irretroatividade, ainda que reflexamente possa acarretar aumento
da carga fiscal. Parao STF, 'arevisdo ou extingdo de um beneficio fiscal, que por se
tratar de politica econémica que pode ser revista a qualquer momento pelo Estado,
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ndo esta restrita & observancia dos principios constitucionais da anterioridade e da
irretroatividade. (Al 783509 AgR/SP, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
Primeira Turma, julgado em 19/10/2010, DJe-220 DIVULG 16- 11-2010 PUBLIC
17-11-2010 EMENT VOL-02432-01 PP-00149)

Verificado que a matéria veiculada no recurso especid € prépria de recurso
extraordindrio, se gpresenta evidente a incompeténcia do Superior Tribund de Judtica para
andisx a questo, sob pena de usurpacéo da competéncia do Supremo Tribund Federal. No
mesmo sentido: Agint no AREsp 862.012/SP, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/08/2016, DJe 08/09/2016; Agint no ARE
852.002/SP, Rd. Minigro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 21/06/2016, DJe 28/06/2016. Deve-se resdtar também que ha recurso
extreordin&io interposto nos autos, 0 que inviaailiza a providéncia prevista no art. 1.032 do
CPC/2015.

Por taisrazbes, 0 agravo interno deve ser desprovido.

A ementado julgado passa a ser a seguinte

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. REINTEGRA.
MATERIA DECIDIDA COM FUNDAMENTO EMINENTEMENTE
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE NESTA
CORTE.

| - Veificase que hd erro maerid no acorddo embargado posto
gue a ementa do julgado ndo corresponde a matéria discutida nos autos e
disposta no acorddo. Passa-se a corrigir o erro meterid para correcdo da
ementa

[l - A questdo controvertida, concernente a aplicacdo do principio
da anterioridade nonagesmd, foi decidida sob fundamento de cunho
condituciond, transbordando os lindes especificos de cabimento do recurso
epecid.

1l - Assm, concluindo-se que 0 acdrddo recorrido, ao dispor
sobre a maéria, dngiu-e a interpretacdo de regramentos e principios
conditucionas, afasta-se, ipso facto, a gpreciacdo da questdo por este
Tribund, cuja competéncia esta jungida a Excelsa Corte, ex vi do disposto no
art. 102 da Condtituicéo Federa, sob pena de usurpacéo daquela competéncia

IV - A propésito, confiram-se trechos do julgado recorrido, 0s
quas corroboran o referido entendimento, litteris: "A  anterioridade
nonagesmd para as contribuigdes, ou do exercicio financaro para 0s impostos,
congste em um limite condtituciond a0 poder de tributar que visa proteger o
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contribuinte contra surpresas na mgoracd da carga tributé&ia Assm, toda
dteracdo legidadiva que impligue aumento de carga tributéria (sga na diquota
ou na base de cdculo, bem como na drangéncia do fato gerador) deve
obedecer, em se tratando de contribuicdo socid, o previso no 86° do art. 195
da CF. Contudo, entendo que a ateracdo da disciplina do creditamento do
benefido O STF, de longa data, entende que 'os postulados da anterioridade
anud e da anterioridade nonagesmd estdo dircunscritos as hipoteses de
indituicBo e mgoracéo de tributos. (ARE 682631 AgR-AgR, Rdator(a): Min.
ROBERTO BARROSO, Primara Turma julgado em 25/03/2014,
ACORDAO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 30-04-2014 PUBLIC
02-05-2014). Bem por is30, segundo o entendimento da Suprema Corte, a
supressio ou reducdo de bendfico fiscd € questéo vinculada a palitica
econdmica, cuja ateracdo ndo depende de submissio aos principios da
anterioridade e da irretroatividade, anda que reflexamente possa acarretar
aumento da carga fiscd. Para 0 STF, 'a revisio ou extingdo de um beneficio
fiscd, que por se tratar de palitica econbmica que pode ser revisa a quaquer
momento pelo Estado, ndo edtd redrita a observancia dos principios
conditucionais da anterioridede e da irretroatividade. (Al 783509 AgR/SP,
Rdator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primara Turma, julgado em
19/10/2010, DJe-220 DIVULG 16- 11-2010 PUBLIC 17-11-2010 EMENT
VOL-02432-01 PP-00149)"

V - Veificado que a maéria veiculada no recurso especid é
propria de recurso extraordinario, se apresenta evidente a incompeténcia do
Superior Tribund de Judtica para andisar a questdo, sob pena de usurpacéo da
competéncia do Supremo Tribund Federa. No mesmo sentido: Agint no
AREsp 862.012/SP, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/08/2016, DJe 08/09/2016; Agint no ARES
852.002/SP, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 28/06/2016. Deve-se ressdtar também
gue ha recurso extraordin&io interposto nos autos, 0 que invigbiliza a
providéncia previsano art. 1.032 do CPC/2015.

VI - Por taisrazfes, 0 agravo interno deve ser desprovido.

VIl - Embargos acolhidos para, nos termos da fundamentaczo,
corrigir erro materid naementa do julgado embargado.

Embargos acolhidos para, nos termos da fundamentacéo, corrigir erro materid
na ementa do julgado embargado.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no Agint no
Numero Registro: 2017/0080034-1 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.665.941 /RS

Numeros Origem: 50100934220164047108 RS-50100934220164047108
PAUTA: 07/06/2018 JULGADO: 07/06/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . PINCEISATLASSA
ADVOGADO . JOAO JOAQUIM MARTINELLI EOUTRO(S) - RS045071
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Crédito Tributério - Incentivos fiscais

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : PINCEISATLASSA
ADVOGADO . JOAO JOAQUIM MARTINELLI EOUTRO(S) - RS045071
EMBARGADO . FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaragcdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.



