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HABEAS CORPUS N° 390.028 - SP (2017/0041635-4)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DIEGO REZENDE POLACHINI - SP309628
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ROBERTO DE OLIVEIRA CARVALHO (PRESO)
EMENTA
HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.

IMPOSSIBILIDADE. ROUBO MAJORADO. EMPREGO DE ARMA
DE FOGO. CONCURSO DE AGENTES. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. NULIDADE DA
PRISAO EM FLAGRANTE. SUPERVENIENCIA DE
DECRETAQAO DA PREVENTIVA. PREJUDICIALIDADE DA
PRETENSAO. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA
CULPA. PARTICULARIDADES DA CAUSA. INSTRUC;AO
CRIMINAL PROXIMA DE SER CONCLUIDA. OBSERVANCIA AO
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. COAQAO ILEGAL
INEXISTENTE. WRIT NAO CONHECIDO.

1. O STF passou a ndo mais admitir o0 manejo do habeas corpus
originario em substituicio ao recurso ordinario cabivel,
entendimento que foi aqui adotado, ressalvados os casos de
flagrante ilegalidade, quando a ordem podera ser concedida de
oficio.

2. A hipétese da nulidade da prisdo em flagrante do recorrente
encontra-se superada, tendo em vista a superveniéncia de novo
titulo a embasar a sua custddia cautelar.

3. Os prazos para a conclusao da instrugdo criminal ndo sao
peremptorios, podendo ser flexibilizados diante das peculiaridades
do caso concreto, em atencdo aos limites da razoabilidade.

4. Nao havendo noticias recentes de que esteja ocorrendo
morosidade ou retardo excessivo na implementacdo dos atos
processuais e considerando as particularidades do processo - no
gual houve o deslocamento de competéncia do Juizo
processante, bem como o ofendido e duas testemunhas
arroladas pelas partes residirem em outras comarcas, faz
necessdaria a expedicdo de cartas precatdrias - circunstancias
gue exigem gue se utilize maior tempo para a solucao da causa -,
mormente em se considerando que ja foi designada audiéncia
para a tomada do interrogatério do paciente, que € reincidente,
para data préxima, o que denota a iminéncia do encerramento da
instrugdo criminal.

5. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros
Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Felix Fischer
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 06 de junho de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 390.028 - SP (2017/0041635-4)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : DIEGO REZENDE POLACHINI - SP309628

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : ROBERTO DE OLIVEIRA CARVALHO (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Cuida-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado em beneficio de ROBERTO DE OLIVEIRA
CARVALHO contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo
gue denegou a ordem no HC n° 2232572-35.2016.8.26.0000, mantendo a priséo
preventiva do paciente nos autos da acéo penal em que responde pela préatica do delito

tipificado no art. 157, 8 2°, incisos | e Il, do Codigo Penal.

Sustenta a impetrante que o paciente sofre constrangimento, diante da
ilegalidade da prisdo em flagrante, ante a demora na apresentacdo do custodiado ao

Magistrado competente.

Aduz que o réu se encontra segregado ha mais de dezoito meses sem
gue tenha ocorrido o término da instru¢do criminal, a evidenciar o excesso de prazo na

formacao da culpa, destacando que a defesa nao deu ensejo a eventual delonga.

Requereu, liminarmente e no mérito, a revogacao da priséo preventiva do

paciente.
A liminar foi indeferida.

Solicitadas informacdes, foram devidamente prestadas (e-STJ Fls. 333 a
368).

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do writ (e-STJ
Fls. 377 a 383).

Conclusos os autos em 9-5-2017.
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Recebido oficio do Supremo Tribunal Federal, informando a negativa de
seguimento do mandamus la impetrado, com a recomendacéo de celeridade para o
julgamento do feito (e-STJ Fls. 387 a 392).

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 390.028 - SP (2017/0041635-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): De se destacar
que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC n. 109.956/PR, buscando dar
efetividade as normas previstas no artigo 102, inciso Il, alinea "a", da Constituicao
Federal, e nos artigos 30 a 32 da Lei n. 8.038/90, passou a ndo mais admitir o manejo
do habeas corpus originario perante aquela Corte em substituicdo ao recurso ordinario
cabivel, entendimento que passou ser adotado pelo Superior Tribunal de Justica, a fim
de que fosse restabelecida a organicidade da prestagéo jurisdicional que envolve a

tutela do direito de locomocéo.

Assim, insurgindo-se a impetracdo contra acordao do Tribunal de origem
gue denegou a ordem pleiteada no prévio writ, mostra-se incabivel o0 manejo do habeas
corpus origindrio, ja que ndo configurada nenhuma das hipéteses elencadas no artigo
105, inciso |1, alinea "c", da Constituicdo Federal, razdo pela qual ndo merece

conhecimento.

Entretanto, o constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de
gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique a atuacdo de oficio

por esta Corte Superior de Justica.

Compulsando os autos, infere-se que o paciente foi preso em flagrante no
dia 3-10-2015, convertida a segregacdo em preventiva, e denunciado pela pratica do
delito tipificado no art. 157, 8§ 2°, incisos | e Il, do Cédigo Penal, porque, em comparsaria
com outro agente, mediante grave ameaca exercida com emprego de arma de fogo de
forma ostensiva, interceptaram e subjugaram a vitima para que entregasse 0

automovel, a bordo do qual o grupo criminoso se evadiu do local.

Quanto aos fatos, narra a exordial o0 seguinte:

Segundo se apurou, na ocasido apontada o denunciado,
agindo em concurso e com identidade de designios com
pelo menos uma outra pessoa ainda nao identificada,
abordaram a vitima de surpresa, ao verem ela estacionar
seu automével no lugar e dele descer, momento em que a
emboscaram, anunciaram o roubo e a subjugaram com o
emprego de uma arma de fogo, portada pelo comparsa do
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denunciado, que determinou a entrega das chaves do
automovel em questéo.

Em poder das chaves do automével da vitima, o
denunciado tomou a condugdo do veiculo, enquanto o
comparsa embarcou sentando-se no banco de passageiros,
ambos se evadindo do lugar a seguir, na posse da res
furtiva (e-STJ fls. 12-13).

Verifica-se que, no dia 9-10-2015, o Juizo da 12 Vara Criminal da comarca
de Mogi das Cruzes converteu a prisdo em flagrante em preventiva, ante sua
necessidade para o resguardo da ordem publica e conveniéncia da instrugcao criminal,
eis que "intenso o dolo com que se houve o conduzido que. com detida preparacgéo,
uma vez que. antecipadamente, providenciou arma de fogo para a execucao, praticou
crime gravissimo, sem timidez ou pejo, valendo-se de instrumento eficaz, em horério
em que arrefecida a vigilancia pelo Estado e pelo particular, uma hora e vinte minutos,
em via publica, em lugar de grande movimentacéo de pessoas e veiculos. Trata-se de
crime que conta com pelo menos, duas causas de aumento de pena fato que o
distingue de outros de mesma natureza e espécie, que contam com apenas uma causa
de aumento. N&o bastasse, além do concurso de agentes, foi empregada, no crime,
arma de fogo instrumento de grande poder ofensivo, sendo que qualquer outro de
menor capacidade vulnerante ja satisfaria a causa de aumento de pena. A fuga e o
tentado desvencilhamento das chaves do veiculo, quando da acéo policial € sintomatica
e revela que o conduzido ndo pretende submeter-se, sem turbacdo ilegitima, a

persecucao penal” (e-STJ fl. 100.

Acrescentou que a "perigosidade do agente, desinteressando o0s
predicados costumeiramente alardeados, que ndo sao franquias a grave criminalidade,
necessaria, assim, a garantia da ordem publica, com a mantenca da segregacao
cautelar do conduzido, preso em flagrante delito. A prisdo preventiva mostra-se
necessaria, adequada e proporcional, podendo ser determinada em qualquer fase da
investigacao policial ou do processo penal, (cf. arts. 282. § 6° 311. 312 e 313, I e ll, com
redacdo dada pela Lei 12.-103.11). pois insuficientes e inadequadas outras medidas
cautelares " (e-STJ fls. 101-102).

A exordial foi ofertada em 5-11-2015, no entanto, no dia 19-11-2015,

atendendo parecer ministerial, o Juizo da 12 Vara Criminal da comarca de Mogi das
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Cruzes/SP, declinou de sua competéncia e remeteu os autos ao Foérum de
ltaquaquecetuba/SP, onde foi distribuido para o Juizo da 22 Vara Criminal daquela

comarca, isso em 4-12-2015.

Raz&o pela qual, no dia 27-1-2016, o libelo acusatorio foi recebido pelo

Juizo competente, data em que se determinou a citacdo do réu (e-STJ fl. 333).

A defesa apresentou resposta prévia a acusacéo no dia 17-3-2016 (e-STJ
fl. 333).

Em 1°-4-2016, foi ratificado o recebimento da denuncia, designando-se

data para realizacdo da audiéncia de instrugéo e julgamento (e-STJ fl. 333).

Quando da realizacdo da audiéncia de instrucdo na data aprazada, em
21-7-2016, colheu-se a informacdo de que a vitima e testemunhas por residirem em
comarca diversa, ndo compareceram ao ato judicial, tendo o Magistrado impulsionado o

feito, ao determinar a expedicéo de carta precatérias para suas oitivas (e-STJ fl. 333).

O Juizo deprecado da 22 Vara Criminal da comarca de Mogi das
Cruzes/SP, informou, por meio de oficio, que a audiéncia de instrucdo e julgamento
havia sido designada para o dia 12-4-2017 (e-STJ fl. 247).

Inconformada, a defesa ingressou com remédio constitucional perante o
Tribunal Estadual, que inicialmente afastou a aventada ilegalidade da prisdo em
flagrante, porquanto "embora ndo tenha a autoridade apontada como coatora convertido
a priséo em flagrante em preventiva no prazo de 24 horas previsto no artigo 306, § 1°,
do Cddigo de Processo Penal, posteriormente proferiu decisdo decretando-a, pois
presentes 0s requisitos constantes do artigo 312 do Cédigo de Processo Penal. E
podendo a prisdo cautelar ser decretada em qualquer fase processual, até mesmo por
ato de oficio do Juiz (consoante artigo 311 do Codigo de Processo Penal), evidente ter

sido suprida a omissédo anterior” (e-STJ fl. 310).

Concluindo que "patente que a irregularidade procedimental em tela foi

superada com o decreto de prisao preventiva" (e-STJ fl. 310).

Com referéncia a hipotética superacdo do prazo razoavel do processo, 0
Colegiado Estadual entendeu que o "caso concreto demanda um juizo de razoabilidade

gue prepondera sobre a exatiddo matematica da soma dos prazos legais. Do aludido
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andamento processual, inclusive, ndo é possivel inferir qualquer dado no sentido de que
0 Juizo ou a acusacdo estejam atuando com desidia no tocante ao regular
desenvolvimento da ag&o penal. A audiéncia agendada para 21.07.2016 ndo foi
realizada em decorréncia da auséncia da vitima e das testemunhas, 0 que ensejou a
expedicdo de cartas precatorias para suas oitivas, imprescindiveis ao andamento do
feito" (e-STJ fl. 310).

Continuando, afirmou-se no aresto impugnado que o "entendimento
consolidado dos Tribunais Superiores é de que a necessidade de expedicdo de cartas
precatOrias acarretam, naturalmente, maior delonga no desenvolvimento processual,

sem, contudo, que tal caracterize excesso de prazo" (e-STJ fl. 311).

No tocante aos fundamentos da segregacao processual antecipada, a
Corte a quo ratificou a motivagéo do decreto segregativo, asseverando que a "gravidade
do delito é concreta, a qual decorre de suas préprias circunstancias - roubo praticado
em concurso de agentes e com grave ameaca exercida por meio de emprego de arma
de fogo. H4, de fato, necessidade de acautelar o meio social, evitando-se até mesmo a

reproducao de fatos criminosos de mesma natureza e gravidade" (e-STJ fl. 313).

Considerou-se, ainda, no acérddo combatido que o histérico criminal
desabonador do paciente, também, justificava a prisdo ante tempus, pois “importante
destacar ser o acusado portador de péssimos antecedentes, possuindo diversas
condenacdes anteriores, inclusive pela pratica de outros crimes cometidos mediante

violéncia e grave ameaca a pessoa” (e-STJ fl. 313).

Diante da recomendac&o do Orgdo Colegiado, para que se desse maior
agilidade ao processo, o Togado processante solicitou a antecipacdo da solenidade
deprecada, ao consignar que "solicito a 2a Vara Criminal de Mogi das Cruzes (carta
precatoria n° 13839-23.2016), a antecipacdo da audiéncia designada as fls. 160, urna
vez que trata-se de processo de réu preso, assim como, diante da recomendacao
proferida pelo E. Tribunal de Justica de Sao Paulo" (e-STJ fl. 228).

Das informacdes colhidas na pagina eletrénica do Tribunal de origem,
verifica-se que, no dia 15-5-2017, foram juntadas as cartas precatorias que visavam a
tomada do depoimento dos policiais militares e vitima, e que foi designada o
interrogatério do paciente para o dia 25-7-2017, o que depreende ser, efetivamente, o
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ultimo ato da instrucdo processual.

Delineado o contexto fatico, no tocante a tese da nulidade da prisdo em
flagrante do paciente, forcoso reconhecer gque a irresignacao encontra-se superada,
tendo em vista a superveniéncia de novo titulo a embasar a custodia cautelar, qual seja,

o decreto de prisao preventiva, tornando prejudicada a analise do writ quanto ao ponto.

Veja-se a proposito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. RECENTE ORIENTACAO DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. CRIME CONTRA O PATRIMONIO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. PRETENSAO DE QUE SE RECONHECA NULIDADE NA
PRISAO EM FLAGRANTE. SUPERVENIENCIA DA CONVERSAO
EM PREVENTIVA. PREJUDICIALIDADE. PLEITO PELA
REVOGAGAO DA PRISAO PREVENTIVA. CIRCUNSTANCIAS
AUTORIZADORAS PRESENTES. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. PEDIDO PARA SUBSTITUIR A
PRISAO CAUTELAR POR MEDIDA DIVERSA.
INADEQUACAO/INSUFICIENCIA. PRECEDENTES.

(...)

3. Ha de ser julgado prejudicado o pedido, cujo objeto esta
relacionado a nulidade de prisdo em flagrante, quando,
posteriormente, o Juizo de primeiro grau converte-a em prisao
preventiva.

(...)

6. Habeas corpus ndo conhecido, por ser substitutivo do recurso
cabivel. (HC 267.146/SP, Rel. Ministro CAMPOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR), QUINTA TURMA,
julgado em 06/06/2013, DJe 11/06/2013. - grifo nosso)

Com relacdo ao excesso de prazo, cumpre destacar que, como tem
orientado a doutrina e decidido esta Corte Superior, 0s prazos indicados na legislacdo
patria para finalizacdo dos atos processuais servem apenas como parametro geral, ndo
se podendo deduzir 0 excesso tdo-somente pela soma aritmética dos mesmos,
admitindo-se, em homenagem ao principio da razoabilidade, certa variacdo, de acordo
com as peculiaridades de cada processo, devendo o constrangimento ser reconhecido
como ilegal somente quando o retardo ou a delonga sejam injustificados e possam ser

atribuidos ao Judiciario.

Nesse contexto, ndo se vislumbra, quanto a este ponto, manifesto

constrangimento ilegal passivel de ser sanado por este Superior Tribunal.
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Diante dos fatos analisados € possivel observar que o Juizo de primeiro
grau esta dando o devido impulsionamento ao feito, ndo havendo noticias recentes de
gue esteja ocorrendo morosidade ou retardo excessivo na implementagédo dos atos
processuais, tampouco desidia ou inércia por parte do Juizo processante, até porque
ultimou ao juizo deprecado a realizacdo das oitivas dos militares e vitima de
forma antecipada, bem como para o0 encerramento da instrucdo criminal, estaria
pendente apenas o interrogatorio do réu, providéncia a ser realizada em data

proxima.

Cumpre ressaltar, ainda, que as particularidades da acdo penal em
guestdo, na qual houve a redistribuicdo da acéo penal, bem como se exigiu o envio
de cartas precatérias para oitiva de testemunhas, sdo circunstancias que

certamente exigem que se utilize maior tempo até chegar-se a solucéo final da causa.

Nao cabe, portanto, falar em coacdo advinda de excesso de prazo na
instrucdo, vez que o alongamento se justifica com base nas particularidades do
processo e eventual extrapolacdo da razoabilidade se evidencia superada diante da
proximidade da audiéncia instrutéria, mostrando-se inviavel a soltura do paciente sob

este fundamento.

A proposito, colacionam-se o0s seguintes precedentes desta Corte
Superior:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REINCIDENCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO
DESPROVIDO. EXCESSO DE PRAZO NAO VERIFICADO.
RAZOABILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Cédigo de
Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econbmica, por conveniéncia da instrucéo
criminal ou para assegurar a aplicacéo da lei penal.

2. A jurisprudéncia desta Corte firmou entendimento de que néo héa
constrangimento ilegal quando a prisdo preventiva é decretada
para garantia da ordem publica diante da possibilidade de
reiteracao criminosa.

3. No caso em exame, a custddia cautelar do recorrente foi mantida
para evitar a reiteracdo da prética criminosa e, assim garantir a
ordem publica, haja vista tratar-se de apenado reincidente.

4. Esta Corte hd muito sedimentou o entendimento de que a
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alegacdo de excesso de prazo na formacdo da culpa deve ser
analisada a luz do principio da razoabilidade, sendo que eventual
extrapolacdo dos prazos processuais nao decorre da simples soma
aritmética. Para ser considerado injustificado o excesso na custédia
cautelar, deve a demora ser de responsabilidade da acusacdo ou
do Poder Judiciéario, situacdo em que o constrangimento ilegal pode
ensejar o relaxamento da segregacdo antecipada.

5. Nao ha como reconhecer o direito de relaxamento da prisdo, pois
nao se verifica qualquer desidia do magistrado na conducdo do
processo em questdo, que tem tido regular tramitacéo.

6. Contudo, recomenda-se ao d. Juizo de origem para que imprima
a maior celeridade possivel no julgamento da agéo penal.

7. Recurso em habeas corpus desprovido.

(RHC 78.420/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 04/05/2017, DJe 10/05/2017)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ROUBO MAJORADO
CONSUMADO E TENTADO. ALEGACAO DE INOCENCIA.
DESCABIMENTO NA VIA ELEITA. IRREGULARIDADES NA
PRISAO EM FLAGRANTE. CONVERSAO EM PREVENTIVA. NOVO
TITULO A AMPARAR A CUSTODIA. AUSENCIA DE EXAME
CRIMINOLOGICO PARA CLASSIFICACAO DO PRESO
CAUTELAR. SUPRESSAO DE INSTANCIA. EXCESSO DE PRAZO.
NAO CONFIGURACAO. PROCESSO QUE AVANCA DE FORMA
ESTAVEL. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM NAO
CONHECIDA.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
recurso proéprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a excecdo de quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hipétese em que se concede a ordem de
oficio.

2. Atese de insuficiéncia das provas para a condenacao, ou de que
a imputacéo seria decorrente de armacao ou vingancga, consiste em
alegacado de inocéncia, a qual ndo encontra espaco de analise na
estreita via do habeas corpus ou do recurso ordinario, por
demandar exame do contexto fatico-probatério. 3. Nao ha mais se
falar em irregularidade da prisdo em flagrante quando a questéo
encontra-se superada pela superveniéncia do decreto de prisédo
preventiva, que é o novo titulo judicial ensejador da custddia
cautelar (RHC 64.040/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta
Turma, julgado em 17/11/2015, DJe 23/11/2015).

4. A alegacgédo de desatendimento das normas contidas no capitulo
referente a classificacdo do condenado e do internado da Lei de
Execucao Penal, pela nao realizacdo de exame criminoldgico, néo
foi submetida ao crivo do érgéo colegiado da Corte a quo, de modo
gue ndo pode ser apreciada por este Tribunal, sob pena de
incidir-se em indevida supressdo de instancia. 5. Eventual
constrangimento ilegal por excesso de prazo ndo resulta de um
critério aritmético, mas de uma afericdo realizada pelo julgador, a
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luz dos principios da razoabilidade e proporcionalidade, levando em
conta as peculiaridades do caso concreto, de modo a evitar retardo
abusivo e injustificado na prestacéo jurisdicional.

6. Hipotese na qual a prisdo foi decretada em 10/2/2016, sendo
gue desde entdo o Magistrado processante tem adotado medidas
para imprimir celeridade na solu¢do do caso, valendo ressaltar que
diversas vitimas e testemunhas ja foram ouvidas e a instrugcéo
podera se encerrar na audiéncia agendada para o proximo dia
716/2017.

7. Mostra-se devidamente fundamentada a prisdo preventiva
guando as instancias ordinarias se basearam em elementos
concretos que demonstram a necessidade da custédia, sobretudo a
ousadia dos pacientes, os quais, para, em tese, praticar os delitos
imputados - roubos consumado e tentado em concurso de agentes
com uso de arma de fogo -, em duas ocasides diferentes, fingiram
ser de policiais, tendo inclusive apresentado documentos
falsificados da Policia Federal ao serem abordados pela autoridade
policial.

8. Ordem néo conhecida.

(HC 363.251/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 18/04/2017, DJe
25/04/2017)

Assim, ante as razdes expostas, bem como em face da priséo preventiva
se encontrar embasada a bem da ordem publica, ndo ha coacdo ilegal a ser sanada de
oficio por esta Corte Superior de Justica.

Diante do exposto, por se afigurar manifestamente incabivel, ndo se
conhece do habeas corpus substitutivo.

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



