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HABEAS CORPUS N° 386.565 - SP (2017/0017384-7)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : LUCIANO PEREIRA DA CRUZ
ADVOGADO : LUCIANO PEREIRA DA CRUZ - SP282340
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DANILO LIMA DOS SANTOS (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA APLICACAO DA LEl
PENAL. MODUS OPERANDI. PACIENTE QUE PERMANECEU FORAGIDO
ATE A PRISAO DECORRENTE DE OUTRO FATO CRIMINOSO. EXCESSO DE
PRAZO. SUMULA N. 52. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Turma do col. Pretdrio Excelso, firmou orientacd no sentido de nédo admitir a
impetracd0 de habeas corpus em subdituicdo ao recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo conhecimento da impetragdo, ressalvados casos excepcionals em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sga possived a
concessao da ordem de dofidio.

Il - A segregacdo cautelar deve ser condderada excecdo, ja que td medida
condritiva s se judtifica caso demongtrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucéo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Caodigo de Processo Pend.

[11 - No caso, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado em
dados extraidos dos autos que evidenciam que a liberdade do ora paciente acarretaria
rsco a ordem publica, notadamente se condderada sua periculosdade concreta
evidenciada pelo modus operandi da conduta, em tese, praticada, qud sga, o roubo
magorado por concurso de pessoas e uso de ama de fogo, contra duas vitimas, sendo
subtraido duas motocicletas. Ademas, 0 ora paciente permaneceu foragido até sua
prisio em flagrante por outro fato delituoso.

IV - Encerrada a indtruco, fica superada a degacao de excesso de prazo para
aformaco da culpa, nos termos do enunciado n. 52 da Simulado STJ.

V - Condigdes pessoas favoravels, tais como primariedade, ocupacéo lidta e
resdénciafixa n&o tém o conddo de, por si SOs, garantirem ao paciente a revogacdo da
prisfo preventiva se ha nos autos dementos hébels a recomendar a manutencéo de sua
custodia cautelar, 0 que ocorre na hipétese.

Habeas Cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
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acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido, e julgar prejudicado o pedido de reconsideracéo de fls. 408-413.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Reletor.

Bradilia (DF), 06 de junho de 2017 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 386.565 - SP (2017/0017384-7)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de habeas
corpus subditutivo de recurso ordin&rio, com pedido liminar, impetrado em favor de
DANILO LIMA DOS SANTOS contra v. acérdéo proferido pelo eg. Tribunal de Justica
do Estado de S&o Paulo no HC n. 2155162-95.20116.8.26.0000.

Depreende-se dos autos em 16/8/2013 fo decretada a prisdo preventiva do
ora paciente (art. 157, 8 2°, indsos | e 11, do Codigo Pend), que permaneceu foragido, fato
gue mativou 0 desmembramento do processo origindio e a prolacéo de sentenca téo somente

em relacdo aos corréus.

Conga, anda, que, "em 07 de fevereiro de 2017, foi juntada aos autos a
cdpia do mandado de prisdo que teve cumprimento em 25 de novembro de 2016, sendo
que, a partir de entdo, 0 paciente passou a estar efetivamente preso por este processo”
(fl. 373).

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus junto ao eg. Tribund a quo
pugnando pela revogacdo da prisfo preventiva. A ordem foi denegada, & unanimidade, em v.
acorddo juntado asfls. 18-22.

Da o presente writ, no qud sustenta o impetrante, em linhas gerals, que o
paciente estaria sofrendo congrangimento ilegd em razéo da austncia de fundamentacéo
idénea do r. decisum do MM. dlizo de priméara indéncia que determinou sua segregacéo
cautelar, bem como da ocorréncia de excesso de prazo para o fim da instrugdo processudl.
Aponta também a presenca de condi¢es pessoais favoraveis.

Requer, a0 find, a "REVOGACAO DE SUA PRISAO PREVENTIVA, COM

FULCRO NO ARTIGO 316 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL, OU,
SUBSIDIARIAMENTE, O RELAXAMENTO DA PRISAO PROCESSUAL POR EXCESSO DE

PRAZO[..]" (fl. 16).

A liminer e o pedido de reconsideracdo foram indeferidos as fls 347-350 e
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367-368, respectivamente.
As informagdes foram prestadas as fls 372-393.

O Minigério Pdblico Federd, as fls 398-404, opinou pela denegacdo da

ordem, nos termos do parecer assm ementado:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO
MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. PRESENCA DOSREQUISTOS DO
ART. 312 DO CPP. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E APLICACAO
DA LEI PENAL. RISCO DE REITERAGAO DELITIVA E DE FUGA DO
DISTRITO DA CULPA. EXCESSO DE PRAZO NA FORMAGAO DA
CULPA. INOCORRENCIA. PARECER PELA DENEGAGCAO DA
ORDEM" (fl. 398).

E o rdadrio.
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HABEAS CORPUS N° 386.565 - SP (2017/0017384-7)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO
MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA
APLICACAO DA LEI PENAL. MODUS
OPERANDI. PACIENTE QUE PERMANECEU
FORAGIDO ATE A PRISAO DECORRENTE DE
OUTRO FATO CRIMINOSO. EXCESSO DE
PRAZO. SUMULA N. 52. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

| - A Tercdra Secéo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primera Turma do col.
Pretdrio Excelso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir aimpetracéo de habeas cor pus em subgtituicéo
a0 recurso adequado, Stuacdo que implica 0 néo
conhecimento da impetracéo, ressavados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade
gpta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dfidio.

Il - A segregacéo cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
cas0 demondrada sua red indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, a indrugdo aimind ou a
aplicacéo da ld pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

1l - No caso, 0 decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados extraidos dos
autos gue evidendam que a liberdade do ora paciente
acaretaria risco a ordem publica, notadamente se
consderada sua periculosdade concreta evidenciada
pelo modus operandi da conduta, em tese, praticada,
qua sgja, o roubo mgorado por concurso de pessoas e
uso de ama de fogo, contra duas vitimas, sendo
subtraido duas motocicletas. Ademals, 0 ora paciente
permaneceu foragido até sua priséo em flagrante por
outro fato ddituoso.

IV - Encerada a indrugéo, fica superada a
adegacéo de excesso de prazo para a formecéo da
culpa, nos termos do enunciado n. 52 da Simula do
STJ.
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V - Condigdes pessoas favordves, tais como
primariedade, ocupacdo lidta e resdéncia fixa, néo tém
0 conddo de, por S sOs, garattirem a0 paciente a
revogacdo da prisio preventiva se ha nos autos
eementos hdbeis a recomendar a manutencéo de sua
custddia cautelar, 0 que ocorre na hipotese.

Habeas Cor pus ndo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Inga condgna,
iniddmente que a Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeara
Turma do col. Pretorio Excdso, firmou orientacéo no sentido de ndo admitir a impetracéo de
habeas corpus em subgituicdo a0 recurso adequado, Stuecdo que implica 0 ndo
conhecimento da impetracéo, ressavados casos excepcionas em que, configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar congtrangimento ilegd, sgja possivel a concessio da ordem de oficio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Pretende 0 impetrante, por meio do presente writ, 0 reconhecimento da
ausincia de fundamentacdo da r. decisfo de primera indancia que decretou a priséo

preventiva do paciente, bem como, 0 excesso de prazo para o fim da instrugéo processudl.

Resdta-se, por oportuno, que a segregacao cautdar deve ser consderada
excecdn, ja que td medida condritiva O se judifica caso demondgrada sua red
indigpensabilidade para assegurar a ordem publica, a ingtrucdo aimind ou a gplicacdo da la
pend, ex vi do atigo 312 do Codigo de Processo Pend. A prisdo preventiva, portanto,
enquanto medida de natureza cautdlar e excepciond, néo pode ser utilizada como ingrumento
de punicéo antecipada do indiciado ou do réu, nem tampouco permite complementacéo de sua
fundamentac@o pelas ingéncias superiores.
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Nesse sentido € a sedimentada jurigprudéncia desta Corte: AgRg no
RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Regina Helena Costa, DJe de 29/8/2014;
RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bellizze, DJe de
27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
26/8/2014.

Na hipotese, ar. decisio impugnada esta fundamentada nos seguintes termaos,

inverbis:

"Trata-se de representacdo pela decretacdo da prisdo preventiva de
ANDRE FILLIPE DE VASCONCELOS QUEIROZ, DANILO FELIX DE SOUZA e
DANILO LIMA DOS SANTOS, formulado pela d. autoridade policial do 67° DP.

Consta que, no dia 1° de agosto do ano em curso, a vitima [...] foi
abordada por quatro individuos, que, mediante grave ameaca exercida com utilizacdo
de arma de fogo, a renderam e subtrairam seu veiculo Honda/CBGOD, evadindo-se em
seguida.

Esse veiculo foi utilizado por dois elementos para a préatica do roubo da
motocicleta pertencente a vitima [...], o qual estava acompanhado de sua esposa, no
momento do roubo.

Diligéncias foram efetuadas e logrou-se identificar André Filipe de
Vasconceos Queiroz, que foi conduzido ao DP e reconhecido seguramente pela vitima
[van.

Com a Prisdo de André Filipe, identificaram-se os averiguados Danilo
Felix De Souza e Danilo Lima dos Santos como dois outros agentes envolvidos no
roubo da primeira moto acima mencionada, assm também como os autores do roubo
da segunda motocicleta. Os dois foram reconhecidos fotograficamente por Ivan, assm
como foram reconhecidos pela vitima Clvis e por sua esposa.

A autoridade policial representou pela decretacdo da prisdo temporaria
dos averiguados ANDRE e DANILO TELIX, a qual foi deferida com o cumprimento dos
respectivos mandados.

O Minigtério Publico opinou pela decretacdo da prisdo preventiva dos
representados.

E o breve relatorio.

A medida pleiteada pela autoridade policial € de imperiosa necessidade.

Pela documentacdo acostada aos autos, vé se que os indiciados foram
seguramente reconhecidos pelas vitimas.

Os ddlitos a des imputados sdo gravissmos e trazem como elementar o
emprego de violéncia e grave ameaca a pessoa, praticado em comparsaria e com
utilizacdo de arma de fogo, o0 que revela a periculosidade e personalidade deformada
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dos agentes, colocando em xeque a paz social e a seguranca do cidadao de bem, e
comprometendo, via de consequiéncia, a ordem publica.

Por outro lado, a gravidade da infracdo é forte indicio de evasio,
porquanto, caso haja condenacéo, a pena as ser imposta certamente sera severa.

Necessaria, portanto, a prisio cautelar a fim do assegurar a aplicacdo da
lei penal.

Por fim, h& a necessidade de ratificacdo do reconhecimento dos indiciados
em Juizo.

Importante, assm, a prisio preventiva dos representados por
conveniéncia da instrucao criminal.

Nestes termos, decreto a prisio preventiva de ANDRE FILLIPE DE
VASCONCELOS QUEIROZ, DANILO FELIX DE SOUZA e DANILO LIMA DOS SANTOS"
(fls 129-131, gifd).

O eg. Tribund de origem, por suavez, assm se manifesou:

"O paciente estd sendo acusado como incurso nas penas do artigo 157, 8§
2°, incisos | ell, por duas vezes, do Cadigo Penal, teve sua prisdo preventiva decretada
aos 16 de agosto de 2013, tendo sido preso em flagrante delito por outro roubo aos 07
de novembro de 2015.

Né&o ha constrangimento ilegal algum no despacho que decretou a priséo
preventiva do paciente. Verificada a existéncia da materialidade e indicios de autoria, a
magistrada de primeiro grau decretou sua prisao visando a garantia da ordem publica e
para conveniéncia da instrucdo criminal, ndo havendo que se falar em falta de
fundamentacéo da decisio ora atacada.

H& nos autos veementes indicios de que tenha o paciente praticado os
crimes que |he estdo sendo imputados, ressaltando-se ter sido indicado por seu comparsa
André, alémdeter sido reconhecido por uma das vitimas, como um de seus autores.

Ademais, trata-se de crimes cometidos mediante grave ameaca, exercida
com emprego de arma, e pluralidade de agentes, que grande mal psicol 6gico causou as
vitimas, o que autoriza, por si S0, sua segregacao, durante a instrucéo criminal.

[...]

Ressalte-se que 0 paciente evadiu-se do distrito da culpa, ap0s a préatica do
crime, tendo permanecido foragido até sua prisdo em flagrante delito pelo cometimento
de outro crime de roubo, demonstrando a necessidade da manutencéo, por ora, da
decretacdo de sua custddia, também para assegurar eventual aplicacdo da lei penal.

[...]

Por fim, ndo verifico o alegado excesso de prazo para o término da
instrucdo criminal, diante da necessdade de, em um primeiro momento, expedicao de
Carta Precatéria para intimacéo e concessdo de prazo para a defesa preliminar, com
posterior expedicdo de nova Carta Precatéria para sua citacdo, o que explica a natural
demora no término na ingtrucéo criminal” (fls. 20-22, grife).
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Da ldtura dos trechos acima colacionados, tem-se que o r. decisum que
determinou a priséo preventiva do ora paciente encontra-se devidamente fundamentado em
dados concretos extraidos dos autos, que denotam sua periculosdade, notadamente se
considerado 0 modus operandi da conduta, em tese, praticada, qud sgja, o roubo mgorado
por concurso de pessoas e uso de ama de fogo, contra duas vitimas, sendo subtraido duas
motocicletas. Ademais, 0 ora paciente permaneceu foragido até sua priséo em flagrante por

outro fato ddlituoso da mesma espécie,
Sobre o tema, colaciono os seguintes precedentes desta Corte:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD PROPRIO. ROUBO DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientacao da Primeira Turma do Supremo Tribunal
Federal, firmou-se no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser
utilizado como subgtituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a
finalidade dessa garantia constitucional, exceto quando a ilegalidade
apontada for flagrante, hip6tese em que se concede a ordem de oficio.

2. A teor do art. 312 do Cédigo de Processo Penal, a prisdo
preventiva podera ser decretada quando presentes o fumus comiss ddlicti,
consubstanciado na prova da materialidade e na existéncia de indicios de
autoria, bem como o periculum libertatis, fundado no risco que o agente,
em liberdade, possa criar a ordem publica/econdmica, a instrugao criminal
ou a aplicacdo da lel penal.

3. No caso, 0 decreto constritivo encontra-se devidamente
fundamentado na necessdade da garantia da ordem publica,
evidenciada pelo modus operandi da pratica delitiva, visto que o
acusado, em concurso de agentes e mediante 0 emprego de arma de fogo,
invadiu a residéncia da vitima e, apos subtrair varios objetos, evadiu-se
do local, 0 que demonstra a sua periculosidade social.

4. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 300.334/AL,
Quinta Turma, Rd. Min. Gurgd de Faria, DJe de 3/12/2014, giife).

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. CONCURSD DE AGENTES E EMPREGO DE
ARMA DE FOGO. PRISAO PREVENTIVA. IMPETRACAO CONTRA
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DECISAO DE DESEMBARGADOR QUE NEGOU A TUTELA DE
URGENCIA NO WRIT ORIGINARIO. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE
PATENTE. APLICACAO DA SUMULA 691/STF. INDEFERIMENTO
SUMARIO DO  MANDAMUS  EXCEPCIONALIDADE  NAO
EVIDENCIADA. DECISAO MONOCRATICA CONFIRMADA. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. Segundo orientacdo pacificada neste Superior Tribunal, é
incabivel habeas corpus contra indeferimento de medida liminar, salvo em
casos de flagrante ilegalidade ou teratologia da decisdo impugnada, sob
pena de indevida supressao de instancia. Exegese da Simula 691/STF.

2. Encontrando-se a decisdo da autoridade impetrada
suficientemente  motivada, ndo h4 como se afastar o Obice ao
conhecimento do remédio constitucional, imposto pela simula apontada,
merecendo, portanto, ser confirmado o decisum agravado, por seus
proprios fundamentos.

3. Trata-se de réu denunciado pela pratica de roubo em
concurso com outros dois agentes e mediante grave ameaca exercida
com emprego de armas de fogo, particularidades que reforcam a
conclusdo pela inexisténcia de constrangimento que sga habil a
autorizar, excepcionalmente, a superacéo da simula apontada.

4. Ademais, o revolvimento das questOes aventadas no writ
originario e aqui reiteradas certamente acarretaria a indevida supressdo
de ingtancia, pois serdo alvo de exame oportuno na Corte de Justica
indicada como coatora, quando do julgamento do seu mérito.

5. Agravo regimental improvido” (AgRg no HC n.
309.363/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge M ussi, DJe de 19/12/2014).

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
SUPERACAO DE OBICE IMPOSTO PELA SUMULA N. 691 DO STF.
IMPOSSBILIDADE. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA
DELITIVA. EXCESSO DE PRAZO NAO CONFIGURADO.
PECULIARIDADES DO CASO CONCRETO. DECISUM NAO
TERATOLOGICO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. A custodia cautelar foi decretada pelo Juizo de
primeiro grau, tendo como motivo (exigéncia cautelar) a necessidade de
resguardar a ordem pulblica, diante da gravidade da conduta
imputada ao réu - roubo cometido em concurso de agentes, com emprego
de arma de fogo e restricéo de liberdade a vitima.

2. Nado esta configurado o excesso de prazo para O
encerramento da instrucdo, diante das particularidades do caso
concreto - pluralidade de réus e de advogados -, em especial diante da
noticia de que a instrucdo processual se encontra perto do encerramento.

3. Agravo regimental ndo provido® (AgRg no HC n.
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355.182/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de
24/5/20186, grife).

N&o se pode olvidar, ademais, que a periculosdade do paciente também esta
demonsrada no fato de que "0 paciente ndo se encontrava preso por este processo, pois,
ndo obstante tenha sido decretada a sua priséo preventiva por decisao proferida em 16
de agosto de 2013 pelo DIPO, néo havia noticia de que tivesse sido dado cumprimento
ao mandado de prisdo expedido nestes autos, ressaltando-se que o0 paciente
encontrava-se preso por outro processo de roubo em tramite perante este juizo
(0008396-79.2015.8.26.0635). Contudo, em 07 de fevereiro de 2017, foi juntada aos
autos a copia do mandado de prisdo que teve cumprimento em 25 de novembro de 2016,
sendo que, a partir de entédo, o0 paciente passou a estar efetivamente preso por este

processo” (fl. 373).

Nesse sentido:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ORDINARIO. INADEQUACAO.
ASOCIACAO CRIMINOSA, ESTELIONATO E  APROPRIAGAO
INDEBITA. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E
NECESSIDADE DE ASSEGURAR A APLICACAO DA LEI PENAL.
REU FORAGIDO DO DISTRITO DE CULPA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. EXCESSO DE PRAZO. MATERIA NAO
APRECIADA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que n&o cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipGtese, impondo-se 0 néo
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do
Cadigo de Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econémica, por conveniéncia da instrucéo criminal ou
para assegurar a aplicacdo da lel penal.

3. A segregacao preventiva foi adequadamente motivada
em elementos concretos extraidos dos autos, ressaltando a evasdo do
distrito da culpa, bem como 0 modus operandi aplicado pela associagéo
criminosa, com alto nivel de articulacdo e complexidade nas empreitadas
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delitivas, resultando prejuizo superior a um milhdo e duzentos mil reais.

4. O alegado excesso de prazo na formacao da culpa ndo foi
objeto de julgamento pea Corte de origem, 0 que impede seu
conhecimento por este Tribunal, sob pena de indevida supressio de
insténcia.

5. Habeas corpus ndo conhecido." (HC n. 360.158/RS,
Quinta Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 8/5/2017 , grifa).

A dinamica dos fatos, portanto, revela a periculosdade e a gravidade em
concr eto da conduta supostamente perpetrada pelo paciente, tornando necessaria aimposcao
da medida extrema em seu desfavor em razdo da necessidade de acautdamento da

ordem publica.

Por fim, sudtenta o imperante a ocorréncia de condrangimento ilegd em
virtude de excesso de prazo paraaformacdo da culpa

No caso, verificarse em Smples consulta ao sitio detrénico do Tribund a quo
que, em 12/5/2017, foi realizada a audiéncia de indrucdo e julgamento, com
determinacéo de que a defesa apr esente suas alegacoes finais. Assm, a hipbtee ara a
inddéncia do enunciado n. 52 da Simula do Superior Tribund de Judica, in verbis:
"Encerrada a instrucdo criminal, fica superada a alegacdo de constrangimento por

EXcesso de prazo”.

Colaciono, por oportuno, 0s seguintes precedentes:

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES (1) IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) EXCESSO DE
PRAZO. VERBETE SUMULAR 52 DA SUMULA DESTA CORTE. (3)
PRELIMINARES ABERTURA DE VISTA PARA O MINISTERIO
PUBLICO. CONSTRANGIMENTO. AUSENCIA. RESPEITO AO
PRINCIPIO DO CONTRADITORIO. PRECEDENTES DESTA CORTE E
DO STF. (4 RECEBIMENTO DA DENUNCIA DURANTE O RECESSO
FORENSE. PLANTAO JUDICIARIO. ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. (5) NULIDADE DA PUBLICACAO DA AUDIENCIA DE
OITIVA DE TESTEMUNHA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
IMPOSS BILIDADE. (6) NULIDADE EM RAZAO DO RECEBIMENTO DA
DENUNCIA OCORRDO ANTERIORMENTE A CITACAO PARA
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APRESENTACAO DA DEFESA PRELIMINAR. RITO DA LEl N.
11.343/06 NAO OBSERVADO. CASO CONCRETO. RECEBIMENTO DA
DENUNCIA RATIFICADO. OPORTUNIDADE DA DEFESA
APRESENTAR DEFESA PRELIMINAR ANTERIORMENTE A ANALISE
DE POSSVEL ABSOLVICAO SUMARIA. PRINCIPIOS DA AMPLA
DEFESA E DO CONTRADITORIO RESPEITADOS ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. (7) ORDEM NAO CONHECIDA.

[...]

2. A teor da Simula 52 desta Corte, uma vez proferida a
sentenca, resta superada a alegacéo de excesso de prazo da prisdo
cautelar.

[...]

7. Ordem ndo conhecida" (HC n. 252.015/SP, Sexta Turma,
Rel2 Min2 Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 27/6/2014, grife).

"HABEAS CORPUS WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. NULIDADES AUTO DE PRISAO EM
FLAGRANTE. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA.
CRIMES COM RITOS DISTINTOS ADOCAO DO PROCEDIMENTO DA
LEI DE DROGAS NULIDADE. NAO OCORRENCIA. AMPLA DEFESA
OBSERVADA. PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSCA DO JUIZ
INOBSERVANCIA. MATERIA NAO ANALISADA PELA CORTE
ESTADUAL. SUPRESSAO DE  INSTANCIA.  MANIFESTO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

[...]

4. Com a superveniéncia de sentenca condenatéria, a qual
negou aos pacientes o direito de recorrer em liberdade, fica superado o
alegado excesso de prazo para o término da instrucéo criminal (Simula
n. 52/STJ), bem como esvaida a analise de eventual nulidade do decreto
de prisdo preventiva, visto que a custédia cautelar €, agora, decorrente
de ato judicial autbnomo.

[...]

9. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 267.598/MG, Sexta
Turma, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, DJe de 27/5/2014, grife).

Deve-se resdtar, por Ultimo, que a presenca de circunsténcias pessoas
favoréves, tais como primariedade, ocupacdo licta e resdéncia fixa, ndo tem o condéo de
garantir a revogacdo da prisdo se ha nos autos dementos hébe's a judtificar a imposicéo da
segregacdo cautdar, como na hipdtese. Pda mesma razéo, ndo h4 que se fdar em

possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas da priséo.
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Diante de tas consderacles, portanto, ndo se vidumbra a exigénca de

quagquer flagrante ilegdidade passived de ser sanada pela concesséo da ordem de dfidio.

Ante 0 exposto, ndo conheco do presente habeas corpus, ficando
prejudicado o pedido de reconsideracéo de fls 408-413.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0017384-7 PROCESSO ELETRONICO HC 386.565 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00719757820138260050 00897350620148260050 20160000727784
21551629520168260000 719757820138260050 897350620148260050

EM MESA JULGADO: 06/06/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : LUCIANO PEREIRA DA CRUZ
ADVOGADO : LUCIANO PEREIRA DA CRUZ - SP282340
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DANILOLIMA DOS SANTOS (PRESO)
CORREU : ANDRE FELLIPE DE VASCONCELOS QUEIROZ
CORREU : DANILO FELIX DE SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido, e julgou prejudicado o pedido de
reconsideracdo de fls. 408-413."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



