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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.000.002 - MG (2016/0271717-0)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE JJIZ DE FORA
ADVOGADOS : WEDERSON ADVINCULA SQUEIRA - MG102533
HUGO HENRIQUE LANNES ARAUJO - MG144248
ARMANDO CANDIDO DA CRUZ JUNIOR E OUTRO(S) -
MG129053
MARCOS EZEQUIEL DE MOURA LIMA - MG136164
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. DECISAO QUE NAO
ADMITIU, NA ORIGEM, O RECURSO ESPECIAL PUBLICADA
APOS A VIGENCIA DO NOVO CPC/15. AGRAVO
INTEMPESTIVO. COMPROVACAO DE FERIADO LOCAL EM
MOMENTO POSTERIOR A INTERPOSICAO DO RECURSO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO.

1. A decisdo agravada, publicada no dia 13/5/16, demanda a aplicacéo,
no caso concreto, do novo CPC/15, devendo ser exigidos os requisitos de
admissbilidade recursal naforma nele prevista, nos termos do Enunciado
Adminigrativo n° 3 gprovado pdo Plenaio do STJ na sessdo de
9/3/2016: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisOes publicadas a partir de 18 de marco de 2016)
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma
do novo CPC".

2. Nos termos do art. 1.003, 8§ 6° do novo CPC/15, "o recorrente
comprovara a ocorréncia de feriado local no ato de interposicéo
do recurso", de forma que a tentativa de comprovacéo de feriado locd,
em momento podterior a interposicdo do recurso, encontra Gbice na
preclusdo consumativa.

3. No caso, intimado o ente municipd em 13/5/2016, € manifesta a
intempestividede do agravo interposto em 28/6/2016, eis que ndo foi
observado o prazo de 30 (trinta) dias Gteis, nos termos do art. 183, do art.
9%, VIII, cl/c. os arts. 1.003, § 5° 1.042, caput, e 219, caput, todos do
novo CPC/15.

4. Agravo interno a gque se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da Priméara
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidede, negar provimento ao agravo
interno, nos termos do voto do Sr. Minidro Reaor. Os Srs. Ministros Regina Helena Costa
(Presidente), Gurgd de Faria, Napoledo Nunes Maa Flho e Benedito Gongalves votaram
com o Sr. Ministro Relator.
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Bradilia (DF), 06 de junho de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.000.002 - MG (2016/0271717-0)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE JJIZ DE FORA
ADVOGADOS : WEDERSON ADVINCULA SQUEIRA - MG102533
HUGO HENRIQUE LANNES ARAUJO - MG144248
ARMANDO CANDIDO DA CRUZ JUNIOR E OUTRO(S) -
MG129053
MARCOS EZEQUIEL DE MOURA LIMA - MG136164
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: Trata-se de agravo interno,

interposto pedo Municipio de iz de Fora, contra decisdo da Presidéncia do STJ que n&o

conheceu do agravo em recurso especid, em razéo da sua intempestividade (fls. 528/529).

Nas razbes do recurso, 0 agravante sustenta a tempestividade do recurso, sob o
argumento de que "nos termos da Portaria Conjunta n® 460/PR/2015 do egrégio Tribunal
de Justica do Estado de Minas Gerais, adiante juntada, o expediente forense ficou
suspenso nos dias 26/05/2016 e 27/05/2016" (fl. 538), de forma que "considerando o prazo
recursal de 15 (quinze) dias, contados em dobro, nos termos do art. 188, do CPC/73,
temos que o termo inicial de contagem seria no dia 16/05/2016, encerrando-se somente me
28/06/2016" (fl. 538).

Devidamente intimados para impugnar o recurso, o Minigério Plblico Federal
manifestou sua ciéncia (fl. 555) e o Minigéio Plblico do Estado de Minas Gerais dexou

transcorrer in albis o prazo, conforme certiddo de fls. 561.

E o rdatdrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.000.002 - MG (2016/0271717-0)

VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (Reator): O inconformismo

néo comporta efeito.

De inicio, cumpre frisar que a decisdo agravada foi veiculada no DJe em
12/5/2016, e considerada publicada no dia 13/5/16. Assm, aplica-se a0 caso concreto 0 novo
CPC/15, devendo ser exigidos os requisitos de admisshbilidade recursal na forma nele prevista,
nos termos do Enunciado Adminigtrativo n° 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sesséo de
9/3/2016: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes
publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de

admissibilidade recursal na forma do novo CPC".

Nos termos do art. 1.003, § 6° do novo CPC/15, "o recorrente comprovara a

ocorréncia de feriado local no ato de interposi¢cdo do recurso”.

Da smples leitura do mencionado dispostivo legd, revela-se de fulgurante clareza
a compreensdo de que a tentativa de comprovacdo de feriado loca, em momento posterior a

interposicao do recurso, encontrard 6bice na preclusdo consumativa.

A propdsito, ndo se vidumbra aparente conflito entre o disposto no art. 1.003, §
6° e o art. 4° ambos do novo CPC/15, porquanto a especididade da norma prevista naguele
dispostivo legd prevalece sobre a regra gerd insculpida neste Ultimo artigo, pois, do contrério,
sua eficacia restaria esvaziada, tornando em letra morta expressa diccdo legd que exige a

comprovacdo do feriado locd no ato dainterposicéo do recurso.

O art. 1.029, § 3, do novo codex, a seu turno, prescreve que "O Supremo
Tribunal Federal ou o Superior Tribunal de Justica podera desconsiderar vicio formal de
recurso tempestivo ou determinar sua corregdo, desde que ndo o repute grave." (grifo

NOSS0)

Da interpretacdo sistemética dos arts. 1.029, § 3, e 1.003, § 6°, ambos do novo
CPC/15, depreende-se que o Unico limite imposto pelo legidador para que sgja possivel sanar
eventual vicio no ambito das Cortes Superiores é a tempestividade recursal. Em suma, no caso

agui examinado, em que a parte recorrente ndo comprovou, no ato da interposicéo do recurso, a
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existéncia de alegado feriado locd, ndo podera implementar tal comprovacdo em momento
posterior, ante a operada preclusdo consumativa. Ou sgja, se a parte recorrente ndo demonstra,
no momento da interposi¢ao, que seu recurso foi mangado no prazo legd, ndo € possivel que sgja

assinalado prazo para sua corregdo posterior.
Por oportuno, confira-se 0 seguinte julgado do STJ:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO. RECESSO
FORENSE, NO TRIBUNAL DE ORIGEM, NAO DEMONSTRADO.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em
25/11/2016, que, por sua vez, julgara recurso interposto
contra decisum publicado na vigéncia do CPC/2015. Il. Na forma
da jurisprudéncia - firmada sob a égide do CPC/73 -, "a
comprovacao da tempestividade do recurso, em decorréncia de
feriado local ou suspenséo de expediente forense no Tribunal de
origem que implique prorrogacéo do termo final pode ocorrer
posteriormente, em sede de Agravo Regimental” (STJ, AgRg no
AREsp 137.141/SE, Re. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, CORTE ESPECIAL, DJe de 15/10/2012).

I11. No caso, o acérddo recorrido foi publicado em 22/06/2016,
guarta-feira, sendo o Recurso Especial interposto somente em
15/07/2016, apds o transcurso do prazo recursal, ocorrido em
14/07/2016, quinta-feira, conforme devidamente certificado nos
autos, pelo Tribunal de origem.

IV. O CPC/2015 ndo possibilita a mitigacdo ao conhecimento
de recurso intempestivo. De fato, nos casos em que a decisao
agravada tenha sido publicada ja na vigéncia do novo CPC,
descaberia a aplicacdo da regra do art. 932, paragrafo unico, do
CPC/2015, para permitir a corregdo do vicio, com a
comprovacdo posterior da tempestividade do recurso. 1sso
porque o CPC/2015 acabou por exclui-la (intempestividade) do
rol dos vicios sanaveis, conforme se extrai do seu art. 1.003, 8
6° ("o recorrente comprovara a ocorréncia de feriado local no
ato de interposicao do recurso"), e do seu art. 1.029, 8§ 3° ("o
Supremo Tribunal Federal ou o Superior Tribunal de Justica
poderda desconsiderar vicio formal de recurso tempestivo ou
determinar sua corregdo, desde que n&o orepute grave)”.

V. De qualquer modo, na hipétese dos autos - apesar de ter sido
interposto o recurso sob a égide do CPC/2015 -, o agravante
nao apresentou, por ocasido da interposicio do Recurso
Especial ou presente Agravo interno, documento habil a
demonstracao do alegado recesso forense, 0 que também leva a
manutengdo da decisdo ora agravada.

VI. Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1.638.816/PE, Re. Ministra ASSUSETE
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MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, jugado em 21/03/2017, DJe
06/04/2017)

Por conseguinte, aos recursos interpostos apds a vigéncia do novo diploma
processua cvil, ndo se gplica mais o precedente firmado pela Corte Especid, no julgamento do
AREsp 137.141/SE, que, em sntonia com a Corte Condituciona, passou a asseverar que a
"comprovacao da tempestividade do recurso especial, em decorréncia de feriado local ou
de suspensao de expediente forense no Tribunal de origem que implique prorrogacéo do
termo final para sua interposicdo, pode ocorrer posteriormente, em sede de agravo
regimental. Precedentes do STF e do STJ".

Com efeito, 0 mencionado entendimento jurisprudencid vai de encontro a

expresso texto de ld.

Destarte, intimado o ente municipd em 13/5/2016, é manifesta a intempestividade
do agravo em recurso especial interposto em 28/6/2016, eis que ndo foi observado o prazo de 30
(trinta) dias Uteis, nos termos do art. 183, do art. 994, VIII, c/c. os arts. 1.003, § 5°, 1.042, caput,
e 219, caput, todos do novo CPC/15.

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0271717-0 AREsp 1.000.002 /
MG

Numeros Origem: 01595073820158130000 02039470920148130145 10145140203947001
10145140203947002 10145140203947003 10145140203947004 2039790920148130145

PAUTA: 06/06/2017 JULGADO: 06/06/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS

Secretaria N
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE JUIZ DE FORA
ADVOGADOS : WEDERSON ADVINCULA SIQUEIRA - MG102533

HUGO HENRIQUE LANNES ARAUJO - MG144248
ARMANDO CANDIDO DA CRUZ JUNIOR E OUTRO(S) - MG129053
MARCOS EZEQUIEL DE MOURA LIMA - MG136164

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servigos -
Salde - Hospitais e Outras Unidades de Saude

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE JUIZ DE FORA

ADVOGADOS : WEDERSON ADVINCULA SIQUEIRA - MG102533
HUGO HENRIQUE LANNES ARAUJO - MG144248
ARMANDO CANDIDO DA CRUZ JUNIOR E OUTRO(S) - MG129053
MARCOS EZEQUIEL DE MOURA LIMA - MG136164

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa (Presidente), Gurgel de Faria, Napoledo Nunes
Maia Filho e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



