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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.297.401 - SP (2011/0294055-0)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : CONDOMINIO SHOPPING CENTER IGUATEMI
ADVOGADO : MARIANA TAVARES ANTUNES E OUTRO(S) - SP154639
AGRAVADO : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO
ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : MARLI DE FATIMA PELOSI E OUTRO(S) - SP207422
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TARIFA DE ESGOTO.
LEGALIDADE DO METODO DE COBRANGCA. CONTROVERSIA
DIRIMIDA COM BASE EM LEGISLAC;AO LOCAL. SUMULA 280
DO STF.

1. O exame da suposta ilegdidade na cobranca da tarifa de esgoto com
base volume de agua utilizado pela unidade consumidora, tal como
redizado pelas ingtancias ordindrias, exigiria a andise de dispostivo de
legidacdo locad. Asim, a pretensdo revelase insuscetived de ser
apreciada em recurso especid, conforme a Simula 280/STF ("Por
ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario”).

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Primera
TURMA do Superior Tribund de Justica, Prosseguindo o julgamento, apos o voto-vista do
Sr. Minisro Napoleo Nunes Maa Flho, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minisros Regina Helena
Cogta (Presidente), Gurgd de Faria (RISTJ, art. 162, 84°, segunda parte), Napoledo Nunes
Maia FlIho (voto-vista) e Benedito Goncaves votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia (DF), 06 de junho de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0294055-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.297.401/ SP

Numeros Origem: 200900593068 30881889 990093523205 9952750 99527502
EM MESA JULGADO: 18/08/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : CONDOMINIO SHOPPING CENTER IGUATEMI
ADVOGADO : MARIANA TAVARES ANTUNES E OUTRO(S)
RECORRIDO : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO
ADVOGADO : MARLI DEFATIMA PELOSI EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servicos -
Concesséo / Permissdo / Autorizagéo - Agua e/ou Esgoto

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CONDOMINIO SHOPPING CENTER IGUATEMI
ADVOGADO : MARIANA TAVARES ANTUNES EOUTRO(S)
AGRAVADO : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO
ADVOGADO : MARLI DEFATIMA PELOSI E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"Retirado de mesa por indicagcdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0294055-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.297.401/ SP

Numeros Origem: 200900593068 30881889 990093523205 9952750 99527502
EM MESA JULGADO: 27/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretéria
Beda MARCIA ARAUJO RIBEIRO (em substituicéo)
AUTUACAO
RECORRENTE : CONDOMINIO SHOPPING CENTER IGUATEMI
ADVOGADO : MARIANA TAVARES ANTUNES E OUTRO(S)
RECORRIDO : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO
ADVOGADO : MARLI DEFATIMA PELOSI EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servicos -
Concesséo / Permissdo / Autorizagéo - Agua e/ou Esgoto

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CONDOMINIO SHOPPING CENTER IGUATEMI
ADVOGADO : MARIANA TAVARES ANTUNES EOUTRO(S)
AGRAVADO : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO
ADVOGADO : MARLI DEFATIMA PELOSI E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"Adiado por indicagcdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.297.401 - SP (2011/0294055-0)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : CONDOMINIO SHOPPING CENTER IGUATEMI
ADVOGADO : MARIANA TAVARES ANTUNES E OUTRO(S)
AGRAVADO : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO
ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : MARLI DE FATIMA PELOSI E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: Tratase de agravo
regimental desafiando decisdo que negou seguimento ao recurso especial, pelas seguintes razoes.
(I) aplicacdo da Simula 280/STF, porquanto o exame da suposta ilegdidade do critério de
cobranca de tarifa de esgoto pelo volume de agua consumido demanda andlise de legidacdo
locdl; e (1) a contestacdo de le loca em face de le federal extrapola a estreita via do recurso
especial.

Inconformada, a parte agravante, em suas raz0es, sustenta que "Em nenhum
momento pretendeu-se discutir a disciplina do saneamento a luz do Decreto Estadual n®

41.466/96, nem o0 acordao recorrido arrimou-se nessa norma para rejeitar a pretensédo do
IGUATEMI, ora Agravante” (fl. 1.167).

E o rdatdrio.
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.297.401 - SP (2011/0294055-0)

VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Ao solucionar a
controvérsia relativa ao método da cobranca da taxa de esgoto, o Tribund a quo asseverou (fls.
679/680):

O critério de cobranca pelo servico de coleta e tratamento esgoto €
ex lege, ou seja, por presuncao legal, juris et de jure, corresponde
ao volume de agua fornecido pela concessionaria. Questionar se
esse critério € ou ndo justo, ndo vem ao caso nem se mostra
pertinente, porquanto falece competéncia ao julgador fazé-lo, vez
ser questdo de indole normativa, de atribuicdo do legislador,
cumprindo ao juiz, tdo somente pautar seu julgamento pelas normas
regentes do tema, desde que ndo sgjam ilegais. No caso emtela ndo
se evidencia a ilegalidade das normas regentes da matéria (Lei n°
6.528/78 e Dec.Fed. n° 82.587/78),regulamentadoras do art. 175,
paragrafo unico, inciso | e lll, da CF.

Evidenciam estes textos legais que, ndo s as tarifas devem ser
fixadas de molde a tornar viavel o negdcio, em bases empresariais,
visando o lucro, como também atender aos postulados de justica
social.

O Dec. Estadual n° 41.466/96, editado em complementacdo as
normas sobreditas, emseu art. 5° e 7°, determina que:

Art. 5 ° Para efeito de calculo da fatura/conta considerar-se-a
volume de esgotos coletados no periodo, o correspondente ao de
agua faturada pela SABESP e/ou consumida pelo sistema proéprio,
medido ou avaliado pela SABESP.

Art. 7°. Para prédio dotado de ligacdo de agua ou e agua e esgoto
desprovida de hidrémetro, o valor da fatura/conta seré calculado
com base no consumo presumido por categoria de uso, de acordo
com a norma técnica expedida pela SABESP.

Ora, se em acdo cometida a revelia da SABESP, a recorrente, por
sisterma proéprio (caminhdes pipa) consumia agua sem que esta fosse
medida pela concessionaria, se mostra justa a conduta desta em
avaliar o volume do consumo de agua havido de maneira autbnoma
e cobranca correspondente.

Pouco importa, como ja dito, que nem toda a agua utilizada pela
recorrente fosse destinada ao sistema de coleta de esgoto, vez que
de cobranca deste servico, por ficcdo juridica, corresponde ao
daquela, como bem ponderado e explanado na r. decisdo
soberbamente fundamentada.

Igualmente ndo ha que se cogitar de ofensa aos direitos do
consumidor, mormente no que se refere ao art. 39, |, do CDC. Os
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servicos prestados ndo sdo condicionados, mas sm postos a
disposicdo do usuario. Bem pode ele unicamente usufruir do
fornecimento de agua ou do de coleta de esgoto, desde que tenha
fonte propria de abastecimento ou rede coletora e de tratamento
para as aguas servidas, o que ndo consta possuir a recorrente.
Alids, quanto a este aspecto, de todo impertinente os argumentos
trazidos pelas peticbes posteriores, quanto a relagdo contratual
estabelecida entre a apelada e terceiros (Market Place Shopping
Center), ja que diversa a relacéo juridica ali existente, havendo
equipamentos para monitoramento de efluentes instalados pelo
usuario, o que nao ocorre com o apelante.

Nas razdes do recurso especid, a parte recorrente defende a ilegdidade da
cobranca do servico de esgoto com base no volume de &gua fornecido, porque nem toda agua
consumida sairia efetivamente pela rede coletora de esgoto. Para ilustrar, sobressaem os

seguintes excertos do recurso especia (fls. 743/745):

29. Esta prética, vedada pelo art. 39, inc. I, do CDC, é adotada
pela Sabesp, ao estabelecer, como critério de cobranga do servico
de esgoto, o volume total de agua consumida - quantidade essa que,
reconhecidamente, ndo corresponde a quantidade de agua lancada
no esgoto. Assm, a Sabesp impde a Recorrente a prestacdo de um
servico de coleta de esgoto pela totalidade da agua consumida,
mesmo que, reconhecidamente, o volume de agua despejada na
rede de esgoto seja bem menor.

[...]

33. Portanto, a cobranca da Sabesp, com base na dgua consumida,
e ndo sobre a agua lancada no esgoto, consideravelmente menor e
sobre a qual é efetivamente prestado o servico de esgoto,
representa a imposi¢cao de limite quantitativo, vedado pelo art. 39,
inc. I, do CDC. Representa, assm, préatica abusiva, assm
considerada pelo proprio art. 39, e manifestamente excessiva, pois
desproporcional ao servico efetivamente prestado.

O inconformismo, contudo, nd merece prosperar, pois a Corte de origem
solucionou a questdo a luz do Decreto Estadual n° 41.446/96. Assm, verifica-se que 0 exame da
controvérsia, ta como enfrentada pelas instancias ordiné&rias, demandaria, necessariamente, a
andlise de dispositivos de legidacdo locd, pretensdo insuscetivel de ser apreciada em sede de

recurso especid, a teor do digposto na Simula 280/STF, que dispde: "Por ofensa a direito local

nao cabe recurso extraordinario".

Nesse mesmo digpasio, destacam-se 0s seguintes precedentes:
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PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE
AGUA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE VICIOS
NO ACORDAO.

1. Esta Corte Superior posicionou-se de forma clara, adequada e
suficiente acerca da lide, ndo havendo qualquer omissao,
contradic&o ou obscuridade que justifique a integragdo do julgado.
2. Na espécie, o acordao embargado foi claro ao concluir pela
incidéncia da Simula 280/STF, para rever conclusdo do acérdao
recorrido que afastou a tese de legalidade da cobranca da tarifa de
esgoto com base no volume de &gua consumida segundo
interpretacéo do Decreto estadual n. 41.446/96.

[.-]

4. Embargos de declaracao rejeitados.

(EDcl no AgRg no REsp 1497301/SP, Rel. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 30/6/2015)

ADMINISTRATIVO. SERVICO DE ESGOTO SANITARIO.
AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO. VALORES COBRADOS
INDEVIDAMENTE.  INEXISTENCIA. REGULARIDADE DA
APLICAGCAO TARIFARIA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS
SUMULA  7/STJ. ACORDAO RECORRIDO BASEADO EM
INTERPRETACAO DE LEI LOCAL. SUMULA 280/STF.

[.]

4. Verifica-se que o Tribunal a quo dirimiu a questdo relativa a
possibilidade de cobranca da tarifa de coleta de esgoto equivalente
ao consumo de &gua faturada com base no Decreto Estadual
41.446/96. Dessa forma, o acolhimento da pretensdo recursal
demandaria necessariamente a interpretacdo de lei local, defeso na
via eleita, em razdo da aplicagdo, por analogia, da Simula 280 do
STF, segundo a qual: "Por ofensa a direito local, ndo cabe recurso
extraordinario”.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 613.526/SP, Re. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 9/2/2015)

PROCESSUAL CIVIL E  ADMINISTRATIVO.  AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TARIFA DE
AGUA E ESGOTO. BASE DE CALCULO. VOLUME DE AGUA
FORNECIDO. DECRETO N. 41.446/96. ANALISE DE DIREITO
LOCAL. SUMULA 280/STF.

1. Considerando que o Tribunal de origem dirimiu a controvérsia
(critérios utilizados pela concessionaria para o calculo da tarifa de
agua e esgoto) com base em legislacdo local (Decreto Estadual
41.446/96), resta impedida a revisdo por esta Corte, em face do
disposto na Simula 280/STF, de seguinte teor: "Por ofensa a direito
local ndo cabe recurso extraordinario”.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 311.636/SP, Re. Minisro BENEDITO
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GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 12/11/2014)

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. SERVICOS DE AGUA E ESGOTO. ACAO DE
REPETICAO DE INDEBITO. CRITERIO DE TARIFACAO. ANALISE
DE LEGIS_AQAO LOCAL. SUMULA 280/STF. FUNDAMENTO DO
ARESTO NAO IMPUGNADO NO RECURSO ESPECIAL. SUMULA
283/STF.

1. A controvérsia relativa ao critério de tarifagcdo foi dirimida a luz
do Decreto Estadual n® 21.123/83. Portanto, o exame da matéria,
tal como enfrentada pelas instancias ordinarias, demandaria,
necessariamente, a analise de dispositivos de legislacdo local,
pretensdo insuscetivel de ser apreciada em sede de recurso
especial, a teor do disposto no enunciado n® 280 da Simula do
STF.

[...] )

(AgRg no REsp 993.078/SP, Rd. Minisdro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 194/2014)

Para corroborar, cumpre notar que o proprio recorrente aponta, nas razoes do
especia, que a solugdo dada pdo acdrddo recorrido amparou-se no Decreto Estadua
41.446/96. Por oportuno, ganha relevo seguinte excerto do mencionado recurso (fls. 737 /738):

Decidiu o v. acordédo recorrido, fundamentando-se na Lel Federal
n° 6.528/78 e no Decreto Federal n® 82.587/78, que a cobranca do
servico de esgoto sobre a quantidade total de dgua consumida, e
ndo sobre a agua efetivamente lancada no esgoto, ndo poderia ser
questionada, vez que este é o critério legal previsto no Decreto
estadual n°® 41.446/96.

Ademais, é imperioso frisar que as razdes do recurso especiad ensgariam, em
dltima andlise, a contestacdo de uma le locd em face de le federal. Contudo, a andise da
guestéo,acaso assim deliberada, refugiria aos limites do recurso especia, uma vez que, nos
termos do art. 102, 111, d, da Congtituicdo da Republica, € de competéncia exclusiva do Supremo

Tribuna Federal. Nesse rumo, destaca-se:

PROCESSUAL CIVIL E  ADMINISTRATIVO.  AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVICO
DE AGUA E ESGOTO. TARIFA. SSTEMA DE ECONOMIAS
ANALISE DO DECRETO ESTADUAL N. 41.446/1996.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STJ. APRECIACAO DE
VALIDADE DE NORMA LOCAL EM FACE DE LEI FEDERAL.
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Em face

E o voto.

COMPETENCIA DO STF.

1. A conclusédo do Tribunal de origem pela aplicacéo do sistema de
economia Unica teve por base a interpretacdo do Decreto n.
41.446/1996 e demais normas locais, cujo exame é na via €eleita,
nos termos da Simula 280/STJ.

2. Apos a edicdo da Emenda Constitucional n. 45/04, a competéncia
para o julgamento de causas nas quais lei local é contestada em
face de lei federal foi transferida para o STF, consoante a dicgao
do art. 102, inc. 111, alinea "d", da Constitui¢éo Federal.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 340.246/SP, Rel. Minisro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, DJe 3/2/2014)

do exposto, nega-se provimento ao agravo regimenta.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0294055-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.297.401/ SP

Numeros Origem: 200900593068 30881889 990093523205 9952750 99527502
EM MESA JULGADO: 05/11/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : CONDOMINIO SHOPPING CENTER IGUATEMI
ADVOGADO : MARIANA TAVARES ANTUNES E OUTRO(S)
RECORRIDO : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO
ADVOGADO : MARLI DEFATIMA PELOSI EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servicos -
Concesséo / Permissdo / Autorizagéo - Agua e/ou Esgoto

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CONDOMINIO SHOPPING CENTER IGUATEMI
ADVOGADO : MARIANA TAVARES ANTUNES EOUTRO(S)
AGRAVADO : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO
ADVOGADO : MARLI DEFATIMA PELOSI E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

ApOs o voto do Sr. Ministro Relator negando provimento ao agravo regimental, pediu
vista antecipada o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho. Aguardam os Srs. Ministros Regina
Heena Costa, Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regido) e Benedito
Gongcalves.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.297.401 - SP (2011/0294055-0)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : CONDOMINIO SHOPPING CENTER IGUATEMI
ADVOGADO : MARIANA TAVARES ANTUNES E OUTRO(S) - SP154639
AGRAVADO : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO
ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : MARLI DE FATIMA PELOSI E OUTRO(S) - SP207422
VOTO-VISTA

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
(ACOMPANHANDO O RELATOR)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TARIFA DE ESGOTO.
LEGALIDADE DO METODO DE COBRANCA. CONTROVERSIA
DIRIMIDA COM BASE EM LEGISLACAO LOCAL (DECRETO
ESTADUAL 41.466/1996, DO ESTADO DE SAO PAULO). INCIDENCIA
DA SUMULA 280/STF. VOTO-VISTA ACOMPANHANDO O
POSICIONAMENTO DO EMINENTE RELATOR PARA NEGAR
PROVIMENTO AO AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO PELO
CONDOMINIO SHOPPING CENTER IGUATEMI.

1. Conforme relatado pelo eminente Ministro SERGIO KUKINA,
trata-se de Agravo Regimental interposto pelo CONDOMINIO SHOPPING
CENTER IGUATEMI contra decisdo que negou seguimento ao seu Recurso
Especial, pelas seguintes razdes: (a) aplicacdo da Sumula 280/STF, pois 0 exame
da suposta ilegalidade do critério de cobranca de tarifa de esgoto pelo volume de
agua consumido demanda andlise de legislacdo local (Decreto Estadual
41.466/1996, do Estado de Sao Paulo); e (b) a contestacao de lei local em face de

lei federal extrapola a estreita via do Recurso Especial.

2. Essa decisdo manteve o entendimento adotado pelo

Tribunal de Justica daquela Federagéo, assim ementado:

NULIDADE - JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE -
CERCEAMENTO DE DEFESA - INEXISTENCIA - PRELIMINAR
REPELIDA. Sendo de todo dispensavel e de nitido carater protelatério
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a realizacdo de pericia técnica pretendida pela autora, estando o
processo apto para julgamento, nos termos do art. 330, I, do CPC,
pertinente o julgamento antecipado da lide.

PRESTACAO DE SERVICOS - SABESP - TAXA DE COLETA
DE ESGOTO - CRITERIO DE VALORACAO - CONSUMO DE AGUA -
LEGALIDADE RECONHECIDA - RECURSO NAO PROVIDO. O critério
de cobranca pelo servigo de coleta e tratamento de esgoto é ex lege,
ou seja, por presuncdo legal, juris et de jure, corresponde ao volume
de agua fornecido pela concessionaria.

PRESTACAO DE SERVICOS - SABESP - TAXA DE COLETA
DE ESGOTO - ABASTECIMENTO A REVELIA DA CONCESSIONARIA
- AVALIACAO - LEGALIDADE - RECURSO NAO PROVIDO. Se em
acao cometida a revelia da SABESP, a recorrente, por sistema proprio
(caminhdes pipa) consumia agua sem que esta fosse medida pela
concessionaria, se mostra justa a conduta desta em avaliar o volume
do consumo de agua havido de maneira autbnoma e efetuar a
cobranca correspondente a coleta de esgoto.

PRESTACAO DE SERVICOS - FORNECIMENTO DE AGUA E
COLETA ESGOTO - CONDICIONAMENTO DE PRODUTO
INEXISTENTE - AUSENTE VIOLACAO DO ART.39, |, DO CDC -
RECURSO NAO PROVIDO. N&o ha que se cogitar de ofensa aos
direitos do consumidor, mormente no que se refere ao art. 39, I, do
CDC, quando os servicos prestados ndo sdo condicionados, mas sim
postos a disposi¢do do usuario. Bem pode ele unicamente usufruir do
fornecimento de agua ou do de coleta de esgoto, desde que tenha
fonte propria de abastecimento ou rede coletora e de tratamento para
as aguas servidas, o que nao consta possuir a recorrente (fls.
676/677).

3. Na razdoes do Regimental, defende o agravante que, em

nenhum momento pretendeu-se discutir a disciplina do saneamento a luz do

Decreto Estadual 41.466/96, nem o acordao recorrido arrimou-se nessa norma

para rejeitar a pretenséo do IGUATEMI, ora agravante (fls. 1.167).

4, A controvérsia foi dirimida pela Corte de origem nos

seguintes termos:

O critério de cobranca pelo servico de coleta e tratamento de
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esgoto € ex lege, ou seja, por presuncdo legal, juris et de jure,
corresponde , ao volume de &gua fornecido pela concessionaria.
Questionar se este critério € ou ndo justo, ndo vem ao caso nem se
mostra pertinente, porquanto falece competéncia ao julgador fazé-lo,
vez ser questdo de indole normativa, de atribuicdo do legislador,
cumprindo ao juiz, tdo somente pautar seu julgamento pelas normas
regentes do tema, desde que ndo sejam ilegais. No caso em tela néo
se evidencia a ilegalidade das normas regentes da matéria (Lei
6.528/78 e Dec. Fed. 82.587/78), regulamentadoras do art. 175,
paragrafo unico, inciso | e Ill, da CF.

Evidenciam estes textos legais que, ndo soO as tarifas devem
ser fixadas de molde a tornar viavel o negdécio, em bases empresariais,
visando o lucro, como também atender aos postulados de justica
social.

O Dec. Estadual 41.466/96, editado em complementagéo as
normas sobreditas, em seu art. 50. e 70., determina que:

Art. 50. Para efeito de célculo da fatura/conta
considerar-se-a volume de esgotos coletados no periodo, o
correspondente ao de &gua faturada pela SABESP e/ou
consumida pelo sistema préprio, medido ou avaliado pela
SABESP.

Art 70. Para prédio dotado de ligagcdo de agua ou
agua e esgoto desprovida de hidrébmetro, o valor da
fatura/conta sera calculado com base no consumo presumido
por categoria de uso, de acordo com a norma técnica
expedida pela SABESP.

Ora, se em acdo cometida a revelia da SABESP, a recorrente,
por sistema préprio (caminhdes pipa) consumia agua sem que esta
fosse medida pela concessionéria, se mostra justa a conduta desta em
avaliar o volume do consumo de agua havido de maneira autbhoma e
efetuar a cobranca correspondente.

Pouco importa, como ja dito, que nem toda a agua utilizada
pela recorrente fosse destinada ao sistema de coleta de esgoto, vez
que a forma de cobranca deste servico, por ficcdo juridica,
corresponde ao volume daquela, como bem ponderado e explanado
na r. decisdo recorrida, soberbamente fundamentada.

Igualmente ndo ha que se cogitar de ofensa aos direitos do
consumidor, mormente no que se refere ao art. 39,1, do CDC. Os

BN

servicos prestados ndo sdo condicionados, mas sim postos a
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disposicdo d6 usuario. Bem pode ele unicamente usufruir do
fornecimento de agua ou do de coleta de esgoto, desde que tenha
fonte propria de abastecimento ou rede coletora e de tratamento para
as aguas servidas, o que ndo consta possuir a recorrente. Alias,
guanto a este aspecto, de todo impertinente os argumentos trazidos
pelas peticdes posteriores, quanto a relacado contratual estabelecida
entre a apelada e terceiros (Market Place Shopping Genter), jA que
diversa a relagdo juridica ali existente, havendo equipamentos para
monitoramento de efluentes instalados pelo usuério, o que ndo ocorre
com o apelante.

A avaliacéo feita pela SABESP quanto ao consumo de agua
feito pelos citados caminhdes pipa se mostra adequado, tanto que nao
h& insurgéncia quanto ao volume de agua consumido por esta forma
de abastecimento alternativo e fugidio (fls. 679/680).

5. Consoante se depreende do voto acima transcrito,
constata-se que o Tribunal de origem solucionou a questdo em exame com base
no art. 70. do Decreto Estadual 41.466/1996 do Estado de S&o Paulo.

6. Ademais, conforme destacado pelo eminente Relator, o
proprio recorrente aponta, nas razées do Apelo Nobre, que a solucdo dada pela

Corte a quo amparou-se na referida legislacéo estadual. Vejamos:

Decidiu o v. acérddo recorrido, fundamentando-se na Lei
Federal 6.528/78 e no Decreto Federal 82.587/78, que a cobranca do
servico de esgoto sobre a quantidade total de agua consumida, e nédo
sobre a agua efetivamente lancada no esgoto, ndo poderia ser
guestionada, vez que este € o critério legal previsto no Decreto
estadual 41.466/96 (fls. 737/738).

7. Por essas razfes, acompanho o voto do eminente Ministro
Relator para negar provimento ao Agravo Regimental interposto pelo
CONDOMINIO SHOPPING CENTER IGUATEMI.

8. E como voto.
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Secretéria
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AUTUACAO
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CONDOMINIO SHOPPING CENTER IGUATEMI
ADVOGADO : MARIANA TAVARES ANTUNES E OUTRO(S) - SP154639
AGRAVADO : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

Prosseguindo o julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Napoledo Nunes Maa
Filho, a Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa (Presidente), Gurgel de Faria (RISTJ, art. 162,
84°, segunda parte), Napoledo Nunes Maia Filho (voto-vista) e Benedito Gongalves votaram com o
Sr. Ministro Relator.



