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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°84.119 - MS (2011/0275101-0)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PROCURADOR : RAFAEL SAAD PERON E OUTRO(S) - MS008587
AGRAVADO : ANA LUCIA EDUARDO FARAH VALENTE

ADVOGADOS  : CLELIO CHIESA E OUTRO(S) - MS005660
CLAINE CHIESA - MS006795

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
INTEMPESTIVIDADE AFASTADA PELA CORTE DE ORIGEM. PRAZO
RESTITUIDO AO EXECUTADO POR DECISAO IRRECORRIDA.
IMPOSSIBILIDADE DE ALTERACAO DO ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL DE
ORIGEM POR DEMANDAR REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. AGRAVO INTERNO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
DESPROVIDO.

1. Por ocasido do julgamento do Recurso Especial
1.112.416/MG, da relatoria do eminente Ministro HERMAN BENJAMIN, submetido a
sistematica do art. 545-C do CPC, a la. Sec¢ao desta Corte Superior consolidou
entendimento de que, segundo a diccdo do art. 16 da Lei 6.830/1980, o termo
inicial para a oposicdo de Embargos a Execucédo Fiscal € a data da efetiva
intimag&o da penhora.

2. Na hipotese dos autos, consta do acordéo de origem que o
prazo de 30 dias para a apresentacao dos Embargos a Execucéo Fiscal iniciou-se
com a efetiva intimagédo da penhora pelo Diario Oficial, data em que a executada
teve ciéncia do ato constritivo, iniciando-se nesse momento 0 seu prazo de
defesa.

3. Neste contexto, para se acolher a pretensdo recursal e
alterar as conclusdes do Tribunal de origem, a fim de reconhecer que a executada
teve ciéncia do ato constritivo em data anterior a sua intimacao pelo Diario Oficial,
seria necessaria a incursao no acervo fatico-probatério da causa, o que é vedado
em sede de Recurso Especial.

4. Agravo Interno do Estado do Mato Grosso do Sul
desprovido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao Agravo
Interno, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina
Helena Costa (Presidente) e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 06 de junho de 2017 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°84.119 - MS (2011/0275101-0)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PROCURADOR : RAFAEL SAAD PERON E OUTRO(S) - MS008587
AGRAVADO : ANA LUCIA EDUARDO FARAH VALENTE
ADVOGADOS : CLELIO CHIESA E OUTRO(S) - MS005660
CLAINE CHIESA - MS006795
RELATORIO
1. Trata-se de Agravo Interno interposto pelo ESTADO DE MATO

GROSSO DO SUL contra decisdo monocratica de minha relatoria que negou

provimento ao seu Agravo em Recurso Especial, nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EMBARGOS
A EXECUGAO FISCAL. INTEMPESTIVIDADE AFASTADA PELA CORTE
DE ORIGEM. PRAZO RESTITUIDO AO EXECUTADO POR DECISAO
IRRECORRIDA. AFASTAMENTO DA PRECLUSAO QUE DEMANDA O
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO (fls.230).

2. Na oportunidade, manteve-se o acordéo proferido pelo egrégio
Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul, assim ementado:

APELACAO CIVEL - EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL -
INTEMPESTIVIDADE ~AFASTADA - PRAZO RESTITUIDO AO
EXECUTADO POR DECISAO IRRECORRIDA - PROVIDO.

Restituido ao executado o prazo para oposicdo de embargos a
execucao, por decisdo irrecorrida, conta-se o trintidio legal previsto no art.
16 da Lei de Execugdo Fiscal a partir da data da publicagédo da deciséo
(fls. 164).

3. Em suas razdes, a parte agravante reitera 0s argumentos
suscitados no Especial, destacando que ndo ha necessidade de reexame do conjunto
fatico dos autos, pois a discussao cinge-se a necessidade, ou ndo, de formalizagéo da
penhora, a fim de abrir o prazo para oposicao dos Embargos a Execucdo ou se a

ciéncia inequivoca do ato constritivo seria suficiente para tanto.
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4. Assevera que € incontroverso nos autos da Execucéo Fiscal
gue o executado teve conhecimento inequivoco do ato constritivo em 21.4.2009, razdo

pela qual sdo intempestivos os Embargos a Execu¢do manejados em 10.1.2009.

5. Intimada, a parte agravada apresentou impugnacao, postulando

pela manutencdo do decisum.

6. E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 84.119 - MS (2011/0275101-0)

RELATOR
AGRAVANTE

: MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
: ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

PROCURADOR : RAFAEL SAAD PERON E OUTRO(S) - MS008587

AGRAVADO

. ANA LUCIA EDUARDO FARAH VALENTE

ADVOGADOS . CLELIO CHIESA E OUTRO(S) - MS005660

CLAINE CHIESA - MS006795

VOTO

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL. INTEMPESTIVIDADE AFASTADA PELA CORTE DE ORIGEM.
PRAZO RESTITUIDO AO EXECUTADO POR DECISAO IRRECORRIDA.
IMPOSSIBILIDADE DE ALTERACAO DO ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL
DE ORIGEM POR DEMANDAR REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. AGRAVO INTERNO DO ESTADO
DE MATO GROSSO DO SUL DESPROVIDO.

1. Por ocasido do julgamento do Recurso Especial
1.112.416/MG, da relatoria do eminente Ministro HERMAN BENJAMIN,
submetido a sisteméatica do art. 545-C do CPC, a la. Secdo desta Corte
Superior consolidou entendimento de que, segundo a diccdo do art. 16 da
Lei 6.830/1980, o termo inicial para a oposicdo de Embargos a Execucao
Fiscal é a data da efetiva intimacdo da penhora.

2. Na hip6tese dos autos, consta do acérddo de origem que
0 prazo de 30 dias para a apresentacdo dos Embargos a Execucéao Fiscal
iniciou-se com a efetiva intimacdo da penhora pelo Diario Oficial, data em
que a executada teve ciéncia do ato constritivo, iniciando-se nesse
momento o seu prazo de defesa.

3. Neste contexto, para se acolher a pretenséo recursal e
alterar as conclus@es do Tribunal de origem, a fim de reconhecer que a
executada teve ciéncia do ato constritivo em data anterior a sua intimacéao
pelo Diario Oficial, seria necessaria a incursdo no acervo fatico-probatério
da causa, 0 que é vedado em sede de Recurso Especial.

4. Agravo Interno do Estado do Mato Grosso do Sul
desprovido.
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1. Em que pese a combatida argumentagéo, o ora agravante ndo

trouxe fundamentos robustos e habeis a desconstituir o decisum agravado.

2. A la. Secdo, em sede de Recurso Especial submetido a
sistematica do art. 545-C do CPC, consolidou entendimento de que o termo inicial
para a oposi¢cdo de Embargos & Execucgdo Fiscal é a data da efetiva intimagcdo da
penhora, e ndo a da juntada aos autos do mandado cumprido (REsp 1.112.416/MG,
Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 9.9.2009).

3. Sobre a controvérsia travada nos autos, a Corte de origem
assim se manifestou:

O prazo para a oposicao dos embargos a execucao fiscal & de 30
dias, contados do depdsito, da juntada da prova da fianga bancéria ou da
data da intimac&o da penhora, nos termos do art. 16 da Lei de Execucgéo
Fiscal (Lei 6.830/80).

E incontroverso que os embargos foram opostos no dia 1lo. de
outubro de 2009. Compulsando detidamente os autos, verifica-se que, a
despeito do siléncio das partes e do proprio Juizo, 0 prazo para o0 manejo
dos embargos foi restituido a apelante em decisdo que circulou no DJ no
dia 1o. de setembro de 2009, cujo teor peco venia para transcrever:

"Atento quanto ao contido as fls. 392/393, e documento de fls.
394, e considerando a realizacdo de carga ao Procurador do Estado
dentro do prazo para possivel impugnacdo/embargos a partir da
realizacdo de termo de penhora as fls. 374/375, restituo o referido prazo,
devendo a intimacdo ser realizada em nome dos advogados que
subscrevem a peticao de fls. 392/393 "

Referida deciséo restou irrecorrida. Restituido o prazo para a
oposicdo dos embargos nao h& perquirir da data da ciéncia inequivoca do
executado, pois o termo inicial passa a ser a data da publicacdo da
respectiva deciséo, qual seja, 10. de setembro de 2009. Com isso, 0 prazo
para oposicdo de embargos, portanto, expirou-se em l1lo. de outubro de
20009.

Caso entendesse 0 Fisco que a época da decisdo transcrita o
prazo dos embargos ja havia transcorrido in albis, deveria manejar o
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recurso cabivel, buscando sua reforma. Entretanto, como dito, nenhum
recurso foi interposto, sendo vedada a discussdo sobre questbes ja
decididas, a cujo respeito operou-se a preclusédo, nos termos do art. 473,
do CPC (fls. 165/166).

4. Ao que se observa, o prazo de 30 dias para a apresentacao dos
Embargos a Execucdo Fiscal iniciou-se com a efetiva intimagdo da penhora pelo
Diario Oficial, data em que a executada teve ciéncia do ato constritivo, iniciando-se,

nesse momento, o0 seu prazo de defesa.

5. Em suas razles recursais, o Ente Estatal alega que, apos a
penhora de valores, a executada se manifestou por diversas vezes nos autos, sendo
gue a primeira manifestagéo seria contemporanea ao bloqueio, ou seja, em 24.4.2009,
razdo pela qual entende que, embora a intimacdo da executada acerca da
formalizacdo do termo de penhora tenha ocorrido somente em 10.9.2009, seriam

intempestivos os Embargos a Execucéo propostos em 10.10.2009.

6. Todavia, a leitura atenta do trecho do aresto de origem acima
transcrito revela que, para se acolher a pretensao recursal e alterar as conclusfes do
Tribunal de origem, a fim de reconhecer que o0 executado teve ciéncia do ato
constritivo em data anterior a sua intimacado pelo Diario Oficial, seria necesséria a
incursao no acervo fatico-probatério da causa, o que é vedado em sede de Recurso

Especial.

7. Por fim, verifica-se que houve decisdo concedendo prazo para
propositura dos Embargos a Execucéo diante da realizacdo de carga ao Procurador
do Estado dentro do prazo para possivel impugnacao, e contra essa decisdo o Ente
Estatal ndo apresentou impugnacdo no prazo legal, operando-se a precluséo, nos
termos do art. 473 do CPC.

8. Diante do exposto, nega-se provimento ao Agravo Interno de

iniciativa do Estado de Mato Grosso do Sul. E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2011/0275101-0 AREsp 84.119 / MS
Nudmeros Origem: 20100287380 20100287380000100 8090058841 8950030746
PAUTA: 06/06/2017 JULGADO: 06/06/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PROCURADOR : RAFAEL SAAD PERON E OUTRO(S) - MS008587
AGRAVADO : ANA LUCIA EDUARDO FARAH VALENTE
ADVOGADOS : CLELIO CHIESA E OUTRO(S) - MS005660

CLAINE CHIESA - MS006795
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . ESTADO DEMATO GROSSO DO SUL
PROCURADOR : RAFAEL SAAD PERON E OUTRO(S) - MS008587
AGRAVADO : ANA LUCIA EDUARDO FARAH VALENTE
ADVOGADOS . CLELIO CHIESA E OUTRO(S) - MS005660

CLAINE CHIESA - MSD06795

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa (Presidente)
e Gurgel de Fariavotaram com o Sr. Ministro Relator.



