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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 253.532 - SP (2012/0188752-2)

RELATORA

IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRA  ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
. ALEXANDRE ORSI NETTO - DEFENSOR PUBLICO

. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: JEFFERSON TIAGO DE SOUZA

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE
REGIME PRISIONAL. PLEITO INDEFERIDO PELO JJiZO
DA EXECUC;AO PENAL. DECISUM MANTIDO PELA
CORTE DE JUSTICA. GRAVIDADE ABSTRATA DO
DELITO. DETERMINACAO DE REALIZACAO DE EXAME
CRIMINOLOGICO. FUNDAMENTAGAO  INIDONEA.
APLICACAO DA SUMULA N.° 439/STJ. WRT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA.

1. Faz-se imperiosa a restricéo do cabimento do remédio herdico
as hipéteses previdas na Condituicéo Federd e na la@ processud
pend, sob pena de desvirtuamento de sua findidede higtérica e
bandizagdo do ssemarecursa pend.

2. AsSm, ndo se presta 0 habeas corpus a subgiituir 0s recursos
ordin&ios e extreordin&ios previtos em nosso ordenamento
juridico, sdvo a ocorréncia de manifestailegdidade.

3. A La n10.792/2003, ao dar novaredacéo ao art. 112 daLd
de Execucdo Pend, afastou a exigénda do parecer da Comisséo
Técnica de Classficacéo e da submissfo do condenado a exame
criminolégico, para o deferimento de beneficios como a progresséo
de regime e o livramento condiciond.

4." Admite-se 0 exame criminolégico pelas peculiaridades do caso,
desde que em decisio motivada” (Enunciado n.° 439 da Simula
desta Corte)

5. O Tribund de origem manteve a decisio concessiva da
progressio de regime prisond proferida pedo Juizo sngular, que
exigiu a redizacéo do exame criminoldgico, sem evidenciar nenhum
demento concreto que gpontasse 0 deméito do paciente,
limitando-se a aduzir a gravidade abdtrata do ddito de roubo
praticado.

6. Writ ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para, afastada a
exigénda de prévia submissfo do paciente a exame criiminolégico
(com esteio gpenas na gravidade abstrata do ddito por de
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perpetrado), determinar ao Jizo das Execugdes Penas que gprecie
0 pleito de progresséo de regime por ee formulada, com base em
fatos concretos exigentes nos autos.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
SEXTA Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, ndo conhecer
do habeas corpus, expedir, contudo, ordem de oficio, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura,
Sebastido Reis Junior e Assusete Magalhdes votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia (DF), 06 de junho de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 253.532 - SP (2012/0188752-2)

RELATORA . MINISTRA  ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : ALEXANDRE ORSI NETTO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JEFFERSON TIAGO DE SOUZA

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE) (Relatora):

Trata-se de habeas corpus subditutivo de recurso ordinaio, com pedido de
liminar, impetrado em favor de JEFFERSON TIAGO DE SOUZA, apontando como
autoridade coatora o Tribund de Judtica do Estado de S&o Paulo, que ndo conheceu do
writ n° 0105957-73.2012.8.26.0000, mantendo a decisio de primero grau em que fo
indeferidaa progresséo do paciente ao regime semigberto.

Congta dos autos que o paciente, condenado pela prética de roubo, formulou
pedido de progressfo ao regime semidbeto ao lizo das Execugdes Penas de
Sococabal/SP, sendo proferida a seguinte decis2o:

"Trata-se de pedido de progresséo ao regime semiaberto formulado
em favor de Jefferson Tiago de Souza. O, Minigério Plblico opinou
pelo Indeferimento. Para mehor gpreciar o méito do beneficio
postulado, converto o julgamento em diligehda para que sgam
trazidos aos autos dementos atinentes a persondidade do agente.
Com efeito, observo que 0 sentenciado ostenta condenagéo por
cime de natureza hedionda - que exige do EStado-juiz maor
cautela para conceder a progresséo reclamada. De outra forma, a
nova redacéo dada ao artigo 112, 82°, da LEP, néo impede que o
magistrado, detentor do poder gad de cautda requiste a
avadiacdo médica para indruir seus julgados. Por essa razéo, reputo
indigpensivd que o0 executado sga submetido a exame
criminolégico, em que os senhores peritos, apds avdiaem a
persondidade do sentenciado, bem como pelo tempo em que esta
preso, respondam ao seguinte questo. HA elementos que
indiqguem a presenca de alguma psicopatia ou tendéncia a
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reincidéncia criminosa, ou outras circunstancias que nao
recomendem sua progressao ao regime aberto nesse momento?
Assim, oficieese com urgéncia a unidede prisond solicitando o
expediente citado, ingtruindo-se com copia desta decisdo. Apds a
respectiva juntada, tornem os autos ao Minigério Plblico.” (fls 9)

Inconformada, a defesa imperou o Habeas Corpus P
0105957-73.2012.8.26.0000, que néo fai conhecido pelo Tribund de origem. (fls. 11/15)

Da 0 presente writ, em que o impetrante aduz que "fundamentar no caso
concreto in casu é ndo SO utilizar-se de dementos do processo de reintegracdo socid ou
ndo dessocidizacdo do sentenciado (0 que dgnifica que os fatos que ensgaram sua
condenacdo ndo podem sarvir para fundamentar a necessidade do exame), como também
gue tais dementos sgam especificos e ndo genéricos, como Hi ser a natureza (grave) de
um ddito."

Afirma anda que "a ordem processud pétria adotou o ssema do livre
convencdmento motivado, consequentemente, 0 magistrado tem plenaliberdade para formar
sua convicgao, desde que aponte os fundamentos de sua decis2o."

Requer a concessao liminar da ordem e sua confirmacéo no méito para cassar
a decisfio que determinou a redizacd de exame caiminoldgico sem a devida
fundamentacéo.

A liminar fo indeferida (fls. 24/25) e, prestadas informacdes (fls. 35/59), o
Minigério Plblico Federd opinou pea extingdo do writ sem resolucdo do méito ou pela
denegacéo da ordem (e-fls.62/68).

E o rdadrio.
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HABEAS CORPUS N° 253.532 - SP (2012/0188752-2)

RELATORA : MINISTRA  ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : ALEXANDRE ORSI NETTO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE - JEFFERSON TIAGO DE SOUZA

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE) (Relatora):

A ordem comporta deferimento.

O Tribund a quo, ao ndo conhecer do writ, manteve a decisdo de primero
grau que indeferiu a progressao do paciente ao regime semigberto.

Como é cedico, 0 bendfico da progressio de regime somente sera
concedido a0 sentenciado que preencher, cumulativamente, 0s requistos objetivo e
subjetivo, ateor do digposto no atigo 112 da Le de Execucéo Pend.

Consoante a jurisprudéncia deste Tribund, embora a novaredagéo do artigo
112 da Le n. 7.210/84 ndo mais exija, de plano, a redizacdo de exame criminoldgico,
cabe a0 magigtrado verificar o aendimento dos requisitos subjetivos a luz do caso concreto,
podendo, por is0, determinar a redlizacdo da pericia, se entender necessario, ou Mesmo
negar 0 beneficio, desde que o faca fundamentadamente, quando as peculiaridades da
causa assim o recomendarem, em observancia ao principio da individudizacdo da pena,
previso no art. 5.°, indso XLVI, da Condtituicdo Federd.

A propdésito, a referida orientac@o restou consolidada no enunciado 439 da
SImula desta Corte: "Admite-se 0 exame criminologico pelas peculiaridades do caso,
desde que em decisio motivada.”

Na hipGtese, 0 magidrado de primeara ingdnda vidumbrou ser
recomendave uma mdhor avdiacdo do requisto subjetivo, por meio da redizacdo do
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exame criminolégico, com amparo na gravidade in abstrato do crime de roubo praticado
pelo paciente sam, todavia, precisar eementos dos autos que judificassem a medida Néo
hé& na decisfo referéncia a histdrico prisond conturbado, reiteracdo dditiva ou mesmo
cometimento de fuges.

Forgoso conduir que a decisio combatida ndo se dinha a orientacéo
jurisprudencid consolidada no amhito deste Superior Tribund de Justica sobre o tema
Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. FALTA DE CABIMENTO. EXECUCAO PENAL.
PROGRESSAO DE REGIME. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Apesar da atud jurisprudéncia quanto a fata de cabimento de
habeas corpus subgtitutivo em situagdes como a destes autos, esse
entendimento ndo serd empecilho para a andlise da impetragéo,
porquanto guizada antes da mudanca do entendimento acerca do
tema. Ademais, quando ha evidente constrangimento ilegd, como na
espécie, é viavel a expedicado da ordem de oficio.

2. Nem a gravidade abstrata do ddito nem a longa pena a cumprir,
tampouco a mera suposicdo de que o sentenciado ira fugir,
congtituem fundamento suficiente para se negar a progresséo de
regime.

3. No caso, nem sequer existe referéncia a eventual ma
conduta carceraria do paciente. Além disso, antes desta
impetracao, tanto o Juizo da execucdo quanto o Tribunal local
tiveram oportunidade para suprir - diante de decisdo anterior
do Superior Tribunal de Justica de afastamento da exigéncia,
sem motivacdo concreta, do exame criminologico - a falha de
fundamentacdo para o indeferimento da progressdo ao
semiaberto.

4. Habeas corpus ndo conhecido." Ordem concedida de oficio. (HC
232.017/SP, Rel. Min. Sebastido Reis Jinior, Sexta Turma, Dje
05/12/2012)

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. EXECUCAO
PENAL. UTILIZACAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL
COMO SUCEDANEO DE RECURSO. NAO CONHECIMENTO
DO WRIT. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
PROGRESSAO DE REGIME. INDEFERIMENTO, PELO JUiZO
DAS EXECUCOES. DECISAO CONFIRMADA EM 2° GRAU.
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DETERMINACAO DE REALIZACAO DE EXAME
CRIMINOLOGICO, COM BASE APENAS NA GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
SUMULA VINCULANTE 26 DO STF E SUMULA 439 DO STJ.
EXISTENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE, A ENSEJAR A
CONCESSAO DA ORDEM, DE OFICIO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

(...)

V1. Conquanto ndo mais se exija, apos o advento da Lei 10.793/2003,
gue deu nova redagcdo ao art. 112 da Le 7.210/84, a redlizagéo de
exame criminolégico, como requisito indispensavel a concessdo da
progressao de regime, cabe ao magistrado decidir, caso a caso, pela
necessidade ou ndo de sua redizacdo, devendo, nas hipdteses de
indeferimento do pedido, bem como naguelas em que julgar
necessario o exame, fundamentar a decisdo em dados concretos,
acerca do reeducando. Precedentes.

VII. Na espécie, a determinacdo de realizacdo do exame
criminolégico, pelo Juizo das Execucdes — mantida a decisio,
pelo acorddo impugnado —, fundamentou-se apenas na
gravidade abstrata do delito praticado (homicidio qualificado),
por se tratar de crime hediondo, 0 que ndo se coaduna com o
entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal e pelo
Superior Tribunal de Justica (Simula Vinculante 26/STF e
Simula 439/STJ). VIII - "(..) tanto o Juiz da Vara de
Execugbes Criminais como o Tribunal Estadual indeferiram
progressdo de regime ao ora paciente, determinando a
realizacdo de exame criminoldgico, sem apontar qualquer
motivacdo concreta que demonstrasse o demérito do apenado,
sendo certo que a gravidade abstrata do delito ndo constitui
fundamento suficiente para se negar o beneficio (...)" (STJ, HC
224.149/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA
TURMA, DJe de 28/03/2012).

IX. Habeas cor pus ndo conhecido.

X. Ordem concedida, de oficio, para afastar a exigéncia do exame
criminolégico, apenas pela gravidade abstrata do ddito, devendo o
Juizo das Execucbes analisar 0s requisitos subjetivo e objetivo para a
progressdo de regime prisond, pelo paciente” (HC 252.350, Rel.
Min. Assussete Maga hdes, Sexta Turma, Dje 30/10/2012)

"HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. ROUBO
MAJORADO (POR DUAS VEZES) E RESISTENCIA.
LIVRAMENTO CONDICIONAL. PLEITO DEFERIDO PELO
JUiZzO DAS EXECUCOES PENAIS. DECISUM CASSADO
PELA CORTE DE JUSTICA. GRAVIDADE ABSTRATA DOS
DELITOS E LONGEVIDADE DA PENA. DETERMINACAO DE
REALIZACAO DE EXAME CRIMINOLOGICO.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. APLICACAO DA SUMULA
N.© 439/STJ. HABEAS CORPUS CONCEDIDO.
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1. A Le n°10.792/2003, ao dar nova redacdo ao art. 112 da Le de
Execucéo Pend, afastou a exigéncia do parecer da Comissio
Técnica de Classificacd e da submissio do condenado a exame
criminolégico, para o deferimento de beneficios como a progresséo de
regime e o livramento condiciond.

2."Admite-se 0 exame criminolégico pelas peculiaridades do caso,
desde que em decisdo motivada." (Enunciado n.° 439 da Simula desta
Corte)

3. O Tribund de origem, cassando a decisdo concessiva de
liviamento condiciond proferida pdo Juizo sngular, exigiu a
realizacdo do exame criminoldgico, sem apontar nenhum
elemento concreto que comprovasse o demérito do Paciente,
limitando-se a aduzir a insuficiéncia do atestado de bom
comportamento carcerario, ante a gravidade abstrata do delito
e alongevidade da pena.

4. Ordem de habeas corpus concedida para, cassando o acorddo
impugnado, restabelecer a decisdo do Juizo das Execugdes Penais,
concessiva do beneficio do livramento condiciond, confirmando a
liminar anteriormente deferida” (HC 243.421/SP, Rel. Min. Laurita
Vaz, Quinta Turma, DJe 27/08/2012);

Ante 0 exposto, ndo conhego do writ. Concedo de ofico a ordem de
habeas corpus para, afastada a exigbhda de prévia submissio do peciente a exame
caiminolégico (com esteio apenas na gravidade abstrata do ddito por de praticado),
determinar a0 Jizo das Execugdes Penais que aprecie o pleito de progressdo de regime
por deformulada, com base em fatos concretos existentes nos autos.

E como vato.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2012/0188752-2 PROCESSO ELETRONICO HC 253.532 / SP
MATERIA CRIMINAL

NuUmeros Origem: 1059577320128260000 615797

EM MESA JULGADO: 06/06/2013

Relatora

Exma. Sra. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO FRANCISCO SOBRINHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : ALEXANDRE ORS| NETTO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . JEFFERSON TIAGO DE SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal - Pena Privativa de Liberdade - Progresséo
de Regime

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, expedindo, contudo,
ordem de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis JUnior e Assusete
Magalhdes votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.



