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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°218.762 - PE (2012/0173183-5)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : ORLANDO DE SOUZA FERRAZ
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE
VIOLAGAO AO 535/CPC. INOVAGCAO RECURSAL. MATERIA
DE ORDEM PUBLICA. NECESSIDADE DE
PREQUESTIONAMENTO. PRECEDENTES DESTA CORTE.

1. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do Superior Tribund de Justica,
"até as matérias de ordem publicas necessitam do
prequestionamento para que possam ser enfrentadas na instancia
extraordinaria." (EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 1.267.721/PR,
Rel. Minigro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 9/4/13).

2. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termaos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minigros Arnddo Esteves

Lima, Napoledo Nunes Maa Flho (Presdente) e Benedito Gongaves votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigro Ari Pargendler.
Brasilia(DF), 11 de junho de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°218.762 - PE (2012/0173183-5)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : ORLANDO DE SOUZA FERRAZ
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: Trata-se de agravo regimenta
interposto pela FAZENDA NACIONAL, contra decisdo que negou provimento ao agravo em
recurso especia, sob os seguintes fundamentos. (1) auséncia de violacdo do art. 535 do CPC,
pela ocorréncia de inovacdo recursal no tocante a matéria tida como omissa; (I1) incidéncia da
Simula 284/STF quanto a alegacdo de ofensa ao art. 267, V1, do CPC.

Sustenta a parte agravante, em sintese, que a tese veiculada nos embargos de
declaracdo, qud sgja, existéncia de causa interruptiva do prazo prescricional, configura matéria
de ordem publica que independe de prequestionamento, podendo ser alegada a qualquer tempo,
bem como apreciada de oficio pelo érgéo julgador.

Requer a reconsideracéo da decisdo agravada ou a submissdo da insurgéncia a
andlise pelo colegiado.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°218.762 - PE (2012/0173183-5)

VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (RELATOR): A irresignagdo
nd& merece acolhimento, tendo em conta que a parte agravante néo logrou desenvolver
argumentagcdo apta a descondtituir os fundamentos adotados pela deciséo recorrida, que ora

submeto ao Colegiado para serem confirmados:

Trata-se de agravo manejado contra decisdo que nao admitiu
recurso especial, este interposto com fundamento no art. 105, 111, a,
da CF, desafiando acérdao proferido pelo Tribunal Regional
Federal da 5% Regi&o, assm ementado (fl. 32):
TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL.
IRPF. LEI COMPLEMENTAR N° 118/05. PRESCRICAO
VERIFICADA.
1. Apelacao interposta em face da sentenca que extinguiu o
processo, com resolucdo de mérito, decretando, de oficio, a
prescricdo, com base no disposto no art. 219, 85°, do CPC.
2. A alteracdo do art 174, do CTN, introduzida pela LC
118/05, estabelecendo que o prazo prescricional se
interrompe com o mero despacho ordenando a citacao,
aplicar-se-ia no caso em analise, posto que agéo foi ajuizada
depois de sua vigéncia.
3. Crédito constituido em 21.03.2002, tendo sido inscrito
apenas em 23.04.2007, quando j& ultrapassado o lustro
prescricional. Apelagéo improvida.
Opostos embargos declaratorios, foram rejeitados, nos termos do
acoérdao de fls. 60/65.
Nas razdes do recurso especial, a parte agravante aponta violagao
aos arts. 535 e 269, 1V, do CPC. Sustenta que: (I) h4 omissdo no
julgado, por auséncia de manifestacdo do Tribunal de origem
guanto a ocorréncia de causa de suspensao do prazo prescricional;
e (I1) ndo se operou a prescricao no caso em concreto, pois 0 prazo
prescricional estaria suspenso de 2003 a 2007.
E o relatorio.
Verifica-se, inicialmente, ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do
CPC, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questbes que l|he foram submetidas,
apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos,
conforme lhe foi apresentada a matéria na peticdo de apelacgéo.
Ressalte-se que nao se pode confundir julgamento desfavoréavel ao
interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacéo
jurisdicional.
Acerca da tese de que haveria processo administrativo ensejador
de suspensio no prazo prescricional do crédito tributario, deve ser
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afastada a alegacdo de contrariedade ao art. 535 do CPC, por se
tratar de questdo inédita, agitada tdo-somente em sede de embargos
de declaracdo e ndo suscitada oportunamente sob o enfoque ora
pretendido, ficando caracteriza a existéncia de inovagao recursal.
Nesse sentido, vejam-se:
PROCESSUAL CIVIL — OFENSA AO ART. 535 DO CPC —
INOVACAO DE TESE — OMISSAO — INOCORRENCIA —
CASO FORTUITO — AFERICAO — IMPOSSIBILIDADE —
SUMULA 7/STJ — HONORARIOS ADVOCATICIOS— JUROS —
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO - APLICACAO DA
SUMULA 211/STJ.
1. E vedada a inovacéo de teses en embargos de declaracio
e, por tal razdo, inexiste omissdo em acordao que julgou a
apelacdo sem se pronunciar sobre matérias ndo arguida nas
razdes de apelacao.
2. Hipétese em que o Tribunal local valeu-se do acervo
fatico-probatério para afastar a ocorréncia de caso fortuito.
Assim, para se concluir de maneira diversa, faz-se necessario
incursionar no contexto fatico-probatério da demanda, o que
éinviavel em sede de recurso especial (Simula 7/STJ).
3. Nos termos da Simula 211/STJ, inadmissivel o0 recurso
especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de
embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal de
origem.
4. Recurso especial hdo conhecido.
(REsp 1.038.920/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda
Turma, DJe 25/11/2008)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. INOVACAO DE  ARGUMENTOS
PREQUESTIONAMENTO. INVIABILIDADE. SUMULA
211/STJ. COISA  JULGADA. EFEITOS LIMITES
SUBJETIVOS SUCESSAO. EXTENSAO. PROVAS

REEXAME EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ.

- Inexiste omissdo no acoérdao recorrido se busca a parte, em
embargos de declaragdo, inovar seus argumentos, trazendo
guestdo ndo abordada na peca de defesa, sentenca ou
apelacéo.

- Os embar gos declaratérios, mesmo quando manejados com o
propoOsito de preguestionamento, sdo inadmissiveis se a
decisdo embargada ndo ostentar qualquer dos vicios que
autorizariam a sua inter posi¢ao.

- Os embargos de declaracao interpostos apos a formacéo do
acordao, com o escopo de prequestionar tema ndo veiculado

anteriormente no processo, nao caracterizam
prequestionamento, mas poés-questionamento. Incidéncia da
SUmula n® 211 do STJ.

- Nos termos do art. 472 do CPC, a regra € que a
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imutabilidade dos efeitos da sentenca s6 alcance as partes.
Contudo, em determinadas circunstancias, diante da posic¢ao
do terceiro na relacdo de direito material, bem como pela
natureza desta, a coisa julgada pode atingir quem néo foi
parte no processo. Entre essas hipoteses esta a sucessdo, pois
0 sucessor assume a posi¢ao do sucedido na relacdo juridica
deduzida no processo, impedindo nova discussdo sobre o que
ja foi decidido.
- A pretensdo de simples reexame de prova nao ensega
recurso especial. Simula n° 07 do STJ.
Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte,
improvido.
(REsp 775.841/RS, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, DJe 26/3/2009)
Com relagdo ao art. 267, VI, do CPC, nota-se que o referido
dispositivo legal ndo contém comando capaz de sustentar a tese
recursal e infirmar o juizo formulado pelo acérdao recorrido, de
maneira que se impde ao caso concreto a incidéncia da Simula
284/STF ("E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia."). Por oportuno, destacam-se 0s
seguintes precedentes. AgRg no AREsp 161.567/RJ, Rel. Ministro
Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJe 26/10/2012; REsp
1.163.939/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, DJe 8/2/2011.

Conforme consignado na decisdo agravada, a alegacdo de existéncia de causa
interruptiva da prescricdo ndo foi oportunamente invocada, tendo sdo apresentada  somente por

ocasido do embargos de declaracdo, em evidente inovacdo recursal.

Ademais, a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que, ainda que
considerada matéria de ordem publica, h& a necessidade de prequestionamento da tese juridica

para que segja aberta a via da instancia extraordindria. No mesmo sentido, confira-se:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO
EXISTENTE. ANALISE DA CONTRARIEDADE AO ART. 178, § 10,
DO CC/16. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. EMBARGOS
ACOLHIDOS SEM EFEITOSINFRINGENTES

1. Os embargos de declaracdo apenas sdo cabiveis para sanar
omissdo, contradicdo ou obscuridade do julgado recorrido,
admitindo-se também essa espécie recursal para se corrigir
eventuais erros materiais do decisum.

2. Na espécie, 0 acérdao nado se pronunciou quanto a suscitada
afronta ao art. 178, § 10, do CC/16, devendo os aclaratdrios serem
acolhidos para que seja suprida a referida omissao.

3. Nao se conhece da alegativa de contrariedade a dispositivo legal
nao prequestionado na origem. Incidéncia da Simula 211/STJ.
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4. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, até as matérias de
ordem publicas necessitam do preguestionamento para que possam
ser enfrentadas na instancia extraordinéria.

5. Embargos de declaracao acolhidos, sem efeitos infringentes.
(EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 1.267.721/PR, Rel. Minisro
Castro Meira, Segunda Turma, DJe 9/4/13).

Em face do exposto, hega-se provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0173183-5 AREsp 218.762 / PE
Ndmeros Origem: 200783000158593 20078300015859301
EM MESA JULGADO: 11/06/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : ORLANDO DE SOUZA FERRAZ
ADVOGADO : SEM REPRESENTAQAO NOSAUTOS

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - | RPF/Imposto de Renda de Pessoa Fisica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : ORLANDO DE SOUZA FERRAZ
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima, Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente) e
Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ari Pargendler.



