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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 189.177 - RS (2010/0201342-5)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

IMPETRANTE : LUIZ ALFREDO SCHUTZ - DEFENSOR PUBLICO

IMPETRADO

PACIENTE

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
: FABIANO DORNELES
EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRA(;AO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. |IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. FURTO.
ROMPIMENTO DE OBSTACULOS. AUTO DE CONSTATACAO
INDIRETA. NOMEACAO DE POLICIAIS COMO PERITOS. FALTA DE
ASSINATURA NOS DOCUMENTOS. NULIDADE. AFASTAMENTO
DA QUALIFICADORA. ATENUANTE DA CONFISSAO
ESPONTANEA. AGRAVANTE DA REINCIDENCIA. COMPENSAGAO.
POSSIBILIDADE. ILEGALIDADE PATENTE. NAO CONHECIMENTO.
ORDEM DE OFiCIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em pretigio ao amhito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor & logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. A teor do art. 159, 8§ 1° do Codigo de Processo Pend, admite-se a
elaboracdo de laudo por duas pessoas portadoras de diploma de curso superior,
inexigtindo restricdo quanto ao fato de serem policiais. Na hip6tese, contudo, os
documentos produzidos ndo sdo hébeis a caracterizar a qudificadora de
rompimento de obstéculos, eis que nenhum deles esta assinado pelos supostos
peritos.

3. A atenuante da confiss8o esponténea, por envolver a personaidade do
agente, é igudmente preponderante, devendo ser compensada com a
agravante da reincidéncia

4. Writ ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, reduzindo-se a reprimenda
Imposta a0 paciente.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem de dficio, nos termos do
voto da Senhora Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior, Assusete
Magahées e Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TJPE) votaram
com a Sra. Minigtra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 189.177 - RS (2010/0201342-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : LUIZ ALFREDO SCHUTZ - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
PACIENTE : FABIANO DORNELES
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA:

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de FABIANO DORNELES,
apontando-se como autoridade coatora a 42 Camara Crimind do Tribuna de Justica do Estado
do Rio Grande do Sul (Apelagdo Crime n.° 70038141776).

Colhe-se dos autos que o paciente foi condenado, como incurso no art. 155, §
4°, 1, do Codigo Pend, & pena de 2 anos e 9 meses de reclusdo, em regime semiaberto, e 20
dias-multa. No que interessa, assm decidiu 0 magistrado (fls. 22/29):

Cuido, de pronto, das preliminares suscitadas, e o fago para regetéalas,
na esteira do raciocinio que adiante segue.

Busca a combativa defesa a nulidade do auto de avaliacéo (fl. 61) e de
constatacdo de furto qualificado (fl. 62), ante a fata de esclarecimento
sobre a formagdo dos peritos, prova inequivoca de sua imparciaidade e,
guanto ao Ultimo, ainda pela necessidade de exame direto, asseverando
tratarem-se de formalidades essenciais a sua validade.

N&o |he assiste razéo.

A um, porque ambos os autos foram redlizados por dois expertos
devidamente nomeados e compromissados.

A dois, porque, a despeito de a defesa rechacé-los, sob o0 aspecto
formal, 0 seu contetido ndo sofre objegao.

Sindicar a diligéncia tdo somente, a auséncia de qualquer padrédo a
contrabalancea-la, ndo se mostra suficiente a desmerecé-la, descabendo,
agora, cogitar o comprometimento do ato.

Assim, e sobretudo por tratar-se um dos autos de avdiacdo indireta de
computador portéil com preco de mercado, ndo se exigia maior
qualificacdo técnica dos peritos, notadamente a mingua de contra-prova
sobre o valor devido pela defesa.

E, quanto a0 auto de constatagdo, relativo a singela afericdo de
rompimento de obstaculo, na hipdtese consubstanciado na avaria da grade
que da acesso a porta frontal da residéncia, mostra-se, também, inexigivel
qualquer qualificacdo especifica.

Além disso, o fato de o laudo ter sido elaborado de forma indireta, com
base nas declaragbes prestadas pela vitima, por s s, ndo invdida a prova
da qualificadora em discussao.

N&o fosse isso, mesmo que desconsiderada a pericia, cedigo, ndo € da
a Unica apta & comprovacao da incidéncia da qualificadora do furto, pena
de aforma superar a efetividade do processo.
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O juiz, salvo casos excepcionais, ndo estd adstrito a um exclusivo
critério na vaoragdo das provas. E, no caso, 0 acervo probatério é
convincente e corrobora a existéncia da qualificadora.

Superado isso, adentro ao exame do mérito.

(...)

A dosimetria da pena.

Culpabilidade adequada a natureza delitiva, merecendo censura normal;
registra maus antecedentes, ja ostentando no seu prontuario e apesar da
pouca idade considerdvel nimero de delitos contra o patriménio (processos
n.° 033/2.07.0004274-1, 033/2.07.0005701-3, 033/2080004988-8,
033/2080008263-0 e 033/2090005889-7, fls. 34-38); conduta social e
personalidade sem elementos de informagdo no processo para aquilatélas;
motivos inerentes ao crime em comento, voltados a auferir lucro a partir do
prejuizo dheo; circunstancias que ja qualificam o delito; consequiéncias do
crime ndo foram de grande monta, €; por fim, 0 comportamento da vitima
em nada contribuiu para a ocorréncia do fato.

Ponderadas tais circunstancias e atendendo a juizo de necessidade e
suficiéncia para reprovacdo e prevencao do crime, fixo a pena-base em 02
anos e 03 meses de recluséo.

Em sede de pena provisoria, incide a agravante da reincidéncia, ex vi do
art. 61, 1, do CP (processos n.® 033/2.07.0002931-1, 033/2.08.0000536-8,
fls. 34-38), e a atenuante da confissao (fls. 88-89), nos termos do art. 65,
[11, d, do CP.

Assim, tendo em conta a inviabilidade de compensagéo entre atenuantes
e agravantes, a celeuma deve ser dirimida a luz do artigo 67 do Codigo
Penal, o qual contempla aregra da preponderancia.

Nesse trilho, levando-se em conta na tabela criada pela doutrina e
acolhida pela jurisprudéncia, prevalece a reincidéncia em detrimento da
confissdo, razdo pela qua estabeleco a pena provisdria em 02 anos e 09
meses de reclusdo.

Por derradeiro, a auséncia de outras modificadoras, torno a PENA
DEFINITIVA fixada em 02 anos e 09 meses de reclusao.

Condeno o réu, ainda, a pena pecunidria, a qual va fixada em 20
dias-multa no valor unitario de 1/30 do salario minimo vigente ao tempo do
fato, considerando a sSituagdo econdmica revelada nos autos e as
circunstancias judiciais do artigo 59 do Cédigo Penal.

O regime inicid de cumprimento é o semiaberto, hgja vista o "quantum"
de penafixada e areincidéncia.

O Tribuna de origem negou provimento a apelacéo defensiva, consignando
(fls. 52/58):

Ao contrério do que dega a defesa, 0 auto de avaiacdo indireta (fl. 61)
é vdlido, vez que descreve com suficiéncia o valor dos bens que o réu
pretendia subtrair. De igud forma, quanto ao auto de constatacdo de furto
quaificado (fl. 62). Inobstante a fata de assinatura, o fato de ter sido
redizado por policiais civis ndo retira sua idoneidade. Além disso,
tratando-se de exame singelo, ndo ha necessidade de maior habilidade
técnica ou formagdo em curso superior.

(...)

Assim, impositiva a condenagdo, bem como posta.

A operagdo de apenamento esta correta. A pena-base ndo pode ser
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fixada no minimo, vez que o réu registra antecedentes (fls. 34/38). Fixada a
pena-base em 02 anos e 03 meses de reclusdo. Também ndo se mostra
cabivel a compensagdo das circunstancias atenuante e agravante,
porquanto a reincidéncia prepondera sobre a atenuante da confissdo
esponténea, nos termos do disposto no art. 67 do Cédigo Penal. Assm
restou a pena definitiva de 02 anos e 09 meses de reclusdo, em regime
semi-aberto, face a reincidéncia e 20 dias-multa, a razdo de 1/30 do sad&rio
minimo vigente a época do fato.

Insurge-se a impetrante contra a incidéncia da qualificadora do rompimento de
obstaculos, dada a auséncia de pericia. Informa que o auto de constatacéo néo foi assinado
por peritos. E "laudo pericia sem a assinatura de peritos néo existe'.

Defende, de outra parte, que deve haver a compensacdo da atenuante da
confissdo espontanea com a agravante dareincidéncia.

Pugna pela concessdo da ordem "para que sga afastada a qudificadora
previstano § 4° inc. |, do art. 155, do CP, pelainexisténcia de laudo pericia vaido, bem como
sga feita a compensacdo da circunsténcia atenuante da confissdo com a circunstancia da
reincidéncia’ (fl. 7).

Prestadas as informagdes, o Minigtério Piblico Federal opina pela denegacédo
da ordem (fls. 112/116).

Em informagdes complementares de fls. 125/138, a magistrada da execucéo
esclareceu que o paciente cumpre penas que somam 8 anos e 4 meses de recluso,
atual mente em regime semiaberto.

E o reatorio.
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HABEAS CORPUS N° 189.177 - RS (2010/0201342-5)
EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRAQAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. |IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. FURTO.
ROMPIMENTO DE OBSTACULOS. AUTO DE CONSTATACAO
INDIRETA. NOMEACAO DE POLICIAIS COMO PERITOS. FALTA DE
ASSINATURA NOS DOCUMENTOS. NULIDADE. AFASTAMENTO
DA QUALIFICADORA. ATENUANTE DA CONFISSAO
ESPONTANEA. AGRAVANTE DA REINCIDENCIA. COMPENSAGAO.
POSSIBILIDADE. ILEGALIDADE PATENTE. NAO CONHECIMENTO.
ORDEM DE OFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cogni¢do da garantia condituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. A teor do art. 159, § 1° do Codigo de Processo Pena, admite-se a
elaboracdo de laudo por duas pessoas portadoras de diploma de curso superior,
inexigtindo restricdo quanto ao fato de serem policiais. Na hipotese, contudo, os
documentos produzidos ndo sdo hébeis a caracterizar a qudificadora de
rompimento de obstéculos, eis que nenhum deles esta assinado pelos supostos
peritos.

3. A atenuante da confiss8o esponténea, por envolver a personadidade do
agente, é iguamente preponderante, devendo ser compensada com a
agravante da reincidéncia

4. Writ ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, reduzindo-se a reprimenda
Imposta a0 paciente.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS M OURA(Relatora):

Preliminarmente, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sntonizada com o entendimento do Pretdrio Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego
do habeas cor pus, vdorizando a |6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNA(;AO. A teor do disposto no artigo 102, inciso I, dinea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel é o recurso
ordindrio. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducdo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
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em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposico de recurso
ordinario, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetracdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clarailegdidade, ndo € de se conhecer da impetragao.

Passa-se, entéo, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

Eis os fundamentos da sentenca (fls. 22/29):

Cuido, de pronto, das prdiminares suscitadas, e o faco para rejeitélas,
na esteira do raciocinio que adiante segue.

Busca a combativa defesa a nulidade do auto de avaliagéo (fl. 61) e de
constatacdo de furto quadificado (fl. 62), ante a fadta de esclarecimento
sobre a formagdo dos peritos, prova inequivoca de sua imparciaidade e,
guanto ao Ultimo, ainda pela necessidade de exame direto, asseverando
tratarem-se de formalidades essenciais a sua validade.

N&o |he assiste razéo.

A um, porque ambos os autos foram redlizados por dois expertos
devidamente nomeados e compromissados.

A dois, porque, a despeito de a defesa rechaca-los, sob o aspecto
formal, 0 seu contetido ndo sofre objegao.

Sindicar a diligéncia tdo somente, a auséncia de qualquer padrdo a
contrabalance&la, ndo se mostra suficiente a desmerecé-la, descabendo,
agora, cogitar o comprometimento do ato.

Assim, e sobretudo por tratar-se um dos autos de avdiacéo indireta de
computador portéil com preco de mercado, ndo se exigia maior
qualificacdo técnica dos peritos, notadamente a mingua de contra-prova
sobre o valor devido pela defesa.

E, quanto a0 auto de constatacdo, reativo a singda afericdo de
rompimento de obstaculo, na hipétese consubstanciado na avaria da grade
gue da acesso a porta frontal da residéncia, mostra-se, também, inexigivel
qualquer qualificaco especifica.

Além disso, o fato de o laudo ter sido elaborado de forma indireta, com
base nas declaracdes prestadas pela vitima, por s sO, ndo invaida a prova
da qualificadora em discusséo.

N&o fosse isso, mesmo que desconsiderada a pericia, cedigo, ndo € da
a Unica apta & comprovacao da incidéncia da qualificadora do furto, pena
de aforma superar a efetividade do processo.

O juiz, salvo casos excepcionais, ndo estd adstrito a um exclusivo
critério na valoragd das provas. E, no caso, 0 acervo probatério é
convincente e corrobora a existéncia da qualificadora.

Superado isso, adentro ao exame do mérito.

(...)

A dosimetria da pena.

Culpabilidede adeguada a natureza delitiva, merecendo censura normal;
registra maus antecedentes, ja ostentando no seu prontuario e apesar da
pouca idade consideravel nimero de delitos contra o patriménio (processos
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n.° 033/2.07.0004274-1, 033/2.07.0005701-3, 033/2080004988-8,
033/2080008263-0 e 033/2090005889-7, fls. 34-38); conduta social e
personalidade sem elementos de informacdo no processo para aguilatélas;
motivos inerentes ao crime em comento, voltados a auferir lucro a partir do
prejuizo dhelo; circunstancias que ja qualificam o delito; consequéncias do
crime ndo foram de grande monta, €; por fim, 0 comportamento da vitima
em nada contribuiu para a ocorréncia do fato.

Ponderadas tais circunstancias e atendendo a juizo de necessidade e
suficiéncia para reprovacdo e prevencao do crime, fixo a pena-base em 02
anos e 03 meses de recluséo.

Em sede de pena provisoria, incide a agravante da reincidéncia, ex vi do
art. 61, 1, do CP (processos n.s 033/2.07.0002931-1, 033/2.08.0000536-8,
fls. 34-38), e a atenuante da confissdo (fls. 88-89), nos termos do art. 65,
[11, d, do CP.

Assim, tendo em conta a inviabilidade de compensacdo entre atenuantes
e agravantes, a celeuma deve ser dirimida a luz do artigo 67 do Codigo
Penal, o qual contempla aregra da preponderancia.

Nesse trilho, levando-se em conta na tabela criada pela doutrina e
acolhida pela jurisprudéncia, prevalece a reincidéncia em detrimento da
confissdo, razéo pela qua estabeleco a pena provisoria em 02 anos e 09
meses de reclusdo.

Por derradeiro, a auséncia de outras modificadoras, torno a PENA
DEFINITIVA fixada em 02 anos e 09 meses de recluséo.

Condeno o réu, ainda, a pena pecuni&ria, a qua va fixada em 20
dias-multa no valor unitario de 1/30 do salario minimo vigente ao tempo do
fato, considerando a situagdo econdmica revelada nos autos e as
circunstancias judiciais do artigo 59 do Cédigo Penal.

O regime inicid de cumprimento é o semiaberto, hga vista o "quantum"
de penafixada e areincidéncia.

E do acordéo (fls. 52/58):

Ao contrario do que dega a defesa, 0 auto de avdiacdo indireta (fl. 61)
€ vdlido, vez que descreve com suficiéncia o valor dos bens que o réu
pretendia subtrair. De igud forma, quanto ao auto de constatacéo de furto
quaificado (fl. 62). Inobstante a fata de assinatura, o fato de ter sido
redizado por policiais civis ndo retira sua idoneidade. Além disso,
tratando-se de exame singelo, ndo ha necessidade de maior habilidade
técnica ou formag&o em curso superior.

(...)

Assim, impositiva a condenagdo, bem como posta.

A operagdo de apenamento esta correta. A pena-base ndo pode ser
fixada no minimo, vez que o réu registra antecedentes (fls. 34/38). Fixada a
pena-base em 02 anos e 03 meses de reclusdo. Também ndo se mostra
cabivel a compensagdo das circunstancias atenuante e agravante,
porquanto a reincidéncia prepondera sobre a atenuante da confissdo
esponténea, nos termos do disposto no art. 67 do Cédigo Penal. Assm
restou a pena definitiva de 02 anos e 09 meses de reclusdo, em regime
semi-aberto, face a reincidéncia e 20 dias-multa, a razdo de 1/30 do sd&rio
minimo vigente a época do fato.
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Digpde o art. 159, § 1° do Cddigo de Processo Penal:

Art. 159. O exame de corpo de ddlito e outras pericias serdo reaizados
por perito oficial, portador de diploma de curso superior.

§ 1° Na fdta de perito oficia, o exame sera redizado por 2 (duas)
pessoas idbneas, portadoras de diploma de curso superior
preferencidlmente na &rea especifica, dentre as que tiverem habilitagdo
técnica relacionada com a natureza do exame.

Como vigo, admite-se a elaboracéo de laudo por duas pessoas portadoras de
diploma de curso superior, inexigindo restricdo quanto ao fato de serem policias. Sobre o
tema, confiram-se:

RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSO PENAL. FURTO
QUALIFICADO. ROMPIMENTO DE OBSTACULO. VALIDADE DE
EXAME PERICIAL. INCIDENCIA DA QUALIFICADORA. RECURSO
PROVIDO. CONCESSAO, CONTUDO, DE HABEAS CORPUS DE
OFICIO. PENA DIMINUIDA.

1. A possbilidade da redlizacdo do laudo pericial, por duas pessoas
idoneas e portadoras de diploma de curso superior, quando inviavel a
efetivacdo do exame por peritos oficiais, esta amparada no art. 159, § 1°,
do CPP, e ndo ha qualquer restricdo ao fato delas serem policiais.

2. Condenacéo anterior, incapaz de gerar a reincidéncia em virtude do
decurso de 5 (cinco) anos do seu cumprimento, poderd ser considerada
como maus antecedentes e é suficiente para justificar o estabelecimento da
pena-base acima do minimo lega.

3. Recurso Especia provido.

(REsp  1308952/RS, Rd. Ministro CAMPOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPR), QUINTA TURMA,
julgado em 02/05/2013, DJe 08/05/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PENAL E PROCESSUAL PENAL. FURTO. ROMPIMENTO DE
OBSTACULO. NULIDADE DO LAUDO PERICIAL. INEXISTENCIA.
LAUDO SUBSCRITO POR POLICIAIS PORTADORES DE DIPLOMA
DE CURSO SUPERIOR. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 159 do Cédigo de Processo Penal, ndo sendo
possivel a redlizagdo do exame por peritos oficiais, o laudo podera ser
realizado por duas pessoas idoneas, ndo havendo, na lei, nenhuma restricéo
a que sgam policiais. Exige-se, apenas, que estas sgjam portadoras de
diploma de curso superior, 0 que foi observado no presente caso, COmo
afirmado no proprio acérddo recorrido.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 1386611/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 13/09/2011, DJe 27/09/2011)

Na hipétese, contudo, entendo que os documentos produzidos ndo sdo hébeis a
caracterizar a quaificadora de rompimento de obstéculos, eis que nenhum deles esté assinado
pel 0s supostos peritos.
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Na portaria de nomeacéo de peritos de fl. 13, quaificou-se os palicias civis,
bacharéis em Ciéncias Juridicas e Sociais. Contudo, 0 termo de compromisso constante da
mesma folha ndo foi assinado por eles, mas apenas pelo Delegado de Policia. E o auto de
avaliacdo indireta e 0 auto de constatacdo indireta (fls. 14/15) iguamente ndo foram assinados
pel os peritos, mas apenas pela autoridade policid e pela escriva.

Diante de td quadro, de inexisténcia de qualquer assinatura dos peritos, em
laudos imprescindiveis, dada a existéncia de vestigios, para a configuracéo da qualificadora, de
rigor 0 seu afastamento.

De outra parte, constata-se ilegdidade no acréscimo da pena, pela agravante
da reincidéncia, em patamar superior a reducdo da sancdo, porquanto a atenuante da
confissdo espontanea, por envolver a persondidade do agente, também € preponderante,
devendo ser compensada com a adudida agravante. E este o entendimento da Sexta Turma
desta Corte, como se v&

PENAL. ROUBO AGRAVADO. PENA. APLICACAO. CONFISSAO
ESPONTANEA. REINCIDENCIA. EXPRESSOES DA PERSONALIDADE
DO AGENTE. COM PENSACAO. POSSIBILIDADE.

1. "A atenuante da confissao espontanea, por envolver a personalidade
do agente, também € preponderante, devendo ser compensada com a
agravante da reincidéncia’ (HC-115.986, Ministra Maria Thereza, DJe de
24/5/2010.) 2. Decisdo agravada mantida por seus préprios fundamentos.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC 122.752/DF, Rd. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 16/11/2010, DJe 06/12/2010)

HABEAS CORPUS. ARTS. 12, CAPUT, E 14 DA LEI N. 6.368/1976.
DOSIMETRIA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
PERSONALIDADE. VOLTADA A PRATICA DELITIVA. AUSENCIA DE
DADOS CONCRETOS. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
ANTECEDENTES E REINCIDENCIA. MAIS DE UMA SENTENCA
CONDENATORIA COM TRANSITO EM JULGADO.
CARACTERIZACAO DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS E DA REINCIDENCIA. NAO OCORRENCIA DE
VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO NE BIS IN IDEM E DA
PRESUNCAO DE INOCENCIA. INOCORRENCIA. CONFISSAO
ESPONTANEA E REINCIDENCIA. COMPENSACAO. REDUCAO DA
PENA. ORDEM CONCEDIDA EM PARTE.

1. Exigtindo mais de uma condenacdo com transito em julgado, nada
impede que deem ensgjo a valoracBes distintas, porquanto oriundas de fatos
diferentes. Assim, ndo implica bis in idem a utilizacdo de uma decisdo
condenatOria para caracterizagdo da reincidéncia (agravante genérica do art.
61 do Cddigo Penadl) e da outra na valoragdo desfavoravel dos antecedentes
(circunstanciajudicia do art. 59 do Cédigo Penal). Precedentes.

2. A Sexta Turma adotou o entendimento de que deve ser compensada
a atenuante da confissdo espontanea com a agravante da reincidéncia

3. Para o reconhecimento negativo da persondidade a fim de
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fundamentar 0 aumento da pena-base, é imprescindivel que o julgador
tenha, nos autos, dados suficientes para chegar a uma concluséo
tecnicamente sustentavel. Precedentes.

4. Invidvel a aplicacdo do art. 77, § 2° do Cdédigo Penal, pois td
beneficio tem como requisito objetivo a condenagdo a pena de até quatro
anos, 0 que, na espécie — mesmo com as ateracles feitas —, ndo sucedeu,
dadas as vérias outras circunstancias judiciais consideradas desfavoréaveis.

5. Ordem parcidmente concedida, inclusive de oficio, a fim de, em
relacdo ao crime de tréfico de entorpecentes, redimensionar a pena para
oito anos de reclusdo e oitenta dias-multa, e, no tocante ao ddito de
associagdo para o tréfico, reduzir a reprimenda para cinco anos de
recluséo.

(HC 112.150/DF, Rdl. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 26/10/2010, DJe 22/11/2010)

HABEAS CORPUS. ROUBOS DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADOS (CINCO VEZES). PERCENTUAL DE
EXASPERACAO RELATIVO AO CONCURSO FORMAL. VINCULACAO
AO NUMERO DE INFRACOES. ELEVACAO DA REPRIMENDA A
TITULO DE MAUS ANTECEDENTES E REINCIDENCIA. EXISTENCIA
DE CONDENACOES DIVERSAS. POSSIBILIDADE. BIS IN IDEM.
INEXISTENCIA. COMPENSACAO DA REINCIDENCIA COM
CONFISSAO ESPONTANEA. VIABILIDADE.

1. Na linha da orientagdo perfilhada na Simula 241 desta Corte,
configura constrangimento ilegd a dupla consideracdo do mesmo fato,
como maus antecedentes e reincidéncia.

2. No caso, os pacientes ostentavam mais de uma condenagéo. Assim,
nada impede que uma sgja utilizada como maus antecedentes (circunstancia
judicial desfavoravel) e outra exaspere a reprimenda a titulo de reincidéncia
(agravante).

3. "O melhor pardmetro para a escolha do acréscimo da pena (de um
sexto até metade), consequente do concurso formal, é a consideragdo do
nimero de fatos (ou sga, de vitimas, crimes ou resultados)".

(DELMANTO, Celso. Codigo Penal Comentado. 5% edicdo. Rio de
Janeiro: Renovar. 2000, p. 132).

4. Na hipétese, considerando serem 5 (cinco) as vitimas de roubo, é
devida a exasperacdo em 1/3 (um terco).

5. Segundo orientacdo prevalente na Sexta Turma desta Corte, é
possivel a compensacdo da agravante da reincidéncia com a atenuante da
confissdo espontanea.

6. Ordem parciddmente concedida para, compensando a agravante da
reincidéncia com a atenuante da confisséo e diminuindo a 1/3 (um terco) o
acréscimo referente ao concurso formal, reduzir a pena recaida sobre os
ora pacientes, de 9 (nove) anos de reclusdo e 37 (trinta e sete) dias-multa
para 6 (seis) anos e 8 (oito) meses de reclusdo, mais 20 (vinte) dias-multa,
mantido o regime prisiona para o inicio de cumprimento da expiagéo.

(HC 75.874/RJ, Red. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 05/10/2010, DJe 25/10/2010)

Dessarte, afastada a qudificadora, mantém-se a fixacd da pena-base um
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pouco acima do minimo legd, conforme procedido na sentenca. Proporcionamente, ela va
definida em 1 ano e 2 meses de reclusdo, e 15 dias-multa, san¢&o que se torna definitiva ante
a compensacdo da agravante da reincidéncia com a atenuante da confissdo espontanea, bem
como pela auséncia de outras causas modificativas. Mantém-se 0 regime semiaberto
estabelecido na sentenga, dada a reincidéncia.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus, mas concedo a ordem de
oficio para, com relagdo a Ac¢do Penal n° 033/2.10.0000881-6, da 32 Vara Crimind de S&o0
Leopoldo/RS, reduzir a reprimenda imposta ao paciente a 1 (um) ano e 2 (dois) meses de
reclusdo, em regime semiaberto, e 15 (quinze) dias-multa, preservados os demais termos da
sentenca e do acérdéo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2010/0201342-5 PROCESSO ELETRONICO HC 189.177 / RS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 21000008816 3321000008816 70038141776 88122420108210033
EM MESA JULGADO: 06/06/2013

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO FRANCISCO SOBRINHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : LUIZ ALFREDO SCHUTZ - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE . FABIANO DORNELES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontrao Patrimdnio - Furto Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem
de oficio, nos termos do voto da Senhora Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Assusete Magahdes e Alderita Ramos de
Oliveira (Desembargadora convocada do TJ/PE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Presidiu o julgamento 0 Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.



