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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 104.326 - SP (2011/0233878-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : BICHARA EDMOND EMILE ELIAN
ADVOGADO : OLAVO GLIORIO GOZZANO E OUTRO(S)
AGRAVADO : LUIZ FERNANDO BRANDT E OUTRO
ADVOGADA : MARIA ALEXANDRINA COSTA BRANDT E OUTRO(S)
INTERES. : NOVO HORIZONTE ADMINISTRACAO PARTICIPACAO E
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S/A
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BEM DE FAMILIA.
IMOVEL PENHORADO. AUSENCIA DE DEMONSTRA(;AO DA DESTINAQAO DO BEM
EM PROL DA ENTIDADE FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA DE FATO. SUMULA
N.7/STJ. INCIDENCIA.

1. A tese defendida no recurso especial demanda o reexame do conjunto fatico e
probatério dos autos, vedado pelo enunciado 7 da Siumula do STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO
A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira,
Marco Buzzi, Luis Felipe Salomado (Presidente) e Raul Araljo votaram com a Sra.
Ministra Relatora.
Brasilia/DF, 05 de junho de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 104.326 - SP (2011/0233878-7)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo regimental
interposto contra decisdo que negou provimento ao agravo em recurso especial por
aplicar a Sumula 7 do STJ.

Em suas razbes, alega cerceamento do seu direito de defesa e
contraditorio, apontando negativa de vigéncia ao art. 5°, LV, da Constituicdo Federal.

E o relatrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 104.326 - SP (2011/0233878-7)

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): A irresignacdo nao
merece prosperar. Com efeito, a decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios
fundamentos, os quais transcrevo (e-STJ fl. 595/598):

Cuida-se de agravo contra a decisdo que nao admitiu recurso
especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso lll, alinea
"a", da Constituicdo Federal, no qual apontada a violagédo ao art. 10
da Lei 8.009/1990, contra acérddo proferido pelo Tribunal de
Justica do Estado de Sé&o Paulo, cuja ementa foi lavrada nos
seguintes termos (fl. 309):

Execucdo fundada em titulo extrajudicial. Bem de familia.
Afastamento da impenhorabilidade do bem de familia.
Confirmagédo. Nao havendo demonstracao satisfatoria de que
o imével penhorado tenha destinacdo residencial em prol da
entidade familiar, é lidimo afastar a impenhorabilidade
oponivel pelo devedor. Recurso desprovido.

Prejudicado o agravo regimental.

Nas razfes de recurso especial, alega o recorrente que o imovel
sobre o qual recai a penhora é bem de familia. Sustenta que todas
as provas de que o imével constitui residéncia propria do casal
foram documentadas no feito.

Assim delimitada a controvérsia, decido.

Ndo merece prosperar 0 presente recurso especial ja que as
razbes apresentadas exigem, necessariamente, reexame de
matéria fatica debatida nos autos, o que é vedado pelo enunciado
7 da Sumula do Superior Tribunal de Justica.

Com efeito, o recorrente cinge sua argumentacdo em torno da
desqualificacdo das conclusbes adotadas pela Corte estadual na
andlise da suficiéncia da documentacdo apresentada para a
caracterizacdo do bem de familia.

A 28° Camara de Direito Privado do TJSP, pautando-se no exame
dos fatos e das provas constantes nos autos, assim resolveu a
guestdo posta sob apreciacdo, conforme a seguir se demonstra (fl.
310):
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Como bem colocado na decisdo anterior que néo havia
demonstracdo satisfatéria de que o imével penhorado tinha
destinacdo residencial em prol da entidade familiar do
devedor, pois a certiddo negativa do Oficial de Justica, ao
ensejo do cumprimento do ato citatério para a oposi¢cdo dos
embargos a execugdo, obteve a informagdo de que o
agravante mudou-se para 0 exterior (fls. 551),
subentendendo-se de outra certiddo da intimacao da penhora
gue o imovel constrito, de ordinario, permanece habitado por
empregados do devedor (fls. 550).

Assim nao havia, portanto, qualquer irregularidade a ser
sanada na penhora levada a efeito sobre o imovel situado na
Comarca de Sao Paulo, devendo prosseguir normalmente a
execucgao.

Todavia o devedor nao junta provas robustas a provar que se
cuida de Unico imével deles, apenas se limita a juntar
demonstrativos de despesas pertinentes as concessionarias
de servicos publicos de telefonia e energia elétrica e outras
(fls. 177/220), n&do sendo verossimil que o0s evidenciem
tratar-se de imdvel residencial préprio do casal ou de
entidade familiar. Poderia ter realizado de forma voluntaria,
mediante escritura puablica, nos termos do art. 1711 do
Cadigo Civil, como poderia ter juntado as certiddes negativas
dos outros cartérios de registro de imoveis.

Em verdade, pretende o recorrente rever o0 enquadramento
atribuido ao bem pelo Tribunal de origem, cujo reexame ¢é
procedimento defeso em sede de recurso especial, conforme
precedentes deste Tribunal. Confira-se:

PROCESSO CIVIL - IMPENHORABILIDADE - BEM DE FAMILIA
- INVIABILIDADE DE FRACIONAMENTO DO IMOVEL -
REEXAME DE PROVA - SUMULA 7/STJ - DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL - INEXISTENCIA - CONTEXTO FATICO
DIVERSO

1. A impenhorabilidade do bem de familia, trazida pela Lei
8.009/90, se estende ao imovel em que se encontra a
residéncia familiar, nos termos do art. 1°, paragrafo Unico da
lei. O fracionamento do imovel para efeito de penhora, que a
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principio se admite, se afigura invidvel no presente caso,
conforme atestaram as instancias ordinarias.

2. Ndo se admite o recurso especial amparado em
pressuposto fatico diverso do revelado pelos juizos
ordinarios, cuja constatagdo dependa do reexame do
conjunto fatico-probatério, a teor do que dispde o enunciado
n. 7 da Sumula do STJ.

3. Dissidio jurisprudencial n&o verificado.

4. Recurso especial ndo conhecido.

(48 Turma, REsp 510.643/DF, Rel. Ministro JORGE
SCARTEZZINI, unanime, DJU de 30.5.2005)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. LEI
8.009/90. BEM DE FAMILIA. PROVA A CARGO DO
DEVEDOR. NOVACAO. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. EXCESSO DE PENHORA. MOMENTO DA ALEGAQAO
APOS A AVALIACAO.

1 - Infirmar as conclusdes do acordao recorrido que discute a
gualidade de bem de familia, nos termos da Lei 8.009/90, do
imével objeto da controvérsia e, também, da inocorréncia de
novacdo, demanda reexame do conjunto probatdrio delineado
nos autos, motivo por que a revisdo do julgado esbarra na
censura da sumula 7/STJ.

2 - Cabe ao devedor o 6nus da prova do preenchimento dos
requisitos necessarios para enquadramento do imovel
penhorado na protecdo concedida pela Lei n. 8.009/90 ao
bem de familia, quando a sua configuracdo ndo se acha, de
pronto, plenamente caracterizada nos autos.

3 - A alegacdo de eventual excesso de penhora, conforme
preceitua o préprio artigo 685, caput, do Codigo de Processo
Civil, devera ser feita apGs a avaliacdo. Precedentes.

4 - Agravo regimental n&o provido.

(4% Turma, AgRg no Ag 655.553/RJ, Rel. Ministro FERNANDO
GONGCALVES, unanime, DJU de 23.5.2005)

Agravo regimental. Medida cautelar. Recurso especial. Efeito
suspensivo. Penhora. Bem de familia. Reexame de provas.
Sumula n°® 07/STJ.

1. Tendo o Tribunal de origem mantido a penhora de imovel
ante a auséncia de provas quanto a caracterizacdo de bem
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de familia, a reforma do acorddo em recurso especial, em
principio, esbarra na vedacéo contida na Sumula n° 07/STJ, o
gue afasta a presenca do fumus boni iuris.

2. Agravo regimental desprovido.

(3@ Turma, AgRg na MC 7.405/SP, Rel. Ministro CARLOS
ALBERTO MENEZES DIREITO, uné&nime, DJU de 29.3.2004)

Em face do exposto, nego provimento ao agravo em recurso
especial.

Por fim, observo que o entendimento acima esposado, na linha da pacifica
jurisprudéncia desta Corte, ndo ofende o art. 5°, LV, da CF, o qual ndo disciplina os
pressupostos de cabimento do recurso especial.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0233878-7 AREsp 104.326 / SP
Nudmeros Origem: 22272240 4560486520108260000 990104560489
EM MESA JULGADO: 05/06/2012
Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : BICHARA EDMOND EMILE ELIAN
ADVOGADO : OLAVO GLIORIO GOZZANO E OUTRO(S)
AGRAVADO : LUIZ FERNANDO BRANDT E OUTRO
ADVOGADA : MARIA ALEXANDRINA COSTA BRANDT EOUTRO(S)
INTERES. : NOVO HORIZONTE ADMINISTRAGCAO PARTICIPACAO E

EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S/A
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Bem de Familia

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . BICHARA EDMOND EMILE ELIAN

ADVOGADO : OLAVO GLIORIO GOZZANO E OQUTRO(S)

AGRAVADO : LUIZ FERNANDO BRANDT EOQUTRO

ADVOGADA : MARIA ALEXANDRINA COSTA BRANDT EOUTRO(S)
INTERES. : NOVOHORIZONTE ADMINISTRAGCAO PARTICIPACAOE

EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S/A
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Fdipe Saloméo
(Presidente) e Raul Aratjjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.



