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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.414.428 - SC (2011/0078365-0)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: BRASIL TELECOM S/A

: EVERALDO LUIS RESTANHO E OUTRO(S)
: ELIGIO KAMERS

: LUISANTONIO REQUIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAC}AO
RECEBIDOS COMO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. BRASIL TELECOM S/A. LITIGANCIA DE
MA-FE. INEXISTENCIA. UTILIZACAO DE RECURSO
PREVISTO EM LEl. MULTA DO ART. 557, § 2% DO CPC,
AFASTADA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Embargos de declaracéo recebidos como agravo interno em face do
nitido caréter infringente das razdes recursais. Aplicacdo dos principios
da fungibilidade recursal e da economia processual.

2.N&o caracteriza litigancia de ma-fé a interposicdo de recurso ou meio
de defesa previsto em le, sem se demondtrar a existéncia de dolo.

3. Agravo interno parciamente provido, para afastar a multa aplicada de
oficio no presente agravo de instrumento.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, receber os embargos de declaracdo como agravo
regimental e dar-lhe parcia provimento, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs.
Minigros Maria Isabel Gdlatti, Antonio Carlos Ferreira e Luis Fdipe Sdoméo (Presidente)
votaram com o0 Sr. Ministro Relator. Impedido o Sr. Ministro Marco Buzz.

Brasilia, 15 de maio de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator
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EDcl no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.414.428 - SC (2011/0078365-0)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
EMBARGANTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADO : EVERALDO LUIS RESTANHO E OUTRO(S)
EMBARGADO : ELIGIO KAMERS
ADVOGADO : LUISANTONIO REQUIAO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO FILHO:

Trata-se de embargos de declaracdo opostos peda BRASIL TELECOM SA
contra decisi do em. Minisro JOAO OTAVIO DE NORONHA que (a) considerou que a
matéria relativa ao principio da isonomia previsto no art. 5° da Congtituicdo Federal é aheia a
competéncia desta Corte; (b) entendeu que "A Brasil Telecom S/A, como sucessora de
empresa estatal prestadora de servicos de telecomunicacgdes, € parte legitima para compor
0 polo passivo da lide, devendo responder pelas obrigacdes assumidas no contrato de
participacdo financeira firmado entre a sociedade empresaria sucedida e a parte
demandante”; (c) negou provimento ao agravo de instrumento e condenou, de oficio, a agravante
a0 pagamento de multa equivaente a 1% sobre o vaor corrigido da causa.

Em suas razdes, a ora embargante alega ser ingplicavel a multa prevista no § 2°
do art. 557 do CPC, a qud tem clara natureza juridica de pendidade, hgja vista se tratar de uma
punicéo imposta ao recorrente por abuso do direito de recorrer. Afirma, ainda, que impugnou os
argumentos vertidos na r. decisdo, no tocante as SiUmulas 7 e 83 desta Corte, devendo, portanto,
ser afastada a aplicacdo da Simula 182/STJ. Requer, por fim, o afastamento da referida multa e
0 pronunciamento sobre a omissdo apontada.

E o rdatdrio.
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RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
EMBARGANTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADO . EVERALDO LUISRESTANHO E OUTRO(S)
EMBARGADO . ELIGIO KAMERS
ADVOGADO . LUISANTONIO REQUIAO

VOTO

O SR. MINISTRO RAUL ARAUJO FILHO (Reator):

Em face do nitido carater infringente, recebo os embargos de declaracdo como
agravo regimental, com fundamento nos principios da fungibilidede recursal e da economia
processual.

O recurso prospera parcia mente.

Com €feto, verifica-se que as razbes delineadas no agravo, de que impugnou os
argumentos vertidos na r. decisdo com relacdo as SUmulas 7 e 83/STJ, estdo dissociadas dos
fundamentos da decisio agravada, a qua ndo aplicou a Simula 182/STJ desta Corte ao caso.

No entanto, esta Corte Superior de Justica possui orientacdo de que "o simples
fato de haver o litigante feito uso de recurso previsto em lei ndo significa litigancia de
ma-f€' (AgRg no REsp 995539/SE, Terceira Turma, Reaora a Ministra NANCY
ANDRIGHI, DJe de 12.12.2008). Isso, porque a mafé ndo pode ser presumida, sendo
necessaria a comprovacdo do dolo da parte, ou sga, da intencéo de obstrugdo do tramite regular
do processo, hos termos dos arts. 16, 17 e 18 do Codigo de Processo Civil.

Outrossim, "somente se justifica a aplicacdo da pena por litigancia de ma-fé
se houver o dolo da parte no entravamento do tramite processual, manifestado por
conduta intencionalmente maliciosa e temeraria, inobservado o dever de proceder com
lealdade, 0 que ndo esta presente neste feito" (REsp 523.490/MA, Terceira Turma, Relator o
Minisro CARLOS ALBERTO MENEZESDIREITO, DJ de 1°.8.2005).

A propésito, podem ser mencionados 0s seguintes precedentes:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE DESAPROPRIACAO PARA REFORMA AGRARIA.
DETERMINACAO AO INCRA DE LANCAMENTO DE TiTULO DA
DIVIDA AGRARIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONSIDERADO
MANIFESTAMENTE INFUNDADO PELA CORTE DE ORIGEM.
APLICACAO DE MULTA, COM FUNDAMENTO NO ART. 557, § 2°,
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DO CPC. IMPOSSBILIDADE.

1. Hipo6tese em que o TRF da 12 Regido nao conheceu do agravo de
instrumento interposto pelo Incra, por entender manifestamente
infundado, impondo a autarquia o pagamento da multa prevista no
artigo 557, 8 2° do CPC, no percentual de 1% (um por cento) sobre
o valor atualizado da indenizacdo (R$ 10.128.813,87), em favor
dos agravados, condicionando, ainda, a interposi¢céo de qualquer
outro recurso ao depdsito do mencionado valor.

2. Enquanto os arts. 16 a 18 do CPC fazem previsdo de multa para
situacdo genérica de litigancia de ma-fé, o art. 557, § 2°, do mesmo
diploma legal, determina a cominagdo de multa para o caso
especifico de agravo interno manifestamente inadmissivel ou
infundado, n&o se estendendo ao agravo de instrumento.

3. Portanto, indevida a aplicacdo, por analogia, da multa
protelatoria prevista no art. 557, § 2° do CPC no caso dos autos,
gue se deu em sede de agravo de instrumento.

4. Recuso especial provido, para excluir a multa aplicada pelo
Tribunal de origem" (REsp 1.144.096/BA, Reaor o Minigro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de
11/11/2011, grifo nosso)

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
REGIMENTAL. FACULDADE PROCESSUAL. MULTA INCABIVEL.
AUSENTE O CARATER PROCRASTINATORIO. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO CARACTERIZADO. ART. 255 DO RISTJ.

| — O v. acordao reprochado, aplicando multa por entender
procrastinatéria a interposicdo de agravo regimental, deixou de
apreciar as matérias que cogitam os arts. 273, 8§ 2°, e 475, 1l, do
Cadigo de Processo Civil, razéo pela qual o apelo excepcional nao
pode ser conhecido a mingua do necessario prequestionamento
(Simulas n°s 282 e 356 do STF).

Il - N&o consubstancia injustificavel resisténcia ao direito da parte
contréria o exercicio de faculdade processual pela recorrente, qual
sgja a interposicdo de recurso de agravo, devendo ser afastada a
multa procrastinatoria imposta. Precedentes.

Il - Para caracterizacdo do dissidio, indispensavel que se faca o
cotejo analitico entre a decisdo reprochada e os paradigmas
invocados.

Recurso especial parcialmente conhecido e, neste ponto, provido.”
(REsp 536.515/RJ, Relator o Minisro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, DJ de 15/12/2003, grifo nosso)

Nessa linha de entendimento, ainda os seguintes julgedos

"RECURSO ESPECIAL - ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS - SAQUES INDEVIDOS EFETUADOS POR
HOMONIMO EM CONTA-POUPANCA DE TITULARIDADE DO
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RECORRENTE - RESPONSABILIDADE CIVIL DA INSTITUICAO
FINANCEIRA - NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL -
OMISSAO - NAO-OCORRENCIA - UTILIZACAO ANALOGICA DA
PRESTACAO DE CONTAS POR CONTA DE CONDUTA OMISSIVA
DA INSTITUICAO FINANCEIRA EM COLABORAR PARA A
APURACAO DO DANO MATERIAL - NAO-IMPUGNACAO, NAS
RAZOES DO RECURSO ESPECIAL, DO FUNDAMENTO
ADOTADO PELO ACORDAO RECORRIDO - INCIDENCIA
ANALOGICA DO ENUNCIADO N. 283/STF - QUANTUM
INDENIZATORIO ATRIBUIDO A TITULO DE DANOS MORAIS -
DISSDIO JURISPRUDENCIAL - NAO-COMPROVACAO -
AUSENCIA DE SMILITUDE FATICA ENTRE OS ACORDAOS
COTEJADOS - INTERPOSICAO DE RECURSO E UTILIZACAO DE
TESES DE DEFESA - MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE -
INAPLICABILIDADE, DIANTE DAS PECULIARIDADES DESTE
CASO - RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

(..)

IV - A mera utilizacgdo de recurso ou meios de defesa previstos em
lei pela parte, sem se demonstrar a existéncia de dolo, néo
caracteriza litigancia de ma-fé, sendo exatamente esta a hipotese
tratada nos autos;

V - Recurso especial parcialmente provido." (REsp 1.081.326/MG,
Relator o Ministro MASSAM | UYEDA, DJe de 27.4.2010)

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. FGTS
EMBARGOS DO DEVEDOR P@RAGRAFOAUNICO DO ARTIGO
741 DO CPC. VIOLACAO. NAO-OCORRENCIA. MULTA POR
LITIGANCIA DE MA-FE.

(-.).

3. A utilizacéo de recurso ou meio de defesa previsto emlel, sem se
demonstrar a existéncia de dolo, ndo caracteriza litigancia de
ma-fe.

4. Recurso especial conhecido em parte e provido também em
parte." (REsp 1.088.872/SP, Segunda Turma, Relator o Minigtro
CASTRO MEIRA, DJe de 31.3.2009)

"PROCESSUAL CIVIL. AQAO CIVIL PUBLICA. FRAUDE A
EXECUCAO. EXIBICAO DE DOCUMENTOS DEFERIMENTO.
ART. 356, | e ll, DO CPC. MULTA. ART. 557, § 2°, DO CPC.
AUSENTE O INEQUIVOCO CARATER PROTELATORIO DO
AGRAVO REGIMENTAL. EXCLUSAO

1. A utilizacdo dos recursos previstos em lei ndo caracteriza, por s
sO, a litigancia de ma-fé, sendo necessaria a demonstracao do dolo
em obstar o tramite regular do processo, carreando prejuizos para
a parte adversa. Precedentes desta Corte: REsp 817763/SP, DJ
18.04.2007; REsp 357.157/RJ, DJ 13/09/2004; ERESP 210.636/RS,
DJ 12/03/2003 e RESP 418.342/PB, DJ 05/08/2002.

(...)
4. Agravo regimental desprovido." (AgRg no REsp 875.799/SP,
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Primeira Turma, Relator o Ministro LUIZ FUX, DJe de 3.11.2008)

Com esses fundamentos, conheco parcidmente do agravo regimentd, para
afastar a multa aplicada de oficio no presente agravo de instrumento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2011/0078365-0 PROCESSO ELETRONICO Ag 1.414.428/SC

Numeros Origem: 20070236160 20080631641 20080631641000100 20080631641000101
20080631641000200 20080631641000201 20080631641000300 20080631641000301

EM MESA JULGADO: 15/05/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretaria
Bela TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADO : EVERALDO LUISRESTANHO E OUTRO(S)
AGRAVADO . ELIGIOKAMERS
ADVOGADO : LUISANTONIO REQUIAO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Andnima - Subscricdo de Acdes

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADO : EVERALDO LUISRESTANHOE OUTRO(S)
EMBARGADO : ELIGIOKAMERS
ADVOGADO : LUISANTONIO REQUIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo regimenta
e deu-lhe parcia provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Galotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis Felipe Saloméo
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Marco Buzzi.



