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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.204.635- MT (2010/0130173-0)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : JOSE GERALDO RIVA E OUTROS

ADVOGADO : MARIO RIBEIRO DE SA E OUTRO(S)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
EMENTA

ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. AFASTAMENTO
CAUTELAR DO AGENTE POLITICO. REVISAO DE FATOS. SUMULA 7/STJ.
INDISPONIBILIDADE DOS BENS. REQUISITOS. ART. 7°DA LEI 8.429/1992.

1. O acordéo recorrido afastou a existéncia da fumaca do bom direito que
respaldaria a concesséo das medidas redtritivas - indigponibilidade dos bens e afastamentos
provisorios dos cargos publicos - bem como consignou ser imprescindivel a comprovacéo do
perigo na demorain concreto.

2. "A norma do art. 20, parégrafo Unico, da Le n° 8429, de 1992, que prevé o
afastamento cautelar do agente plblico durante a apuracdo dos atos de improbidade
adminigrativa, s pode ser aplicada em situacdo excepciond" (AgRg na SLS 1.498/RJ, Rel.
Ministro ARl PARGENDLER, Rd. p/ Acorddo Minigro Presidente do STJ, julgado em
15/2/2012, DJe 26/3/2012).

3. In casu, a0 examinar minuciosamente o contexto fético dos autos, o Tribuna a
guo condgnou inexigir prova suficiente de que os agentes supostamente improbos
estivessem obgtruindo a instrugdo probatdria em juizo. Para infirmar essas premissas, seria
necessario revolver as provas e fatos dos autos, 0 que se mostra vedado a teor do disposto
na Simula 7/STJ.

4. E desnecesséria a prova do periculum in mora concreto, ou sgja, de que os réus
estariam dilgpidando seus patrimonios, ou na iminéncia de fazé-lo, exigindo-se apenas a
demonstracdo de fumus boni iuris, consistente em fundados indicios da pratica de atos de
improbidade.

5. Na hipdtese, o acdrddo recorrido foi taxativo ao afastar a presenca da fumaca do
bom direito para respaldar a medida de indigoonibilidede de bens.

6. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO
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Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que so partes as acima indicadas, acordam
0s Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Humberto Martins,
Herman Benjamin, Mauro Campbdl Marques e Cesar Asfor Rocha votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia, 05 de junho de 2012(Data do Julgamento).

Ministro Castro Meira
Redator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.204.635- MT (2010/0130173-0)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO . JOSE GERALDO RIVA E OUTROS
ADVOGADO : MARIO RIBEIRO DE SA E OUTRO(S)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): O agravo regimenta foi

interposto contra decisdo assm ementada:

ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. AFASTAMENTO
CAUTELAR DO AGENTE POLITICO. REVISAO DE FATOS. SUMULA 07/STJ.
INDISPONIBILIDADE DOS BENS. REQUISITOS. ART. 7° DA LEI 8.429/1992.

1. O acdrddo recorrido afastou a existénecia da fumaga do bom direito que
respaldaria a concessdo das medidas redtritivas - indisponibilidede dos bens e
afastamentos provisorios dos cargos publicos - bem como consignou ser imprescindivel
a comprovacao do perigo na demorain concreto.

2. "A norma do art. 20, paragrafo Unico, da Le n° 8.429, de 1992, que prevé o
afastamento cautelar do agente publico durante a apuragdo dos atos de improbidade
administrativa, s6 pode ser aplicada em situacéo excepciona” (AgRg na SLS 1.498/RJ, Rel.
Ministro ARI PARGENDLER, Rel. p/ Acérddo Ministro Presidente do STJ, julgado em
15/02/2012, DJe 26/03/2012).

3. In casu, ao examinar minuciosamente o contexto fético dos autos, o Tribuna a
quo consignou inexistirem elementos de prova suficientes de que os agentes supostamente
improbos estivessem obstruindo a instrucdo probatéria em juizo. Para infirmar essas
premissas seria necessario revolver as provas e fatos dos autos, o que se mostra vedado a
teor do disposto na Simula 7/STJ.

4. E desnecesséria a prova do periculum in mora concreto, ou sgja, de que o réus
estariam dilapidando seus patrimdnios, ou na iminéncia de fazé-lo, exigindo-se apenas a
demonstracéo de fumus boni iuris, consistente em fundados indicios da prética de atos de
improbidade.

5. Na hipétese, o acordao recorrido foi muito claro ao afastar a presenca da
fumaca do bom direito ao respaldar a medida de indisponibilidade de bens, impondo a
manutencao de seu indeferimento.

6. Recurso especia conhecido em parte e ndo provido (e-STJfl. 2.067).

O agravante alega ndo ser hipétese de aplicacdo da Simula 7/STJ, "pois demonstrada a
clara inten¢do dos réus de obstruirem a instrucdo processua ante o descumprimento da determinacéo
judicd de apresentacéo de documentos em razdo da destruicéo de provas, fato este incontroverso e
confessado pelo ora agravado (fls. 1406-1420) (e-STJ fl. 2.080).

Afirmaanda

a) que "o fato de um dos réus exercer a funcéo de Presidente da Assembléa Legidativa
locd torna o afastamento indispensivel, hga vista a posshilidade de manipulagdo de forma mais
incisiva de documentos que interessam ao processo (e-STJ fl. 2.080);
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b) que "a decretacdo de indigoonibilidade de bens € necesséria para, no futuro, diante de
uma sentenca condenatoria transitada em julgado, garantir o ressarcimento ao erario (e-STJ fl. 2.081);

C) que a jurisprudéncia do STJ preconiza ser desnecesséria a prova definitiva da
dilapidacéo do patrimoénio dos réus ou da prética do ilidto para fins de decretacdo da medida congtritiva
(e-STJfls. 2.081 e 2.083).

E o rdatdrio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.204.635- MT (2010/0130173-0)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. AFASTAMENTO
CAUTELAR DO AGENTE POLITICO. REVISAO DE FATOS. SUMULA 7/STJ.
INDISPONIBILIDADE DOS BENS. REQUISITOS. ART. 7°DA LEI 8.429/1992.

1. O acorddo recorrido afastou a existéncia da fumaca do bom direito que
respaldaria a concesséo das medidas redtritivas - indigponibilidade dos bens e afastamentos
provisorios dos cargos publicos - bem como consignou ser imprescindivel a comprovacdo do
perigo na demora in concreto.

2. "A norma do art. 20, parégrafo unico, da Le n° 8.429, de 1992, que prevé o
afastamento cautelar do agente plblico durante a apuracdo dos atos de improbidade
adminidrativa, sO pode ser aplicada em situacéo excepciond™ (AgRg na SLS 1.498/RJ, Rel.
Ministro ARl PARGENDLER, Rel. p/ Acérdao Minigro Presidente do STJ, julgado em
15/2/2012, DJe 26/3/2012).

3. In casu, ao examinar minuciosamente o contexto fético dos autos, o Tribuna a
guo condgnou inexigir prova suficiente de que os agentes supostamente improbos
estivessem obstruindo a instrucdo probatdria em juizo. Para infirmar essas premissas, seria
necessario revolver as provas e fatos dos autos, o que se mostra vedado a teor do disposto
na Samula 7/STJ.

4. E desnecesséria a prova do periculum in mora concreto, ou sgja, de que os réus
estariam dilgpidando seus patrimbnios, ou na iminéncia de fazé-lo, exigindo-se apenas a
demonstracdo de fumus boni iuris, consistente em fundados indicios da prética de atos de
improbidade.

5. Na hipdtese, 0 acordado recorrido foi taxativo ao afastar a presenca da fumaga do
bom direito para respaldar a medida de indisponibilidede de bens.

6. Agravo regimenta ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): O agravante alega ndo ser
hipétese de aplicacdo da Simula 7/STJ, "pois demonstrada a clara intencdo dos réus de obstruirem a
instrucdo processua ante o descumprimento da determinacdo judicid de apresentacéo de documentos
em razdo da destruicdo de provas, fato este incontroverso e confessado pelo ora agravado (fls.
1406-1420) (e-STJ fl. 2.080).

Afirma, ainda, que

a) "o fato de um dos réus exercer a funcdo de Presidente da Assembléa Legidativa loca
torna o afastamento indispensave, hga vista a posshilidade de manipulacdo de forma mais incisiva de
documentos que interessam ao processo (e-STJ fl. 2.080);

b) "a decretacdo de indigponibilidade de bens é necesséria para, no futuro, diante de uma
sentenca condenatoria transitada em julgado, garantir o ressarcimento ao erério (e-STJfl. 2.081);

C) ajurisprudéncia do STJ preconiza ser desnecessaria a prova definitiva da dilapidacdo do
patriménio dos réus ou da prética do ilicito para fins de decretacdo da medida congtritiva (e-STJ fls.



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

2.081 e 2.083).

N&o merece reparos a decisdo agravada, porque é manifesto que o Tribuna de origem
afastou a existéncia da fumaga do bom direito e do perigo na demora, que respadariam os pedidos
cautelares do Minigério Plblico Estadual, com base na prova dos autos, consoante se verifica de
trechos do voto condutor do acorddo recorrido:

O agravante pretende a reforma da decisdo que indeferiu liminar pleiteada nos
autos da acdo civil publica, com o fito de decretar a indisponibilidade dos bens dos
agravados, afasta-los dos cargos publicos, bem como determinar a busca e apreensdo de
documentos junto a Assemblela Legidativa. Sustenta que ha fortes indicios da prética de
improbidade administrativa pel os agravados, e 0 perigo de que a demora no processo possa
inviabilizar a sentenca de mérito.

A indisponibilidade de bens e o afastamento do cargo sdo medidas restritivas do
direito constituciona de propriedade e como excegdo exige a presenca de fundado indicio
de existéncia de fraude e de dificil ou impossivel reparacdo do dano, se comprovado.

Analisando detidamente os autos, ndo estdo evidenciados 0s pressupostos
autorizadores para o deferimento da liminar, no tocante a indisponibilidade dos bens
dos recorridos. Conforme consignado na decisdo agravada, se faz necessario o
regular processamento do feito, com possibilidade do contraditério, para que sga
verificada a ocorréncia ou ndo das irregularidades apontadas pelo recorrente,
considerando o transcur so do tempo em que os fatos ocorreram.

Ademais, ndo ha qualquer demonstracdo ou prova de que os agravados
estejam na iminéncia de se desfazer de seus bens. Como também ndo h4 indicios de
que o patriménio tenha aumentado a partir dos fatos que estdo sendo apurados.

Contudo, deve ser considerado que, conforme mencionado anterior mente,
ndo h& a demonstracéo efetiva da ocorréncia de qualquer um dos fatos articulados
na inicial, mas apenas indicios, o que somente sera possivel apurar posteriormente,
situacdo que impede o provimento do recurso porque a medida dréastica de
indisponibilidade de bens dos agravados deve ser reservada para 0S casos
comprovadamente graves, presentes os demais requisitos legais.

No caso dos autos, o pedido de indisponibilidade e amplo e genérico, sequer
foram individuaizados os bens a serem submetidos a providéncia de excepcional gravidade,
ndo bastando, para o seu deferimento, um injustificado temor. Em relagdo ao afastamento
dos recorridos dos cargos publicos, por conveniéncia da instrucdo, também néo se observa
qualquer prova de que estegjam impedindo a producdo de provas em juizo, como bem
consignado na decisao recorrida, motivo que também afasta a questdo ventilada acerca da
busca e apreensdo de documentos.

Nesse sentido, é o posicionamento jurisprudencia: 'Acdo civil publica
Improbidade administrativa. Indisponibilidade de bens e afastamento do cargo. Liminar
deferida parcial mente. Fatos ocorridos no exercicio de 2002, nada indicando estejam os
requeridos praticando atos para se desfazer de seus bens, tampouco de que seu patriménio
resultasse ampliado em decorréncia dos fatos tidos como improbos. Afastamento do
cargo, necessidade por conveniéncia da instrugdo ndo demonstrada. Respeito a0 mandato
popular, cuja suspensdo, antes mesmo da previa defesa, pode se tomar irrecuperével.
Agravo desprovido'. (TJRS - Agravo de Instrumento n° 70007718265 - Rei). Des. Luiz Ari
Azambuja Ramos - Julgado em 04/03/2004).

Ante 0 exposto nego provimento ao recurso.

E como voto (e-STJ fls. 1.891-1.894).



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Com €feito, ao examinar minuciosamente o contexto fatico dos autos, o Tribund a quo
consgnou inexigirem elementos de prova suficientes de que os agentes supostamente improbos
estivessem obgtruindo a instrugdo probatdéria em juizo, segundo se observa do seguinte trecho do
decisum atacado:

Em relagdo aos afastamento dos recorridos dos cargos publicos, por
conveniéncia da instrucdo, também ndo se observa qualquer prova de que estgjam
impedindo a produc&o de provas em juizo, como bem consignado na decisdo recorrida,
motivo que também afasta a questéo ventilada acerca da busca e apreensdo de documentos
(e-STJfl. 1.893).

Para infirmar as premissas féticas consignadas pela Corte de origem, seria necessario
revolver as provas e fatos dos autos, 0 que se mostra vedado a teor do disposto na Simula 7/STJ.
Nessa esteira, € 0 seguinte precedente da Segunda Turma deste Tribund:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AUSENCIA DE INDICACAO DE
DISPOSITIVO CONSIDERADO VIOLADO. APLICACAO DA SUMULA N. 284 DO
STF, POR ANALOGIA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ART. 20, P. UN., DA LEI
N. 8.429/92. NECESSIDADE DE AFASTAMENTO DO SERVIDOR PUBLICO
RECORRIDO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DESTA CORTE SUPERIOR.
INDISPONIBILIDADE DE BENS. DILAPIDACAO PATRIMONIAL. PERICULUM IN
MORA PRESUMIDO NO ART. 7° DA LEI N. 8.429/92. INDIVIDUALIZAQAO DE
BENS. DESNECESSIDADE.

1. Trata-se de recurso especia interposto pelo Instituto Brasileiro do Meio
Ambiente e dos Recursos Naturais Renovéveis - lbama, com base na alinea "d' do
permissivo constitucional, contra acérddo do Tribunal Regiond Federal da 12 Regido que,
em sintese, indeferiu uma série de medidas cautelares propostas pelo recorrente, a saber:
indisponibilidade de bens, afastamento do servidor alegadamente improbo do cargo e
guebra de sigilos bancério e fiscal.

2. Nas razfes recursais, sustenta a parte interessada ter havido ofensa aos arts.
7° p. Un., da Le n. 8.429/92 - ao argumento de ser cabivel a indisponibilidade no caso
concreto - e 20, p. Un.,, do mesmo diploma normativo - pois € imprescindivel o
afastamento do servidor considerado improbo do cargo na espécie. Além disso, aega, com
base em outros precedentes judiciais, que a quebra de sigilos bancério e fiscal ndo exige
exaurimento de ouras instancias de busca pelos dados a que se pretende ter acesso.

3. N&p é possivel conhecer do especial no que se refere ao cabimento da quebra
de sigilos na espécie, uma vez que a parte recorrente ndo indicou dispositivos de legidacéo
infraconstitucional federal que considerava violados, dai porque incide a Simula n. 284 do
Supremo Tribuna Federal, por analogia

4. O acolhimento da pretensdo recursal - no sentido de que seria
imprescindivel o afastamento do servidor alegadamente improbo - necessitaria de
prévia reanalise do conjunto fatico-probatério carreado aos autos, razdo pela qual
incide, no ponto, o ébice da Simula n. 7 desta Corte Superior.

5. No que se refere a indisponibilidade de bens do recorrido, importante pontuar
gue a origem manteve o indeferimento inicid do pedido ao entendimento de que n&o havia
prova de dilapidacdo patrimonial, bem como pela ndo-especificacdo dos bens sobre os quais
recairia a medida cautelar (fl. 163, e-STJ). Esta conclusdo merece reverséo. (...)

8. Recurso especiad parcialmente conhecido e, nesta parte, provido.(REsp
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967841/PA, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
16/09/2010, DJe 08/10/2010).

Ademais, malgrado sgja despicienda a comprovagdo do perigo na demorain concreto para
a decretacdo da medida de indisponibilidade de bens, a decretacdo da referida medida congtritiva exige
gue se encontre devidamente configurado o fumus boni iuris, o0 que, de acordo com o entendimento
do STJ, consiste na existéncia de fundados indicios da pratica de atos de improbidade. Nesse sentido,
tem-se manifestado esta Corte:

RECURSO ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
INDISPONIBILIDADE DOS BENS. DECRETACAO. REQUISITOS. ART. 7° DA LEI
8.429/1992. REVISAO. FATOS. NAO-CABIMENTO. SUMULA 07/STJ.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica tem-se alinhado no sentido da
desnecessidade de prova de periculum in mora concreto, ou sgja, de que o réu estaria
dilapidando seu patrimdnio, ou na iminéncia de fazé-1o, exigindo-se apenas a demonstracéo
de fumus boni iuris, consistente em fundados indicios da prética de atos de improbidade.
Precedentes: REsp 1.203.133/MT, Rd. Ministro Castro Meira, REsp 967.841/PA, Rdl.
Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 08.10.2010, REsp 1.135.548/PR, Rel. Ministra
Eliana Camon, DJe 22.06.2010; REsp 1.115.452/MA, Rd. Ministro Herman Benjamin,
DJe 20.04.2010.

2. O Tribuna de origem, porém, em nenhum momento manifestou-se sobre a
plausibilidade da responsabilidade imputada ao recorrido.

3. E vedada a imers3o no conjunto f&tico-probatério da demanda, nos termos da
Simula 07/STJ, para a apreciacdo das provas documentais apontadas pelo recorrente, a
fim de aferir se o recorrido incorreu ou ndo em dano ao erdrio ou enriquecimento ilicito.
Precedentes.

4. Recurso especial ndo conhecido (REsp 1190846/PI, Rd. Ministro CASTRO
MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/12/2010, DJe 10/02/2011);

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AUSENCIA DE INDICACAO DE
DISPOSITIVO CONSIDERADO VIOLADO. APLICACAO DA SUMULA N. 284 DO
STF, POR ANALOGIA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ART. 20, P. UN., DA LEI
N. 8.429/92. NECESSIDADE DE AFASTAMENTO DO SERVIDOR PUBLICO
RECORRIDO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DESTA CORTE SUPERIOR.
INDISPONIBILIDADE DE BENS. DILAPIDACAO PATRIMONIAL. PERICULUM IN
MORA PRESUMIDO NO ART. 7° DA LEI N. 8.429/92. INDIVIDUALIZA(;AO DE
BENS. DESNECESSIDADE.

1. Trata-se de recurso especia interposto pelo Instituto Brasileiro do Meio
Ambiente e dos Recursos Naturais Renovéveis - lbama, com base na alinea "da' do
permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regiond Federal da 12 Regido que,
em sintese, indeferiu uma série de medidas cautelares propostas pelo recorrente, a saber:
indisponibilidade de bens, afastamento do servidor alegadamente improbo do cargo e
quebra de sigilos bancério e fiscal. (...)

6. E que é pacifico nesta Corte Superior entendimento segundo o qua o
periculum in mora em casos de indisponibilidade patrimonial por imputacdo de conduta
improba lesiva a0 er&rio € implicito ao comando normativo do art. 7° da Le n. 8.429/92,
ficando limitado o deferimento desta medida acautelatoria a verificagdo da verossimilhanca
das alegagdes formuladas na inicid. Precedentes.

7. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estd consolidada pela
desnecessidade de individudizacdo dos bens sobre os quais se pretende fazer recair a
indisponibilidade prevista no art. 7°, p. Un., da Le n. 8.429/92, considerando a diferenca
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existente entre os ingtitutos da "indisponibilidade” e do "segiiestro de bens' (este com sede
legal prépria, qual sgja, o art. 16 daLe n. 8.429/92). Precedentes.

8. Recurso especia parciamente conhecido e, nesta parte, provido (REsp
967.841/PA, Rd. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 08.10.2010);

ADMINISTRATIVO - AQAO CIVIL PUBLICA - IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA — INDISPONIBILIDADE DE BENS — ART. 7°, PARAGRAFO
UNICO, DA LEl 8.429/1992 — REQUISITOS PARA CONCESSAO - LIMINAR
INAUDITA ALTERA PARS - POSSIBILIDADE.

1. O provimento cautelar para indisponibilidade de bens, de que trata o art. 7°,
parégrafo unico da Le 8.429/1992, exige fortes indicios de responsabilidade do agente na
consecucao do ato improbo, em especial nas condutas que causem dano material ao Eréario.

2. O requisito cautelar do periculum in mora esta implicito no proprio comando
lega, que prevé a medida de blogueio de bens, uma vez que visa a 'assegurar o integral
ressarcimento do dano'.

3. A demonstracdo, em tese, do dano ao Erario e€/ou do enriquecimento ilicito do
agente, caracteriza o fumus boni iuris.

4. E admissivel a concess3o de liminar inaudita atera pars para a decretacdo de
indisponibilidade e seqliestro de bens, visando assegurar o resultado (til da tutda
jurisdicional, qua segja, o ressarcimento ao Erério. Precedentes do STJ.

5. Recurso especid ndo provido (REsp 1135548/PR, Red. Ministra Eliana
Calmon, DJe 22.06.2010);

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA.
IMPROBIDADE = ADMINISTRATIVA. INDISPONIBILIDADE  DOS  BENS.
DECRI:_FACAO. REQUISITOS. ART. 7° DA LEI 8.429/1992.

1. Cuidam os autos de Ac&o Civil Publica movida pelo Ministério Publico Federal
no Estado do Maranhdo contra a ora recorrida e outros, em virtude de suposta improbidade
administrativa em operagdes envolvendo recursos do Fundef e do Pnae.

2. A indisponibilidade dos bens é medida de cautela que visa a assegurar a
indenizacdo aos cofres publicos, sendo necesséria, para respaldé-la, a existéncia de fortes
indicios de responsabilidade na prética de ato de improbidade que cause dano ao Erario
(fumus boni iuris).

3. Ta medida ndo esta condicionada a comprovagdo de que 0s réus estgam
dilapidando seu patriménio, ou na iminéncia de fazé-lo, tendo em vista que o periculum in
mora esta implicito no comando lega. Precedente do STJ.

4. Recurso Especid provido (REsp 1115452/MA, Rd. Ministro Herman
Benjamin, DJe 20.04.2010).

Na hipdtese, 0 acérddo recorrido foi taxativo ao superar a alegada presenca da fumaca do
bom direito, in verbis:
Contudo, deve ser considerado que, conforme mencionado anteriormente, ndo ha
a demonstracdo efetiva da ocorréncia de qualquer um dos fatos articulados na inicid, mas
apenas indicios, 0 que somente sera possivel apurar posteriormente, situagdo que impede o
provimento do recurso porque a medida dréstica de indisponibilidade de bens dos

agravados deve ser reservada para os casos comprovadamente graves, presentes 0s demais
requisitos.

Assm, ndo obstante sgja desnecesséria a prova de periculum in mora concreto, ou sgja,
de que o réus estariam dilgpidando seus patrimoénios, ou na iminéncia de fazé-lo, para que sga
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decretada a indiponibilidede prevista no art. 7° da Le n.° 8.429/92, deve haver a demonstragdo ao
menos em tese do configuragdo do ato de improbidade para que esteja caracterizado o fumus boni
iuris, hiptese inexistente no caso em exame.

Também ndo é possived conhecer do especia quanto ao afastamento dos agentes
alegadamente improbos. Conforme o entendimento consolidado pela Corte Especia "a norma do art.
20, pardgrafo Unico, da Le n° 8.429, de 1992, que prevé o afastamento cautelar do agente publico
durante a apuracdo dos atos de improbidade administretiva, s6 pode ser aplicada em situacdo
excepcional", situacdo nao configurada no caso dos autos nos termos do acordao recorrido
(AgRg na SLS 1.498/RJ, Rdl. Ministro ARl PARGENDLER, Rd. p/ Acérddo Minigtro Presidente do
STJ, julgado em 15/02/2012, DJe 26/03/2012).

Dessa forma, nos termos ora expostos, deve ser mantido o indeferimento da constrigéo.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2010/0130173-0 REsp 1.204.635/ MT
Ndmeros Origem: 12356309 1235632009 1639110 163912010 23908
2392008 5252609 525262009
PAUTA: 05/06/2012 JULGADO: 05/06/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bela VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
RECORRIDO : JOSE GERALDORIVA EOUTROS
ADVOGADO : MARIO RIBEIRO DE SA EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Improbidade Administrativa - Dano ao Erario

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : JOSE GERALDO RIVA E OUTROS

ADVOGADO : MARIO RIBEIRO DE SA EOUTRO(S)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e
Cesar Asfor Rocha votaram com o Sr. Ministro Relator.



