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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 127.286 - SP (2009/0016651-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : NEIDE RUFINO INHAUSER E OUTROS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . RICARDO OSORIO LOPES DE SOUZA

EMENTA

HABEAS CORPUS ART. 157, § 2°, INCISOS | E II, DO CODIGO
PENAL. REGIME PRISIONAL INICIAL FECHADO APLICADO COM
BASE NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. INOBSERVANCIA DO
DISPOSTO NO ART. 33, § 2° ALINEA B, E § 3° DO CODIGO PENAL.
SUMULA N.° 440 DESTA CORTE. TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA
DA PENA. AUMENTO ACIMA DA RAZAO MINIMA LEGAL (1/3).
AUSENCIA DE MOTIVACAO CONCRETA. MERA UTILIZACAO DE
CRITERIO MATEMATICO (OBJETIVO). IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N.° 443/STJ.

1. Fixada a pena-base no minimo lega porque inexistente circunstancias
judicias desfavoraveis, ndo é possivel infligir regime prisond mais gravoso ao réu
primario apenas com base na gravidade genérica do delito. Aplicacéo da simula
n.° 440 do STJ.

2. A presenca de mais de uma majorante no crime de roubo ndo é causa
obrigatéria de aumento da reprimenda em percentual acima do minimo previsto, a
menos que o0 magistrado, consderando as peculiaridades do caso concreto,
constate a existéncia de circunstancias que indiquem a necessidade da
exasperacdo, 0 que ndo ocorreu na espécie. Incidéncia da Simula n.° 443 deste
Tribundl.

3. Ordem concedida para, mantida a condenacdo do Paciente, reformar
0 acorddo impugnado, quanto ao regime inicid para o cumprimento da pena
reclusva, restabelecendo, no particular, a sentenca condenatoria, que fixou o
regime semiaberto, bem como para, de dficio, na terceira fase da aplicacdo da
pena, retificar o aumento de 3/8 para 0 minimo legd, equivaente a 1/3, referente
a0 reconhecimento das duas causas de aumento (emprego de arma de fogo e
concurso de pessoas), hos termos delineados no voto.

ACORDAO
Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, conceder a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os
Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Hlho, Jorge Muss e Adilson Viera Macabu
(Desembargador convocado do TJRJ) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.
Brasilia (DF), 31 de maio de 2011 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 127.286 - SP (2009/0016651-0)

IMPETRANTE : NEIDE RUFINO INHAUSER EOUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RICARDO OSORIO LOPES DE SOUZA

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
RICARDO OSORIO LOPES DE SOUZA, em face de acdrddo do Tribund de Justica do
Estado de S&0 Paulo.

Narram os Impetrantes que o ora Paciente foi denunciado e condenado, como
incurso no art. 157, § 2.9 incisos | e Il, do Cddigo Penal, as penas de 05 anos e 06 meses de
reclusdo em regime semiaberto, e 13 dias-multa.

Em sede de apelagéo, o Tribund de origem houve por bem dar parcial provimento
a0 recurso minigerid para aterar o regime para o inicid fechado, determinando a imediata
expedicdo de mandado de prisdo.

Alegam, em suma, a imposcdo de regime prisond mas gravoso sem
fundamentacdo idonea, afrontando o digposto no art. 93, inciso 11X, da Congtituicdo Federal.

Reguerem, assm, inclusve em sede liminar, seja expedido salvo-conduto em favor
do Paciente.

O pedido de liminar fol indeferido nos termos da deciséo de fls. 122/123.

Foram prestadas as informagdes pela Autoridade Impetrada as fls. 128/129, com
as pecas processuais pertinentes.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 161/164, opinando pela
concessao da ordem em maior extensdo, em parecer assm ementado:

"Habeas corpus. Roubo. Regime prisional. Gravidade do delito.
Simulas STF 718 e 719. Precedentes. HC de oficio: aumento em razdo de
nao haver fundamentacao para a op¢éo mais gravosa."

E o rdatodrio.
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HABEAS CORPUS N° 127.286 - SP (2009/0016651-0)

EMENTA

HABEAS CORPUS. ART. 157, § 29 INCISOS | E II, DO CODIGO
PENAL. REGIME PRISIONAL INICIAL FECHADO APLICADO COM
BASE NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. INOBSERVANCIA DO
DISPOSTO NO ART. 33, § 2° ALINEA B, E § 32 DO CODIGO PENAL.
SUMULA N.° 440 DESTA CORTE. TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA
DA PENA. AUMENTO ACIMA DA RAZAO MINIMA LEGAL (/3.
AUSENCIA DE MOTIVACAO CONCRETA. MERA UTILIZACAO DE
CRITERIO MATEMATICO (OBJETIVO). IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N.° 443/STJ.

1. Fixada a pena-base no minimo lega porque inexistente circunstancias
judiciais desfavoraveis, ndo é possivel infligir regime prisond mais gravoso ao réu
priméario apenas com base na gravidade genérica do delito. Aplicacéo da simula
n.° 440 do STJ.

2. A presenca de mais de uma majorante no crime de roubo n&o é causa
obrigatdria de aumento da reprimenda em percentual acima do minimo previsto, a
menos que 0 magistrado, consderando as peculiaridades do caso concreto,
constate a existéncia de circunstancias que indiquem a necessidade da
exasperacdo, 0 que ndo ocorreu na espécie. Incidéncia da Simula n.° 443 deste
Tribunal.

3. Ordem concedida para, mantida a condenagdo do Paciente, reformar
0 acérddo impugnado, quanto ao regime inicid para o cumprimento da pena
reclusiva, restabelecendo, no particular, a sentenca condenatoria, que fixou o
regime semiaberto, bem como para, de oficio, na terceira fase da aplicacdo da
pena, retificar o aumento de 3/8 para 0 minimo legd, equivaente a 1/3, referente
a0 reconhecimento das duas causas de aumento (emprego de arma de fogo e
concurso de pessoas), hos termos delineados no voto.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Insurgem-se os Impetrantes contra a fixagdo de regime inicid mais gravoso para
0 cumprimento de pena sem fundamentac&o idonea.

O Tribund Impetrado, em sede de apelacdo deu parcid provimento ao recurso

reduzindo as penas impostas ao Paciente, manifestando-se nos seguintes termas, in verbis:

"[...]

Na aplicacdo da pena ao co-réu Ricardo, atento as diretrizes do
artigo 59 do Cdédigo Penal, levo em consideracéo sua culpabilidade, seus
antecedentes, sua confissdo espontanea, de modo que fixo a pena-base no
minimo legal de 04 (quatro) anos de reclusdo e 10 (dez) dias-multa, em
seguida, aumento a pena pela regra do paragrafo 2.°, do artigo 157, do
Cadigo Penal e considerando que sdo duas qualificadoras, fixo 0 aumento
da pena em 3/8 (trés oitavos), perfazendo 05 (cinco) anos e 06 (seis) meses



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

de reclusdo e 13 (treze) dias-multa, que torno definitiva por ndo haver
outras causas de aumento ou diminuicdo de pena. Na fixacdo do regime
inicial para cumprimento da pena privativa de liberdade, levando em
consideracdo que confessou a pratica do delito e considerando que a
confissdo merece ser valorada porque simplifica a instrucdo, assegura o
acerto da prestacdo jurisdicional, demonstra respeito do réu a justica e
indica o arrependimento e o intuito de regeneracéao, entéo fixo o regime
SEMI-ABERTO como regime inicial para o cumprimento da pena privativa
de liberdade."

Em sede de apelacéo, o Tribund de origem houve por bem dar parcia provimento
ao recurso minigteria para fixar o regime fechado para o cumprimento da pena reclusiva, assm
consignando:

"O regime prisional imposto aos reéus reclama modificacao.

O regime de cumprimento de pena mais severo, ou seja, o fechado,
€ 0 Unico que se mostra adequado ao delito perpetrado, de extrema
gravidade, que vem afligindo a coletividade e causando cada vez mais
temor. Com efeito, recomendavel a resposta estatal mais rigorosa, até para
garantir as expectativas que o cidaddo comum possui em relacéo a norma
penal." (fl. 159)

Nesse contexto, cumpre ressaltar que somente se consideradas as circunstancias
judiciais de forma desfavoraveis, com fundamentos idoneos, poderia, entdo, ser mantido regime
prisona mais gravoso.

N&o € 0 que ocorre no caso em apreco, pois o Tribuna de origem reformando a
sentenca condenatoria reduziu a pena-base ao minimo legd, entendendo néo haver circunstancia
judicid desfavoravel ao acusado.

Incide, na hipdtese, portanto, a Simula n.’ 440/STJ, in verbis:
"Fixada a pena-base no minimo legal, € vedado o estabelecimento

de regime prisional mais gravoso do que o cabivel em razdo da sangdo

imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito."

A jurisprudéncia do Excelso Supremo Tribund Federd, inclusive, ratifica esse
entendimento, segundo o qua "se o condenado é primario e os critérios do art. 59 CP
impdem a aplicacéo da pena minima, ndo cabe determinar regime inicial de execucao mais
rigoroso que o admissivel emtese" (HC 72.315/MG, 1.2 Turma, Rel. Min. Sepllveda Pertence,
DJ de 26/05/1995).

Confiram-se, a propdsito, os verbetes sumulares do Supremo Tribuna Federd:

"A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime néo
constitui motivacéo iddnea para a imposi¢ao de regime mais severo do que 0
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permitido segundo a pena aplicada.” (SUmulan.° 718)

"A imposicao do regime de cumprimento mais severo do que a pena
aplicada permitir exige motivacao idénea.” (Simulan.® 719)

Precedentes desta Corte Superior de Justica:

"HABEAS CORPUS. PENAL. FIXAC}AO DO REGIME PRISONAL.
CRIME PRATICADO ANTERIORMENTE A LEl N° 11.464/2007.
APLICA(;AO DO ART. 33 C.C. O ART. 59, AMBOS DO CODIGO PENAL.
PRIMEIRO PACIENTE. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS WRIT DENEGADO. SEGUNDO PACIENTE. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES E PORTE ILEGAL DE ARMA. PENAS-BASE
NO MINIMO LEGAL. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N.° 440 DA SUMULA
DESTA CORTE. ORDEM CONCEDIDA.

1. Diante da declaracéo de inconstitucionalidade do § 1.° do art.
2° da Le 8.072/90, pelo Supremo Tribunal Federal, para os crimes
hediondos cometidos antes da publicacéo da Le n.° 11.464/2007, o regime
inicial fechado ndo € obrigatério, devendo se observar, para a fixagcdo do
regime de cumprimento de pena, o disposto no artigo 33, 88 2.° e 3.9 c.c.
art. 59, ambos do Cdodigo Penal.

2. Com relagcdo ao Paciente VALDENIR SOARES ANTUNES em
razdo da existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis,
concretamente demonstradas pelo julgador, por ocasido da individualizacdo
da reprimenda penal, adequada a imposicdo do regime prisional mais
gravoso.

3. Quanto ao Paciente THIAGO GUMA CARRAO, a pena-base foi
fixada no minimo legal, inexistindo circunstancias judiciais desfavoraveis.
Assm, em se tratando de réu primario e com bons antecedentes, ndo é
possivel infligir regime prisional mais gravoso apenas com base na
gravidade genérica do delito. Incidéncia da Simula n.° 440 do Superior
Tribunal de Justica.

4. Ordem denegada ao primeiro Paciente e concedida ao segundo,
Thiago Guma Carréo, para, mantida a condenacao, restabelecer o regime
semiaberto para o cumprimento da pena reclusiva imposta na sentenca.”
(HC 135.717/RS, 52 Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 29/11/2010).

"HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. DUAS
MAJORANTES AUMENTO DA PENA EM 3/8 SEM MOTIVACAO
CONCRETA. CRITERIO OBJETIVO. IMPOSSBILIDADE. EXEGESE DA
SUMULA 440 DESTE STJ. COAGAO ILEGAL PATENTEADA.

1. E entendimento deste Tribunal que a presenca de duas causas de
especial aumento previstas no § 2° do art. 157 do CP pode exacerbar a
pena acima do patamar minimo de 1/3 quando as circunstancias do caso
concreto assm autorizem.

2. Verificando-se que a Corte de origem estipulou a fracéo de 3/8
apenas com base na quantidade de majorantes, evidenciado esta o
constrangimento ilegal, diante do posicionamento firmado neste Superior
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Tribunal. Exegese da Simula 443 deste STJ.

REGIME DE EXECUCAO. MODO FECHADO DETERMINADO
COM BASE NA GRAVIDADE EM ABSTRATO DO DELITO.
DESCABIMENTO. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGALMENTE
PREVISTO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS ART. 33, 8§ 2°E
3°, DO CODIGO PENAL. SUMULAS 440 DESTE STJ E 718 E 719 DA
SUPREMA CORTE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
ALTERACAO PARA O MODO SEMIABERTO.

1. O art. 33, 88 2° e 3° do Cdbdigo Penal estabelece que o
condenado a pena superior a 4 (quatro) anos e nao excedente a 8 (oito)
podera iniciar o cumprimento da reprimenda no regime semiaberto,
observando-se os critérios do art. 59 do aludido diploma legal.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é assente no
sentido de que fixada a pena-base no minimo legal ndo se justifica a fixacdo
do regime prisional mais gravoso. Simula 440/STJ.

3. A Suprema Corte, nos verbetes 718 e 719, sumulou o
entendimento de que a opinido do julgador acerca da gravidade genérica
do delito n&o constitui motivagao idonea a embasar o encarceramento mais
severo do sentenciado.

4. Ordem concedida para alterar o patamar de aumento da pena de
3/8 (trés oitavos) para o minimo legal, qual seja, 1/3 (um terco),
reduzindo-se a reprimenda do paciente para 5 (cinco) anos e 4 (quatro)
meses de reclusdo e pagamento de 13 (treze) dias-multa, bem como para
estabelecer 0 regime semiaberto como modo inicial de cumprimento da
sancdo aplicada." (HC 138.123/SP, 5.2 Turma, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJe
de 13/12/2010).

Por fim, quanto ao aumento da pena decorrente das majorantes previstas no art.
157, 8 29 incisos | e 11, do Cadigo Pendl, constata-se ilegdidade flagrante, a ensgjar a concessao
da ordem, de dficio.

Tem-se por irregular 0 acréscimo implementado pelo Juizo sentenciante em 3/8,
acima do minimo legd, que é de 1/3, sem a imprescindivel fundamentag&o.

Com efeito, cumpre ressaltar que a presenca de duas causas de aumento de pena
no crime de roubo ndo € causa obrigatéria de maoracdo da punicdo em percentual acima do
minimo previsto, a menos que o magistrado, considerando as peculiaridades do caso concreto,
constate a existéncia de circunstancias que indiquem a necessidade da exasperacao, 0 que néo
foi redlizado na espécie.

Para que hga a razoavel e proporciona dosagem da pena, deve o magistrado
apreciar a intenddade de cada causa especial de aumento, e ndo apenas efetuar um smples
caculo matemético.

O referido entendimento restou consolidado no enunciado n.° 443 da Simula desta
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Corte Superior de Justica, ad litteram:

"O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de
roubo circunstanciado exige fundamentacao concreta, ndo sendo suficiente
para a sua exasperacao a mera indicacéo do nimero de majorantes.”

Desse modo, a dosimetria da pena imposta ao Paciente merece reparo.

Em consondncia com a propor¢do estabelecida pelas instancias ordindrias,
mantenho a pena-base fixada no minimo legd, qua seja de 4 (quatro) anos de reclusdo e 10 (dez)
diasmulta

Na segunda fase da dosimetria da pena, mantém-se a pena no minimo lega de 04
(quatro) anos de reclusdo, pois, a teor do pecifico entendimento desta Corte, o reconhecimento
das atenuantes ndo pode conduzir a pena a patamar abaixo do minimo, conforme disposto na
Simulan.’ 231 deste Superior Tribuna de Justica.

Entretanto, na terceira fase da aplicacéo da pena, deve ser retificado o aumento
de 3/8 para 0 minimo legd, equivalente a 1/3, referente ao reconhecimento das duas causas de
aumento (emprego de arma de fogo e concurso de pessoas), restando fixada a reprimenda em 05
anos e 04 meses de reclusdo e 13 dias-multa, a qua se torna definitiva,

Ante o exposto, CONCEDO habeas corpus para, mantida a condenagéo do
Paciente, reformar 0 acdrddo impugnado, quanto ao regime inicid para 0 cumprimento da pena
reclusiva, restabelecendo, no particular, a sentenca condenatéria, que fixou o regime semiaberto,
bem como para, DE OFICIO, na terceira fase da aplicacio da pena, retificar o aumento de 3/8
para o minimo lega, equivaente a 1/3, referente ao reconhecimento das duas causas de aumento
(emprego de arma de fogo e concurso de pessoas), nos termos acima delineados.

E como voto.

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2009/0016651-0 HC 127.286 / SP
MATERIA CRIMINAL

Ndmeros Origem: 15312003 990080443607 990080496395

EM MESA JULGADO: 31/05/2011

Relatora

Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : NEIDE RUFINO INHAUSER E OUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RICARDO OSORIO LOPES DE SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora."

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maa Filho, Jorge Muss e Adilson Vieira Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.



