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AgRg no RE nos EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.096.606 - PR
(2008/0219887-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
AGRAVANTE . IRMAOS MUFFATO E COMPANHIA LTDA
ADVOGADO . FABIO ROGERIO HARDT E OUTRO(S)
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA.
INADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO.

| - Segundo o decidido pela e. Suprema Corte (Questéo de Ordem em Agravo
de Ingrumento n° 760.358/SE, Tribunal Pleno, Rd. Min. Gilmar Mendes, DJe
3/12/09), € defintiva a decisdo prolatada por Tribund que inadmite recurso
extreordin&io com base na auséncia de repercusséo gerd, a qud ndo aral 0 agravo de
ingrumento previsto no art. 544 do CPC.

Il - O v. acorddo recorrido restringiu-Se ao exame de questéo cuja repercussio
gerd jafo declarada ausente pelo e. Supremo Tribund Federa (contribuicdo socid de
0,2% dedtinada a0 INCRA), razéo pela qud inadmissivd o recurso extraordinério

interposto.
Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vigos, rdatados e discutidos 0s autos em que sao partes as adma indicadas,
acordam os Minigros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do voto do Sr. Minidro
Rdator. Os Srs. Minigros Gilson Dipp, Francisco Falcdo, Nancy Andrighi, Laurita Vaz,
Castro Mera, Armado Eseves Lima Massami Uyeda, Humberto Martins, Luis Fdipe
Sdoméo, Mauro Campbdl Marques, Raul Araljo, Paulo de Tarso Sanseverino e Cesar Asfor
Rochavotaram com o Sr. Minisro Relator.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Hiana Cadmon, Jodo Otavio de
Noronha, Teori Albino Zavascki e Maria Thereza de AsssMoura

Convocados os Srs. Minidros Luis Felipe Sdoméo, Mauro Campbell Marques,

Raul Araljo e Paulo de Tarso Sanseverino para compor quorum.
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Brasilia(DF), 12 de maio de 2011 (Data do Julgamento).

MINISTRO ARI PARGENDLER
Presdente

MINISTRO FELIX FISCHER
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de agravo de
ingrumento interposto por IRMAOS MUFFATO E CIA. LTDA. contra decisio de fl. 489,
que inddfeiu limnarmente 0 recurso extraordinario de fls 440/473, com o0s seguintes
fundamentos

"O e. Supremo Tribunal Federal, por ocas&o do julgamento do RE n°
578.635-8/RS (Pleno, Rd. Min. Menezes Direito, DJe de 16/10/2008), decidiu que a
questédo alusva a contribuicdo social de 0,2% destinada ao INCRA carece de
repercussao geral.

Ante o exposto, indefiro liminarmente o processamento do recurso
extraordinario, nostermos do art. 543-A, 8 5° do Cddigo de Processo Civil."

Em suas razdes, a agravante sustentou, em sintese, que 0 poscionamento
adotado no RE 578.638/RS néo se gplica a0 caso dos autos, pois 0 recurso extreordindrio
trataria de "TESE RIGOROSAMENTE DISTINTA DA TRATADA PELO PRECEDENTE
INVOCADOQ" (fl. 533).

Egta Corte, com fundamento na QO-Al 760.358 - STF, recebeu o agravo de
ingrumento como agravo regimentd (fl. 528).

E o rdatdrio.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO  ESPECIAL.  AUSENCIA DE
REPERCUSSAO  GERAL RECONHECIDA.
INADMISSIBILIDADE DO RECURSO
EXTRAORDINARIO.

| - Segundo o decidido pela e. Suprema Corte
(Questéo de Ordem em Agravo de Ingrumento n°
760.358/SE, Tribuna Pleno, Rd. Min. Gilmar
Mendes, DJe 3/12/09), € definitivaa decisfo prolatada
por Tribund que inadmite recurso extraordin&io com
base na auséncia de repercussio gerd, a qud ndo atra
0 agravo de indrumento previsto no art. 544 do CPC.

I - O v. acdrddo recorrido resringiv-s2 a0
exane de questdo cuja repercussio gerd ja foi
declarada ausente peo e. Supremo Tribund Federd
(contribuicdo socid de 0,2% destinada a0 INCRA),
razéo pela qua inadmissivd o recurso extraordinaio
interposto.

Agravo regimenta desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A decisdo agravada deve
ser mantida por seus préprios fundamentos

Prdiminarmente, cabe esclarecer que a Le n° 11.418/2006, adaptando-se a
reforma condituciond resultante da Emenda n° 45/2004, introduziu novos artigos ao Cadigo
de Processo Civil, dentre os quais 0 art. 543-A. Esses atigos regulamentaram o indituto da
reper cussdo geral, que passou a figurar como novo requisto de admissibilidade ao recurso
extraordinario.

Em decorréncia da nova sstematica, ndo reconhecida a repercussio gerd na

questdo condtituciond trazida no recurso extraordinério, a correspondente decisfo vaerd para
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todos 0s recursos sobre matériaidéntica, que serdo indeferidos liminarmente (art. 543-A, § 5°,
Caodigo de Processo Civil).

Ainda sobre o tema, 0 e. Supremo Tribund Federd firmou entendimento
segundo 0 quad a decisio que nega seguimento a0 recurso  extreordindrio, quando
reconhecida a auséncia de reper cussao geral, ndo ensgja agravo de ingrumento dirigido a
e. Suprema Corte, razéo peda gud referida decisho estara sUjeita somente a agravo regimentd
(QO-AIl n°760.358/SE, Tribunal Pleno, Re. Min. Gilmar M endes, DJe 3/12/2009).

Confira-se, nesse sentido, trecho do voto do em. Minisro Gilmar Mendes,

verbis;

"Trago a consderacdo questédo de ordem para que se fixe, em Plendrio, o
entendimento de que agravo e instrumento dirigido a esta Corte ndo € o meio adequado
para que a parte questione decisdo de tribunal a quo que aplica a sistematica da
repercussio geral, nos termos do art. 543-A e 543-B e paragrafos, do Codigo de
Processo Civil.

(...).

A Le 11.418/2006, ao regulamentar a repercussdo geral e promover
alteragdes substanciais no Codigo de Processo civil, em seis dispositivos diferentes,
atribuiu ao STF, mediante alteragdes em seu Regimento Interno, a tarefa de definir os
procedimentos no caso de recursos multiplos, bem como as atribuigdes dos Ministros,
das Turmas e de outros Orgéos na analise da repercussdo geral:

(...).

Assim o fez a Corte, editando emendas ao regimento interno e regulando
os procedimentos relacionados a tramitacdo dos recursos de sua competéncia
(extraordinarios e agravos), no seu proprio ambito dos tribunais de origem.

E, pela primeira vez, os Tribunais de origem tiveram a atribuicdo de
sobrestar e de pdr termo aos agravos de instrumento.

Bem sabemos que nossa jurisprudéncia, no regime anterior, ndo admitia
semel hante competéncia. mastal atribuicdo é inevitavel, principal mente considerando-se
que toda a reforma congtitucional foi concebida com o objetivo evitar julgamentos
repetidos e sucessivos de uma mesma questao constitucional.

Agora, uma vez submetida a questdo congtitucional a andlise da
repercussao geral, cabe aos tribunais dar cumprimento ao que foi estabelecido, sem a
necess dade da remessa dos recursosindividuais.

Caso contrario, se 0 STF continuar a ter que decidir caso a caso, em sede
de agravo de instrumento, mesmo que os Ministros da Corte apliguem
monocraticamente o entendimento firmado no julgamento do caso-paradigma, a
racionalizacdo objetivada pelo instituto da repercussio geral, de maneira alguma, sera
alcancada.
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Assm, a competéncia para a aplicacdo do entendimento firmado pelo
STF é dostribunais e das turmas recursais de origem. N&o se trata de delegacéo para
gue examinem o recurso extraordinario nem de inadmissibilidade ou de julgamento de
recursos extraordinarios ou agravos pelos tribunais e turmas recursais de origem.
Trata-se, sm, de competéncia para os 6rgdos de origem adequarem 0S casos
individuais ao decidido no leading case, mediante:

a) registro da automética inadmissibilidade (8 5° do art. 543-A) ou do
indeferimento liminar dos recursos sobrestados (8 2° do art. 543-B), cujas matérias se
identifiquem como aquelas em que se tenha negado repercussao geral;

b) registro do prguizo dos recursos contra decisdes conformes a
jurisprudéncia da Corte em matéria cuja repercussao geral ja foi assentada e que ja
teve o mérito julgado; e

C) juizo de retratacdo, nos casos em gue a repercussio geral fora
assentada e cujo julgamento posterior de mérito, pelo STF, resulte contrario ao
entendimento a que chegou a Corte de origem, na decisio objeto de recurso
extraordinario”.

Veificase, asam, que a conversio do agravo de indrumento em agravo
regimentd € decorrente de decisdo do préprio e. STF, que reconhece aos tribunas e 6rgaos
colegiados origin&ios a competéncia para firmar 0 entendimento a respeito da repercusséo
gerd, quando se consderar que dainexida sobre 0 temaversado nos autos,

In casu, restou decidido, por ocasido do julgamento do RE n° 578.635-8/RS
(Pleno, Rd. Min. M enezes Direito, DJe de 16/10/2008), decidiu que a questéo dusva a
contribuicdo socid de 0,2%, destinada ao INCRA, car ece derepercussio geral.

Confirase, a proposito, excerto da manifestacdo do eminente Ministro Relator
do RE, litteris:

"No apelo extraordinario, a recorrente sustenta, em
prdimnar forma e fundamentada, a repercussdo geral da questdo
congtitucional objeto da irresignacéo. Afirma que a matéria discutida nos
autos afeta todas as empresas urbanas no pais e atinge diretamente a
capacidade de investimento dos contribuintes da referida exacao.

No mérito, alega contrariedade aos artigos 5°, inciso 11, 145,
8 1°, 146, inciso 11, 149, 150, incisos | e lll, 153, 154, inciso |, 194, inciso
V, e 195 88 4° e 5° da Condituicdo Federal, consderando ser
incongtitucional a exigéncia da contribuicdo de 0,2% (dois décimos por
cento) incidente sobre a folha de salario das empresas urbanas e destinada
ao INCRA.
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Destaca, em sintese, ser impossivdl a cobranca da
mencionada contribuicdo porque ausente previsdo em lel complementar e
porque sua exigéncia implica confisco, bem como por ser uma
contribuicdo que possui base de calculo que ja esta constitucionalmente
atrelada a outra contribuicdo social que, igualmente, incide sobre a folha
de salérios.

Entendo que matéria constitucional discutida nestes autos
ndo possui repercussio geral porque esta restrita ao interesse das
empresas urbanas eventualmente contribuintes da referida exacéo. A
solucdo adotada pelas instancias ordinérias no dedinde da controvérsia
n&o repercutira politica, econdmica, social e, muito menos, juridicamente
na sociedade como um todo.

Assim, entendo ausente a repercussio geral.”

Transcreva-se, igudmente, a ementa desse mesmo julgado, da qud se colhe

"DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL
DESTINADA AO INCRA. EXIGIBILIDADE DAS EMPRESAS
URBANAS. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(RE578.635-8/RS, Pleno, Rd. Min. M enezes Direito, DJe de
16/10/2008).

Com consderaches, nego provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg no RE nos EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2008/0219887-0 REsp 1.096.606 / PR

NuUmero Origem: 200570050054922
EM MESA JULGADO: 12/05/2011

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Relator AgRg no RE nos EDcl no AgRg
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ARI PARGENDLER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bela. VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : IRMAOSMUFFATO ECOMPANHIA LTDA
ADVOGADO : FABIO ROGERIOHARDT E OUTRO(S)
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA
PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIAS EOUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribuigdes Sociais - Contribui¢io INCRA

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : IRMAOSMUFFATO ECOMPANHIA LTDA
ADVOGADO : FABIO ROGERIO HARDT E QUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessao
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Gilson Dipp, Francisco Falcdo, Nancy Andrighi, Laurita Vaz, Castro
Meira, Arnaldo Esteves Lima, Massami Uyeda, Humberto Martins, Luis Felipe Saloméo, Mauro
Campbell Marques, Raul Araljo, Paulo de Tarso Sanseverino e Cesar Asfor Rocha votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Eliana Calmon, Jodo Otévio de Noronha,
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Teori Albino Zavascki e Maria Thereza de Assis Moura.
Convocados os Srs. Ministros Luis Felipe Salomdo, Mauro Campbell Margues, Raul
Araljo e Paulo de Tarso Sanseverino para compor quorum.



