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RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : FERNANDO FERREIRA GARCIA (PRESO)
ADVOGADO : DANIEL VINICIUS ROSA E OUTRO(S) - MG125655
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
SENTENCA ABSOLUTORIA. QUESITO GENERICO. DECISAO
ANULADA. DEMONSTRADO SER @) DECISUM
MANIFESTAMENTE CONTRARIO A PROVA DOS AUTOS.
JULGADO EM HARMONIA COM A ATUAL JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E NAO
PROVIDO.

1. Em que pese a minha ressalva, nos termos deste voto, rendo-me a
jurisprudéncia firmada pela Terceira Secdo do Superior Tribuna de
Justica de que a anulacdo da decisdo absolutéria do Conselho de
Sentenca (relativa ao quesito genérico), manifestamente contréria a
prova dos autos, pelo Tribuna de Justica, por ocasi&do do exame do
recurso de apelacdo interposto pelo Ministério Publico, ndo viola a
soberania dos veredictos, porguanto, ainda que por cleméncia, ndo
constitui  decisdo absoluta e irrevogavel. Desse modo, pode o
Tribunal cassar ta decisdo quando ficar demonstrada a total
dissociacdo da conclusdo dos jurados com as provas apresentadas em
plenério. (Precedentes).

2. Na hipotese, pelo julgado impugnado e pela ata de julgamento —
documento que traduz efetivamente o ocorrido na sessdo —, ndo
houve pleito de cleméncia formulado pela defesa em plenério, mas
apenas teses de absolvicdo, por legitima defesa propria e
inexigibilidade de diversa conduta, e, subsidiariamente, de
desclassificag8o para lesbes corporais seguidas de morte e de decote
da qualificadora do motivo torpe.

3. O decisum impugnado demonstrou que a versdo absolutéria do
acusado — legitima defesa propria e inexigibilidade de conduta diversa
— n&o encontra nenhum respaldo nas demais provas colacionadas,
especialmente porque os réus sairam armados com um revélver em
uma motocicleta a procura da vitima, que estavaa pé. O Tribunal a
guo ressaltou testemunho demonstrativo de que houve, inclusive,
perseguicdo ao ofendido. Ademais, a Corte de origem, pelo relatério
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de necropsia e pelo laudo de reconstituicao do delito, afastou situagdo
de perigo iminente, pois o disparo de arma de fogo foi efetuado a
distancia

4. Tais circunstancias, nos termos da jurisprudéncia dominante desta
Corte, permitem a nulidade do julgado por ser manifestamente
contrério a prova dos autos. O decisum impugnado, portanto, esta
em harmonia com o posicionamento deste Tribuna Superior.

5. Recurso especia conhecido e ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros
Nefi Cordeiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis Janior votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.

Brasilia, 07 de maio de 2019

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : FERNANDO FERREIRA GARCIA (PRESO)

ADVOGADO : DANIEL VINICIUS ROSA E OUTRO(S) - MG125655

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

FERNANDO FERREIRA GARCIA interpde recurso especial,
fundado no art. 105, 11, "a", da Constituicdo Federal, contra acordao proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais na Apeagao n.
1.0040.06.048345-6/003.

O recorrente foi pronunciado, com outro réu, como incurso nas
penas do art. 121, 8 2°, I, c/c o art. 29, ambos do Cadigo Penal, porque, no dia
8/8/2016, por motivo torpe (vinganca), efetuou disparos de arma de fogo
contraavitimaR.M.T., aqual foi a éhito pelas lesdes sofridas.

Submetido a julgamento perante o Tribunal do Juri, o ora
insurgente foi absolvido, por ocasido da resposta a0 quesito absolutério
genérico (fl. 1.196), enquanto o corréu foi condenado, com base no art. 121,
caput, do Cdédigo Penal, a pena de 6 anos de reclusdo, em regime inicid
semiaberto.

Inconformadas, tanto a acusacdo como a defesa do corréu
interpuseram apelagdo crimina. O Tribunal de origem deu provimento ao
recurso do Ministério Publico, para cassar as decisdes proferidas pelos jurados
— absolutdria, relativa a Fernando Ferreira Garcia, e desclassificatoria, referente
a Luciano Batista de Melo — por serem manifestamente contrérias a prova dos
autos, e julgou prejudicado o pleito defensivo.

Nas razdes de recorrer, o insurgente aponta a violagéo dos arts.
483, 111, c/c 0 § 2° e 386, VII, todos do CPP, sob a assertiva de que, "ao
contrério do afirmado no r. voto da Exa. Relatora, que foi referendado pelos
demais desembargadores, a tese de legitima defesa ndo fora a Unica sustentada
pela defesa, que também aegou insuficiéncia probatdria para uma condenacéo
e cleméncia, dentre outras. Portanto, o v. acorddo atenta contra a soberania da
decisdo popular na medida em que a invaida sem analisar todos os seus
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nuances" (fl. 1.397).

Requer, ao final, o restabelecimento da sentenca absolutéria
proferida pelo Tribuna do Juri.

O Minigtério Publico Federa manifestou-se pelo néo
conhecimento do recurso especial.
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RECURSO ESPECIAL N°1.677.866 - MG (2017/0147062-1)
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
SENTENCA ABSOLUTORIA. QUESITO GENERICO. DECISAO
ANULADA. DEMONSTRADO SER @) DECISUM
MANIFESTAMENTE CONTRARIO A PROVA DOS AUTOS.
JULGADO EM HARMONIA COM A ATUAL JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E NAO
PROVIDO.

1. Em que pese a minha ressalva, nos termos deste voto, rendo-me a
jurisprudéncia firmada pela Terceira Secdo do Superior Tribuna de
Justica de que a anulacdo da decisdo absolutdria do Conselho de
Sentenca (relativa ao quesito genérico), manifestamente contraria a
prova dos autos, pelo Tribunal de Justica, por ocasi&o do exame do
recurso de apelacdo interposto pelo Ministério Publico, ndo viola a
soberania dos veredictos, porguanto, ainda que por cleméncia, ndo
constitui  decisdo absoluta e irrevogavel. Desse modo, pode o
Tribunal cassar tal decisdo quando ficar demonstrada a total
dissociacdo da concluséo dos jurados com as provas apresentadas em
plenério. (Precedentes).

2. Na hipotese, pelo julgado impugnado e pela ata de julgamento —
documento que traduz efetivamente o ocorrido na sesséo —, nao
houve pleito de cleméncia formulado pela defesa em plenério, mas
apenas teses de absolvicdo, por legitima defesa propria e
inexigibilidade de diversa conduta, e, subsidiariamente, de
desclassificaggo para lesbes corporais seguidas de morte e de decote
da qualificadora do motivo torpe.

3. O decisum impugnado demonstrou que a versao absolutéria do
acusado — legitima defesa prépria e inexigibilidade de conduta diversa
— néo encontra nenhum respaldo nas demais provas colacionadas,
especiamente porque os réus sairam armados com um revolver em
uma motocicleta a procura da vitima, que estavaa pé. O Tribunal a
guo ressaltou testemunho demonstrativo de que houve, inclusive,
perseguicdo ao ofendido. Ademais, a Corte de origem, pelo relatorio
de necropsia e pelo laudo de reconstituicao do delito, afastou situacdo
de perigo iminente, pois o disparo de arma de fogo foi efetuado a
distancia

4. Tais circunstancias, nos termos da jurisprudéncia dominante desta
Corte, permitem a nulidade do julgado por ser manifestamente
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contrério a prova dos autos. O decisum impugnado, portanto, esta
em harmonia com o posicionamento deste Tribunal Superior.
5. Recurso especia conhecido e n&o provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Admissibilidade

O recurso € tempestivo. Ademais, a questdo agui debatida
possui natureza eminentemente juridica, devidamente enfrentada pelo Tribunal
de origem, relativa a possibilidade de que a decisdo absolutéria pelo quesito
gené&ico proferida pelo Tribunal do Jari pode ser anulada por decisum
manifestamente contré&rio a prova dos autos sem afrontar a soberania dos
vereditos.

Antes de adentrar propriamente o mérito do recurso, trago
iImportantes consider acdes a respeito do tema.

Il. Razdo de ser do Tribunal do Juri

A reformade 2008 implicou inovagbes no funcionamento do
Tribunal do Juri, instituicdo mantida pelo Constituinte de 1988, em formato
talvez ndo encontrado em outros paises que admitem o exercicio da jurisdicdo
criminal por juizes leigos.

O art. 483, § 2°, do CPP foi assim redigido pelo legidador de
2008 (Lei n. 11.689/2008, grife):

Respondidos airmaivamente por mas de 3 (trés) jurados os quesitos
relaivos aosindsos| e ll do caput deste artigo sera formulado quesito
com a seguinte redacéo: O jurado absolve o acusado?

Uma leitura possivel sobre 0 escopo principal dessa mudanca de
redacéo é a de que se pretendeu meramente a simplificacdo dos quesitos —
porque, na diccdo normativa anterior, era tarefa assaz complicada para os
jurados definir, em respostas monossilbicas, teses juridicas complexas e pouco
acessiveis a compreensdo de pessoas simples, muitas vezes pouco instruidas.

Releva notar que a Constituicdo da Republica prevé a instituicéo
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do Jari no capitulo destinado aos direitos e as garantias fundamentais, no
art. 5°, XXXVIII, em evidente demonstracéo, pela sua posicao topogréafica, de
gue se trata de instituicéo destinada a tutelar o direito de liberdade.

A seu turno, é inegavel que a conformagdo histérica do Jari,
necessariamente, passa pelo intuito de promover a participacdo dos cidadaos na
vida publica (CAMPOS, Walfredo Cunha. Tribunal do juri: teoria e prética
S8o Paulo: Atlas, 2010, p. 5; GRINOVER, Ada Pelegrini. A democratizacdo
dos tribunais penais: participacdo popular. Revista de processo, v. 13, n. 52,
p. 118-127, out./dez. 1988; SILVA, Joseé Afonso. Curso de Direito
Constitucional positivo. S&o Paulo: Malheiros, 2005, p. 365).

Alexis de Tocqueville — para quem o Tribunal do Jari era uma
consequéncia tao direta da soberania do povo quanto 0 voto universal —
afirmou que "o juri é, portanto, antes de mais nada, uma ingtituicéo politica
[...] aristocratica ou democrética, conforme a classe em gque se convocam 0S
jurados; mas sempre conserva um carater republicano, por colocar a direcéo
real da sociedade nas mé&os dos governados ou de uma porgéo deles, e ndo na
dos governantes’ (Democracia na América, Leis e Costumes. Livro |, Séo
Paulo: Martins, 2004, p. 318-319).

E continua

[..]

O juri ensna a cada homem n&o recuar diante da
responsabilidade de seus proprios atos; digposicao viril, ssm a qua
néo havirtude palitica

Ele investe cada cidaddo de uma espécie de magigratura; faz
todos sentirem que tem deveres a cumprir ante a sociedade e
gue fazem parte de seu governo. Forgando os homens a cuidar de
outra coisa que de seus proprios assuntos, combate 0 egoismo
individud, que e como que a ferrugem das sociedades.

[...] N&o 5 se 0 juri e Uil aos que tem processos, mas estou certo de
gue é utilissmo para os que os julgam. Veo-0 como um dos meios
mais eficazes que a sociedade pode utilizar para a educacéo do
povo.

[...] (op. cit., p. 319-322).

Apesar da importancia que o festejado autor dava ao Juri, uma
andlise objetiva demonstra que tal instituicdo, "no mundo de hoje, vem
perdendo a importancia que teve em outras épocas’ (TOURINHO FILHO,
Fernando da Costa. Codigo de Processo Penal Comentado. v. 2. S&o Paulo:
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Saraiva, 2010, p. 59, grifel), hoje abracado por aguns paises da tradicéo
do common law (Austrdia, Africa do Sul, Inglaterra e Estados Unidos) e
poucos da inspiracdo romano-germanica, como Bélgica, Espanha e certos
cantfes da Suica (Genéeve, Friburgo e Zurick).

Na Europa, boa parte dos paises, sobretudo da parte ocidental,
com particularidades de pais para pais, prefere o sistema de Escabinado, em
que juizes togados e leigos decidem sobre o crime e fixam a pena juntos.
Isso, vale lembrar, ocorre entre nos na jurisdicéo castrense, na qual o acusado
€ julgado por um Conselho de Justica, composto por cinco membros, dos quais
quatro sdo militares oficiais, leigos, aém do juiz de direito, togado. H&, ainda,
0 sistema de Assessorado, em que os jurados podem instruir-se com o
juiz togado, cujo voto tem carater apenas consultivo.

Ressalte-se que, na América do Sul, somente o Brasil mantém o
Tribunal do Jari em sua acepcéo pura.

Essas observagbes — diadas ao fato de que o Jiri é uma
instituicdo extremamente custosa aos cofres publicos (estudos na Inglaterra
demonstram que € trés vezes mais caro julgar pelo tribunal popular) —
aumentam demasiadamente a importancia da escolha do Constituinte de 1988.

Como bem ressalta Tourinho Filho, "a despeito das criticas, 0
Jari continua em pleno vigor entre nos, embora restrito a agumas infracdes
penais [...] ficando o julgamento nas mé&os da sociedade, representada por sete
de seus membros, longe das peias da lei, de precedentes, simulas e
doutrina, havera mais garantia para o direito de liberdade" (destaguei). E

prossegue:

[...] Conhecendo os cosumes do povo, 0 que e sente em
determinadas Stuagdes de vaoracéo culturd, o fato de muitas vezes
ale estar dissociada do pensamento da sociedade, as conver sas
de rua, que nem sempre ou quase nunca chegam aos autos, o
conhecimento que as pessoas tém das drcundancias que antecederam
o fato delituoso, a vida pregressa do cidadao, a naturezado crime][...],
os jurados, mais soltos, mais libertos, sem a obrigacdo de
dizerem como e por que votaram desta ou daguda maneira,
estando assm mais a vontade, jusificam a conduta do(a)
acusado(a), dando asas ao seu coragao, aos seus sentimentos.
(TOURINHO HLHO, Fernando da Costa. Cddigo de Processo
Penal Comentado. v. 2. S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 61-62, grife)



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

Roberto Lyra, no inicio do seculo XX, afirmava que "o Jri
decide por sua livre e natural convicgdo. N&o € o jurado obrigado, como o
Juiz, a decidir pelas provas do processo, contra 0s impulsos da
consciéncia. [...] O Juri ndo esta adstrito ao alegado e provado nos autos,
nem a estreiteza dos textos, e ndo seria Juri se deixasse de sentir o
conjunto das realidades individuais e sociais." (LYRA, Raoberto. Prefacio.
In: BARBOSA, Ruy. O Juri sob todos os aspectos, LYRA FILHO, Roberto.
(Org.)., Rio de Janeiro: Ed. Nacional de Direito, 1950, p. 15-16, destaque).

Volto a Tourinho Filho, que elucubra:

[...] Poderia o Lz togado, se pudesse julgar um homicidio doloso,
fazélo fora das hipGteses dencadas no at. 386 do CPP?
Compreenderia, por acaso, 0 drama da infdiz que interrompeu uma
gravidez ndo desgada? Poderia até absolvéla, mes a segunda
indédncia, de regra, castraria seu sentimento piedoso. Os jurados séo
legos na "subsungdo da conduta ao tipo pend”, sd0 legos na
dosmetria da pena, mas sabem didinguir o que é certo e o que €
errado, sabem dizer, num dima de empdaia se teian a mesma
conduta do réu. Se por acaso 0 condituinte quisesse um
julgamento técnico, por Obvio ndo teria ingituido e mantido o
Juri. Este compreende a sociedade em que vive. O Juiz togado,
ndo. O togado compreende a lé e dea ndo pode afastar-se. Seu
horizonte n&o ultrgpassa as lidas da la. Embora sabendo que teria a
mesma conduta do réu, ficaria acorrentado, preso as provas dos autos,
a0 texto da le, podendo indudve se ousar agir de outra manera,
responder por prevaricagao.

Julgar com o sentimento, "poder ir dém do &firmado e provado®, é
uma coisa, julgar nos edtritos termos da ld, dentro no aforismo quod
non est in actis non est in hoc mundo € coisa diversa. Julgando de
acordo com a sua intima convicgdo, sem ter a obrigacdo de dar
satisfacdo a quem quer que sga, a ndo ser a sua propria
consciéncia, julgar sabendo que a sua decisdo € soberana, por
provir do povo, o Tribunal do Jari ampara mais ainda o direto
de liberdade. O proprio Supremo Tribund Federd, em 14-7-1932,
decidiu: "O Jiri, Jiiz de constiéncia, que etd no meio do povo,
conhece mdhor que ninguém as circungténcias do fato e as condigbes
dos protagonigtas' (Ruy Barbosa, O Juri sob todos os aspectos, p.
15). [..] (TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Codigo de
Processo Penal Comentado. v. 2. S&o Paulo: Saraiva, 2010, p.
62-63, grifa)

Essa linha de interpretacdo parece nos conduzir a ideia de que



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

tal opcdo, assaz excéntrica aos olhos do mundo moderno — téo técnico e
asseptico —, nao foi aleatoria, mas sm fruto de nossa histéria. Afina, todas
as nossas constitui¢des (com a "honrosa' excecao da polacal) a adotaram.

I11. Quesito representativo da cleméncia

No sistema de votacdo anterior a reforma de 2008, o
question&rio apresentado para votacdo dos jurados apresentava maior
complexidade, pois procurava desdobrar, em tantos quesitos quantos fossem
necessarios, as teses que as partes, durante os debates em plenario, houvessem
oferecido. O objetivo, entdo, era o de transformar em quesitos cada um dos
componentes normativos dos institutos juridico-penais que integram a teoria do
crime, nomeadamente agqueles que perfazem a sua estrutura.

Apos a vigéncia da Lel n. 11.689/2008, a quesitacdo n&o foi
apenas simplificada, mas também passou a permitir ao jurado absolver o
acusado com base nas teses e nas informacgbes trazidas ao seu
conhecimento e discutidas no julgamento.

Assm, a smples resposta podtiva ao quesito"O jurado
absolve 0 acusado?’ comega a comportar inUmeras teses defensivas, tendo
Como premissas anteriormente assentadas (nos dois primeiros quesitos do
qguestionario) a efetiva ocorréncia material de um crime e o
reconhecimento de que o réu foi seu autor.

Tal qua atradicdo deste Tribunal, o veredito dos jurados ndo é
motivado, como indicam as circunstancias do julgamento — a votacdo € sigilosa,
a sala onde se recolhem 0s votos é secreta e a comunicacdo entre os jurados €
vedada —, 0 que denota que a afericdo das provas e o0 julgamento do réu
ocorrem em conformidade com a intima convicgao dos juizes populares.

Portanto, se a resposta for SIM ao quesito do art. 483, 111, "d",
do CPP — por fatores diversos (desnecessidade da pena, inexigibilidade de
conduta diversa, fata de provas, cleméncia etc.) —, o jurado ndo so n&o precisa
como, em verdade, ndo pode explicar o motivo pelo qual votou. Destarte, por
conclusao logica, na hipétese de absolvicdo do réu pelo Conselho de Sentenca
do Tribunal do Juri, no terceiro quesito obrigatorio estabelecido no art. 483, 111,
"d", do Cadigo de Processo Penal, éindevida a infer éncia pela Corte revisora
de que a decisdo dos jurados é manifestamente contraria a prova dos autos.

Notem, senhores ministros, o problema aqui élogico e ja foi
detectado pela doutrina:
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Questo Unico sobre as teses defendvas a prindpd  inovacéo
introduzida pela La 11.689/2008, no contexto do question&rio, diz
respeito a concentracdo em uma Unica indagacéo, em relaco as teses
da defesa. Ndo é mas necessxio que 0 juiz presdente colha as
degaches expostas em plenaio peo defensor as véias teses
levantadas, transformando-as em quesitos a serem submetidos aos
jurados. (...) a razéo pda qud os jurados absolveram o réu, se for
postiva a resposta, torna-se imponderdve. E possivd que tenha
acolhido a tese principd da defesa (por exemplo legitima defesa), mas
também se torna vidvd que tenha preferido a subsidiaia (por exemplo,
a legitima defesa putetiva). Pode ocorrer, ainda, que o Conselho de
Sentenca tenha resolvido absolver o réu por pura cleméncia,
sem apego a qualquer dasteses defensivas.

Em suma, da manera como o quesito serda encaminhado aos
jurados, seréo eles realmente soberanospara dar o veredicto,
sem gue os juizes e tribunais togados devam imiscuir-se no
meérito da solugdo da absolvicdo. [...] (NUCCI, Guilheme de
Souza. Codigo de Processo Penal Comentado. 132 S&o Paulo: Ed.
RT, 2014, p. 812, gifd)

[..]

Os jurados, com o advento da Le n° 11.689/08, ndo estao
obrigados a seguir esta ou aqueatese defensiva, ou sg a, podem
absolver pelo motivo que quiser, independentemente de acolher
a tese técnica juridica defensiva exposta pelo advoga e/ou
defensor publico. [...]

Decerto, ndo ha que se fdar em contradicéo se levar em consderacéo
um principio condituciond basilar do tribund do jari e 0 Sgema de
provas que rege a indituicdo: a soberania dos veredictos e 0 Sgema
da intima conviccao, respectivamente. O jari absolve, de acordo com a
nova Ssemdica de quesitacéo (art. 483 CPP), pelo mativo que quiser
e bem entender [...].

[..] (RANGEL, Paulo. Tribunal do juri: visdo linguisica, histérica,
socid ejuridica Sdo Paulo: Atlas, 2015, p. 247 e 249, destague)

Era esta, alids, a minha compreensdo em julgados da Sexta

HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. HOMICIDIO QUALIFICADO.
QUESITO GENERICO DE ABSOLVICAO. ACOLHIMENTO.
SOBERANIA DOS VEREDICTOS. SEGUNDA VOTACAO.
NULIDADE CONFIGURADA. MANIFESTO
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CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

1. Com o advento da Le n. 11.689/2008, foi determinada a
obrigatoriedade de formulacdo do questo genéico acerca da
abs0lvicéo do agente, independentemente da tese defensva sustentada
em plendrio. Trata-se de quesito obrigatdrio que deve ser dlaborado e
submetido a votacdo, anda que a Unica tese defendva sga a de
negativa de autoria, ndo se revdando esta contraditoria com o
reconhecimento da autoria e da materididade do crime. Precedentes.

2. No caso, ndo poderia 0 magistrado ter determinado a
realizacdo de uma segunda votagao, sob o unico fundamento de
gue, tendo os jurados respondido afirmativamente ao primero e
ao segundo quesitos, a respeito da autoria e da materialidade do
delito, a decisdo estaria contraditéria, haja vista o principio
congtitucional da soberania dos ver edictos.

3. Téo logo determinada a redizacdo de uma segunda votacdo, a
defesa protestou, determinando que a insurgéncia fosse consgnada na
respectiva ata, 0 que evidencia que a nulidade, a par de ser absoluta,
fo arguidatempestivamente.

4. Ordem ndo conhecida. Habeas corpus concedido, de dficio, para
cassar 0 acorddo impugnado e a segunda votacao redizada peo juiz
de primero grau, determinando que 0 Juizo do 1° Tribund do Jiri da
Capitd/SP condua a sentenca com base na primera votacdo
(Processo n. 052.03.002823-1).

(HC n. 154.700/SP, Rel. Ministro Rogério Schietti, 62 T.,
DJe 5/12/2014, grifei)

No mesmo sentido, voto proferido no HC n. 234.165/PR, Rdl.
Ministro Rogerio Schietti, 62 T., DJe 27/10/2015, e decisdo monocrética no
AREsp n. 653.199/AL, Rel. Ministro Rogerio Schietti, 62 T., DJe 11/5/2015.

Releva acrescer que ainda vige o art. 593, § 3° do CPP
naquilo que lhe sgja possivel conviver com a soberania do veredicto e
com a nova estrutura de quesitacéo introduzida com a modificagdo, em 2008,
de vaérios dispositivos do capitulo do Codigo de Processo Penal relativo ao
Tribunal do Jdri.

Assim, a par das hipdteses positivadas nas alineas "a’, "b" e "c"
do inciso I11 do art. 593 do CPP (as duas Ultimas referentes a erros atribuidos
ao juiz-presidente), as decisbes dos juizes leigos sdo ainda passiveis de
sindicancia pelo Tribunal de Justica, mercé da apelacdo da parte
sucumbente, na medida em que ndo conflita com essa nova roupagem
dada ao julgamento popular.
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Exemplos diversos poderiam  ser dados, de decisdes
manifestamente contrarias a prova dos autos, relativamente a autoria ou
participacdo do réu no crime (art. 483, 1l), causa de diminuicdo de pena
alegada pela defesa (art. 483, 8§ 3°, 1), circunstancia qualificadora ou causa de
aumento de pena reconhecida na pronincia ou em decisdes posteriores que
julgaram admissivel a acusacdo (art. 483, 8 3°, 11), desclassificacdo da infracéo
para outra de competéncia do juizo singular (art. 483, § 4°) e possibilidade de
ser tentado ou consumado o crime ou sobre o preciso tipo penal em que se
subsumiu a conduta do acusado (art. 483, § 5°).

Em todas essas situacOes, poderd o Tribunal de Justica, a
meu sentir, anular o julgamento e determinar sgja 0o réu novamente
julgado por seus pares, porque se trata de hipoteses em que o legislador
manteve dados normativos e técnicos que devem ser observados pelos
jurados durante a votagdo, em conformidade com as provas produzidas ao
longo do processo. Bem diferente € o0 quesito referente a cleméncia, no qual,
por sua formula aberta e pela maneira direta e inequivoca com gue perquire o
jurado sobre o0 seu desgjo, ndo ha como desconsiderar sua intencéo de absolver
0 investigado.

Entre a normativa infraconstitucional, editada em codigo de
origem e ambiéncia autoritérias, e o novo dispositivo constitucional, fruto e, ao
mesmo tempo, fonte de nova ordem juridica consentdnea ao Estado
Democrético de Direito, ndo hesito em optar pelo preceito inscrito na Lex
Mater de 1988.

V. Limitacdo ao recurso do Ministério Publico e n&o
violacéo do duplo grau dejurisdicao

Vego ainda a necessidade de tecer agumas ponderacbes a
respeito da limitagdo ao recurso do Ministério Publico e da ndo violagdo do
duplo grau de jurisdicéo.

A primeira delas refere-se a alegada estatura constitucional do
principio do duplo grau de jurisdicdo. Embora, pessoalmente, esteja este
relator de acordo com ta classificagdo topografico-axiologica, ndo tem sido
esse 0 entendimento do Supremo Tribunal Federal.

A meu ver, conforme ja assentei em trabalho académico, ainda
gue a Consgtituicdo da Republica Federativa do Brasil ndo prevea ta principio
de modo explicito, nada impede o seu reconhecimento como um direito de
estatura constitucional.
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Primeiro, porque o duplo grau de jurisdicdo decorre, acima
de tudo, do regime democratico, o qual ndo convive com a possibilidade de
que as decisdes judiciarias, mormente no terreno penal, sejam irrecorriveis.
Logo, por ser a Republica Federativa do Brasl um “Estado Democratico de
Direito” (art. 1°, caput, da Lex Legis), o principio do duplo grau de jurisdicdo
encontra inequivoca guarida em nossa ordem constitucional.

Segundo, porque a abertura que o legidador constituinte inseriu
no 8 2° do art. 5° da CF torna possivel a inclusdo, no mesmo nivel dos
demais direitos e garantias explicitamente elencados no nosso Bill of
Rights, daqueles outros que, reconhecidos pela comunidade juridica
internacional como inerentes a um processo penal demaocratico e justo,
vém sendo incorporados aos inimeros tratados e convencgdes de que o Brasil €
signatario. S&o exemplos a Convencdo Americana sobre Direitos Humanos
(Pacto de San José da Costa Rica) e o Pacto Internacional sobre Direitos Civis
e Politicos de Nova Y ork, diplomas gque se integraram ao direito brasileiro por
forca dos Decretos n. 678/1992 e 592/1992, nos quais claramente se positiva a
garantia do duplo grau de jurisdicdo como uma manifestacdo da defesa do
acusado.

O principio do duplo grau de jurisdicdo também poderia ser
extraido do inciso LV do art. 5° da CF, que estabelece: “Aos litigantes, em
processo judicial ou administrativo, e aos acusados em gera sao assegurados o
contraditorio e ampla defesa, com 0s meios e recursos a ela inerentes’.

Ainda se poderia indicar outra raz8o para extrair-se da
Condtituicdo Federal o principio do duplo grau, qual sega, a propria
estruturacdo do Poder Judiciario em graus diversos de jurisdicdo, com
competéncia e funcionamento previstos na Carta Politica, inclusve com a
definicdo de varios recursos e remedios constitucionais, a denotar,
Inequivocamente, que a jurisdicdo brasileira se sedimenta sobre a possibilidade
de que as suas decisdes se sujeitem a variados recursos, regulamentados pelas
leis infraconstitucionais.

Entretanto, ndo tem sido essa, como dito, a compreensao do
Supremo Tribunal Federal, que ndo atribui ao duplo grau de jurisdicdo estatura
constitucional. Confiram-se, exemplificativamente:

[..] Nl - A garantia do devido processo legd engloba o direto ao
duplo grau de jurisdicéo, sobrepondo-se a exigénda prevista no art.
594 do CPP. IV - O acesso a indanda recursad superior
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consubstancia direito que se encontraincorporado ao Ssemapétrio de
direitos e garantias fundamentais. V - Ainda que néo se empreste
dignidade condituciond a0 duplo grau de jurisdicio, trata-se de
garantia prevista na Convencéo Interamericana de Direitos Humanos,
cuja rdificacdo peo Brasl deu-se em 1992, data podterior a
promulgacéo Codigo de Processo Pend. VI - A incorporacéo
posterior a0 ordenamento bradleiro de regra previga em tratado
internaciond tem o cond@o de modificar a legidacéo ordinaria que Ihe
e anterior. VII - Ordem concedida.

(HC n. 88.420, Rd. Minigro Ricardo Lewandowski, 12 T., DJe
6/6/2007)

[...] IV. - N&o h§ no ordenamento juridico-condituciond brasleiro, a
garantia condituciond do duplo grau de jurisdicdo. Prevdéncia da
Condituicdo Federd em relacdo aos tratados e convencgdes
internecionas. V. - Compete ao Tribund de Judtica, por forca do
disposto no art. 96, 11, da CF/88, o julgamento de promotores de
judtica, indusve nos crimes dolosos contra a vida. VI. - Agravo néo
provido.

(Al n. 513.044 AgR, Rd. Minigro Carlos Veloso, 22 T., DJ
8/4/2005)

Feito esse registro, ndo vejo como acertada a afirmacéo de que
a soberania dos veredictos ndo pode afastar por completo a aplicacdo do
principio, também constitucional, do duplo grau de jurisdicao.

Ora, tal principio (ou garantia) ndo protege ambas as
partes, mas apenas 0 acusado, tanto € verdade que todos os diplomas
internacionais que expressamente o referem fazem-no em capitulo referente

aos direitos e as garantias do réu em processo penal.

Diferentemente é o direito ao recurso, este sim relativo as
partes— sgfam elas quais forem — de uma relacao processual.

Dai por que ndo se cogita suprimir do insurgente o duplo grau
de jurisdicdo, mas se permite, aqui e di, restringir e até impedir o recurso do
titular da agdo penal, como, alias, registrei em trabalho académico (Proibicéao
de Dupla Persecucéo Penal. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2005)

Deveras, nos paises pertencentes ao common law — Estados
Unidos, Reino Unido e toda a Commonwealth —, existem restricdes, com maior
ou menor amplitude, ao direito de recorrer, por entender-se que a submissao
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do acusado ao julgamento de outra instancia interfere na garantia contra dupla
persecucdo penal.

Citem-se, como exemplo, os Estados Unidos, onde existe nitida
tensdo entre o direito ao recurso pela promotoria e a protecao contra o double
jeopardy, que, em principio, impede o pleito da acusacdo quando se trata de
absolvicdo. A matéria é regulada, no ambito federal, pelo U.S. Code, votado
pela House of Representatives em 1996, cujo Titulo 18, que trata do processo
criminal, estabelece, no paragrafo 3.731, ser admissivel o recurso do estado,
em casos criminais, exceto “ where the double jeopardy clause of the United
States Constitution prohibits further prosecution”. Dito de outro modo,
qualguer recurso da acusacdo contra o merito da absolvicdo do réu é vedado,
porque O provimento da impugnacdo conduziria 0 acusado a submeter-se a
novo julgamento, o que ndo é admitido pela double jeopardy clause.

Na Inglaterra, também, somente o condenado pode recorrer
para a Court of Appeal contra o veredito do jari. A promotoria ndo pode
recorrer da absolvicdo, embora o Procurador-Geral (Attorney General) sgja
autorizado a enderecar provocagdo sobre questéo de direito para ser avaliada e
discutida pela Corte, como mera opinido sobre tema relevante (a exemplo do
gue ocorre nos Estados Unidos, em relagdo a advisory opinion, presente em
alguns tribunais estaduais, conforme noticia Henry J. Abraham. The judicial
process. 7. ed. New York: Oxford University, 1998, p. 274).

Por oportuno, colaciono trecho do voto do Ministro Anténio
Saldanha Palheiro proferido no HC n. 350.895/RJ, no qual, ao fazer
mencdo a drastica mudanca na formulacdo dos quesitos referentes as teses
defensivas, consignou 0 seu pensamento sobre o recurso ministeria contra
decisdo absolutéria por "cleméncia’, em manifesta contrariedade a prova dos
autos:

[...] interpretando-se Sgemdicamente o CPP, conclui-se que podem
0S jurados absolver 0 acusado, anda que sem embasamento
probatdrio auficente apresentado peda defesa, sem que possa,
contudo, ser combatido, ainda que por uma Unica vez, aravés do
recurso de apelacdo a decisio dos jurados manifestamente contréria as
provas dos autos, 0 que se compdibilizava edruturdmente com a
metodologia de quesitacdo defendva antecedente, mas néo com aguela
adotada nalegidacdo ora em vigor.

Entendo, sm.j., que a "cleméncia”, portanto, fo consagrada no nosso
ordenamento juridico, através da novaredacéo do artigo 483, § 2°, do
CPP. Todavia, resta ainda o questionamento se pode ser
contestada, por uma Unica vez, por meio da apeacéo disposta no
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artigo 593, inciso 111, alinea a, do CPP, que seria 0 recurso
cabivel, sgja quando os jurados negarem os quesitos da autoria e
da materialidade, ou quando absolverem o acusado, desde que,
em qualquer uma das hipéteses, a decisdo tenha sdo
" manifestamente contraria as provas dos autos” . Penso que néo.
Assim porque, com a quesitacdo das teses defensvas detalhadas por
conceitos técnicos, como dinhado no revogado artigo 484 do CPP,
gueria expressamente 0 legidador que os jurados judtificassem as
razbes da absolvicdo, concretamente indicando a excludente legd da
tipicidede, antijuridicidede ou culpabilidade consderada para a
absolvicéo, e assm impondo o cotgamento da tese adotada com a
provados autos, a desdfiar 0 recurso do artigo 593.

Ja aindagacdo genérica e abgtrata do atual dispostivo do artigo
483, 111 do CPP —" O jurado absolve o réu?" — ndo permite que
se identifigue a motivacdo ou enquadramento legal da tese
defensva que embasou a absolvicdo, e  desta forma
incorporando verdaderamente a esséncia da orientacdo do
direito americano do "culpado" ou "nao culpado”, que néo
admite desdobramento das acepcdes técnicas a judificar a
assertiva, e muito menos recusa da ddiberacéo absolutéria.

Nem se diga também que o reconhecimento da incor poracdo da
cleméncia nas ddiberacbes do Tribunal Popular, sem
possibilidade de revisao pelo Colegiado Técnico dos Tribunais,
acarretaria a revogacao implicita do comando do artigo 593, 111,
d, do CPP sem que fosse essa a opc¢ao do legidador, eis que a
incidéncia do dispositivo ndo se esgota nessa Unica hipotese,
como bem e fartamente ilustrado no lapidar voto do Ministro
Rogério Schietti Cruz, que eélenca vérias e ndo exaustivas
hipéteses de decisdes manifessamente contrarias a prova dos
autos, que ensgariam a incidéncia do dispositivo recursal, além,
logicamente, das contidas nos incisos | e |l do artigo 483, de
muito mais reduzida aplicacdo.(vg. art. 483, 8 3%, ell -84°e §
5°todosdo CPP).

Na verdade, a discussdo que se coloca pode ser resumida em duas
indagagbes smples e consecutivas a saber: a) se a diccéo do atigo
483, 111 do CPP introduziu a absolvicéo por deménda e b) em caso
postivo, se td ddiberagdo desdfia o reexame por deliberacdo
manifestamente contréria a prova dos autos.

A meu sentir, a reposta podtiva a primera indagacdo exdui a
inddénda da segunda, por decorréncia primeramente da andise
terminol&gica do proprio indituto introduzido.

Com efeito, deménda dgnifica sentimento ou disposicéo de perdoar,
indulgénda pda acdo cometida. Ora, 0 perddo se concede aos
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possivels culpados, pois aos inocentes se faz judica. Essa concepcao,
no plano axioldgico, Ndo concebe cotgamento a procura de dinidade
com as provas dos autos, posto que essas S80 perscrutadas para
dericdo de dementos técnicos que conduzam a absolvicdo ou
condenacdo. Para o0 perddo(cleméncia), irrdevantes as provas
digponiveis.
Quem ogtenta circungt@ncias que conduzem a absolvicdo néo precisa
de perddo (deméncia, mas Im agudes que ndo as tém, mas
despertam no colegiado popular o sentimento de merecimento da
indulgéndia, pelo sentido de equidade, da judtificativa mord, filosdfica
ou rdigiosa para adogcdo da conduta incimineda, apesar de
antijuridica
Esse 0 mas rdevante sentido do Tribund do Juri, apesar de ser
pessod mente contrério ao indituto, quando se dribui a0 povo, por
meio do cidaddo comum, a digtribuicdo da justica pelos seus proprios
vaores, higoricos, culturals, moras etc.
Submeter aresposta de um quesito tao abrangente e despido de
qualquer acepcdo técnica ao reexame cientifico, a luz de
excludentes que ndo foram exploradas no escrutinio leigo,
contraria toda a légica do sistema ao qual se evoluiu, e cuja
tbnica € exatamente, nesse caso especifico, abdrair-se de
investigacdo técnica e delegar ao povo a prerrogativa de
absolver o acusado por motivagédo exclusvamente intima.
O fao de os jurados ndo motivarem o veredito, anda que por
respodta digitdizadas em "sm" ou "ndo" para indagacOes técnicas,
tornaria anda mais difidl e isolada a impugnacéo recursa por ndo se
ter conhecimento das razdes que motivaam o jlri a optar pela
absolvigao.
A prevalecer a possbilidade do recurso contra tal indagacdo
gené&rica ao corpo de jurados, cairiamos num paradoxo
insuperave de, por um lado, autorizar a absolvicdo direta e sem
motivacdo, e, por outro, permitir o reexame da deliberacdo
porgue ndo suportada no conjunto probatorio.
Ora, se posso decidir sem mativar, como questionar a decisio por
ausencia de motivacéo compative?
No plano das referéncias intermnacionas, especidmente em paises de
consolidada tradicdo romano-germénica, pego vénia para transcrever
parte do estudo publicado na ditima Reviga do Minigéio Piblico do
Egsado do Rio de Janeiro — n. 58 — out/dez 2015, de autoria do
Promotor de Judtica Alexander Araljo de Souza, que informa as fls
36/37-

"[..]

Como ja acenou anteriormente, apesar da longa tradicéo do
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Minigério Plblico no tocante ao exercicio da acdo pend nos
ordenamentos de tradi¢do romano-germéanica, bem como o fato
de a legitimacZo de referida indituicio se vincular a aplicacéo
imparcdd da ld — e ndo a0 consenso ddtord -, sendo os
recursos tradiciondmente considerados remédios utilizados por
ambas as partes da relacdo processud com vidas a corregdo
das sentencas, parcela da doutring, sobretudo na Itdia, comeca
a sugentar que se deve abalir o recurso do Minigério Plblico
em caso de absolvicdo do acusado em primero grau?®. Os
fundamentos invocados para sustentar td tese circunscrevem-sg,
em regra, ao fato de convengdes internacionals — COMO por
exemplo, o Pacto Internaciond Sobre Direitos Civis e Paliticos
de 1966 — terem assegurado aos acusados o direto de ver
confirmada sua condenagdo por um tribund superior?®, bem
como a tentativas de importacdo do paradigma vigente nos
paises de tradicéo anglo-saxonica (a regra do double jeopardyi),
sobretudo em razdo da influbnda exercida na Itdia peo
processo pend norte-americano®C.

Referida tese, contudo, acangou o plano legidaivo, e paises
como a ltdia e a Franca procederam a reformas processuais (no
caso da Itdia, como se vera adiante, cuidou-se de uma tentativa
frusrada) que limitaram o dirdto de o Minigéio Pdblico
recorrer em caso de absolvigéo do acusado em primeiro grau de
jurisdicgo.

Na Itdia em 2006, fo promulgada a chamada Legge Pecorella
(Le n. 46, de 20.02.2006, que traz 0 seu epiteto do nome de
seu principd ingpirador, Gaetano Pecorella), a qua, modificando
0 Codice di procedura pende (art. 593) impediu 0 Minigério
PUblico de apelar contra sentencas de absolvicdo prolatadas em
primeiro grau de jurisdicio®!. Td ld, considerada por muitos
como uma “ld encomendadd’ ou “de carder pessod”, pois
gprovada pea codizacdo liderada peo entdo primero-minisro
Sivio Berlusconi — que respondia a varias acusacies penais na
judtica itdiana e pretendia que a referida reforma fosse utilizada
em sau favor -, fo declarada incondituciond pea Corte
condituciond itdiana (sentenza n. 26, de 06 de feverairo de
2007), a qud entendeu que a supressio do recurso do
Minigério Plblico em caso de absolvicdo do acusado afronta
expressamente o principio de paridade de armas estabelecido no
art. 111, 2, da CondtituicZo itdiana’2.

Outro exemplo digno de nota foi 0 que ocorreu, ainda
anteriormente, na Franca, com a edicao da Le n. 516, de 15
de junho de 2000, também conhecida como loi présomption
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d'innocence e também como Loi Guigou (que extrai seu
epiteto do nome da entdo Ministra da Justica Elisabeth
Guigou), a qual, mofidicando o Code de procédure pénale
(art. 380) previu tdo somente o0 recurso de apelacdo
relativamente as decisdes condenatérias proferidas pela
cour d'assises em primeiro grau, excluindo a possibilidade
de recurso em caso de absolvigao®3. Também nesta hipétese,
a doutrina especializada sublinhou a afronta ao principio da
paridade de armas no processo penal®4. Contudo, a L&l n.
307, de 4 de marco de 2002 (art.8, I), veio a prever a
possibilidade de o procureur générale junto a Cour d appel
(mas ndo o procureur de la République) interpor recurso de
apelacdo em face de decisdes absolutorias proferidas pela
cour d'assises.” "
Dessa forma, se convergirmos a idéa de que o quesito Unico de
absolvicéo imoativada incorpora a importacdo de metodologia assente
no sgema anglo-saxdo, ja introduzida em paises de renomada e
consolidada tradicdo romano-germénica, e bem assm, que td
sgemdtica ndo comporta questionamento técnico na esfera recursd
exaamente pea abstracdo da resposta, como pretender a coexigéncia
de duss metodologias a td ponto antagbnicas, sem ofender
dragticamente a conformacéo 16gica, Ssemética histdrica e teoldgica
de td evolugo.
A hermenéutica da inovac&o nos remete, anda que superfidamente,
a0s possivess critérios de interpretacéo da norma para afericéo de seu
sentido e razéo de exidir.
A andise lited, a par de ser a menos precisa e aorangente,
gponta-nos uma indagagéo objetiva, lineer e despida de qualquer
EXpressdo outra que ndo apurar a vontade exdudva e isolada dos
jurados quanto ao destino da tese.
(HC n. 350.895/RJ, Rd. Minigra Maria Thereza de Asss Moura,
Rd. p/ Acorddo Minigro Sebastido Reis Junior, 62 T., DJe
17/5/2017)

E bem verdade — como muito bem observado no percuciente
voto do Ministro Antonio Saldanha — que se tentou introduzir semelhante
limitacdo ao recurso ministerial em paises de tradicdo romano-germanica, o que
engendrou consistente reacdo doutrinaria, mercé, obviamente, de uma cultura
ainda ndo simpética a esse tratamento diferenciado, no processo penal, entre 0
estado e o individuo.

De toda sorte, ponderadas a origem e a tonica dada pelo direito
anglo-saxénico ao Tribuna do Jari, ndo é desarrazoado conceber uma
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hipétese — como a que ora se examina — em que o legislador prevga a
impossibilidade de reversdo do veredito absolutério proferido pelos
jurados ao responderem a quesito relativo ao poder, que lhes é inerente, de
decidir por razdes de cleméncia.

A luz dessas consideracBes, entendo pela inviabilidade de se
cassar a decisdo soberana dos jurados de absolver o réu (por cleméncia), por
contrariedade manifesta a prova dos autos.

Tal solucao implicaria, a meu sentir, violacao da soberania
dos jurados, caracteristica insita a secular ingtituicdo do Tribuna do Jari,
conforme assentado na Constituicdo da Republica em seu art. 5°, XXXVIII,
cuja diccdo bem explicita o proposito de ilidir normas de natureza
infraconstitucional que se oponham atal compreensao.

Se 0 constituinte continuou a consagrar essa instituicao,
inserindo-a no capitulo dos direitos e das garantias fundamentais e
assegurando-lhe, expressamente, a soberania do veredito dos julgadores
populares, e se 0 legidador superveniente, a0 promover mudanca no
guestionario dos jurados, fez constar quesito genérico sobre dever ou n&o o réeu
ser absolvido, € de se respeitarem a mens constitutionis e a mens legis, para
assumir que, a0 menos no tocante a absolvicao do réu, a decisdo dos jurados é
soberana e ndo pode ser sindicada por juizes togados em recurso da acusacao.

O Tribunal popular, na configuracdo que lhe deu a dogmatica
patria, engendra, a meu ver, ponderdveis questionamentos acerca de sua
conformagdo ao que se entende por uma justica racional e moderna, em
virtude da qual seja assegurado ao individuo um processo cujo dedinde passa
por um julgamento publico, em sua inteireza, e motivado, quanto aos
fundamentos faticos e juridicos, na sua deliberagéo final.

Se, entretanto, optamos pelo Tribuna do Jari, na peculiar
ritualistica que singulariza sua existéncia no direito patrio, que se assumam Seus
consectarios 16gicos.

V. Atual jurisprudénciado STJ

Todavia, rendo-me a atual jurisprudéncia firmada por esta
Superior Tribunal, em respeito ao 6rgéao colegiado maior.

Deveras, quanto ao quesito absolutorio, a Terceira Se¢éao
desta Corte firmou o entendimento de que "A anulagdo da decisdo absolutéria
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do Conselho de Sentenca, manifestamente contraria a prova dos autos, pelo
Tribunal de Justica, por ocasido do exame do recurso de apelacéo interposto
pelo Ministério Publico (art. 593, 111, 'd', do Codigo de Processo Penal), nédo
viola a soberania dos veredictos® (HC n. 323.409/RJ, Rel. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Rel. p/ acorddo Ministro Felix Fischer, 32 S.,
DJe 8/3/2018, grifei).

De igua forma, em outro julgado, aém de haver reafirmado ndo
haver violagcdo da soberania dos vereditos, também ressaltou que:

A absolvicdo do réu peosjurados, com base no art. 483, 111, do CPP,
ainda que por cleméncia, ndo conditui decisfio absoluta e
irrevogavel, podendo o Tribund cassar td decisfo quando ficar
demondrada a tota dissociacéo da conclusio dos jurados com as
provas gpresentadas em plen&io. Assm, resta plenamente possivel 0
controle excepciond da decisfo absolutdria do Xri, com o fim de
evitar arbitrariedades e em observancia ao duplo grau de jurisdicéo.
Entender em sentido contrério exigiria a aceitacéo de que o consgho
de sentenca disporia de poder dbsoluto e peremptdrio quanto a
absolvicdo do acusado, 0 que, a0 meu ver ndo fa o objetivo do
legidador a0 introduzir a obrigatoriedade do quesito absolutdrio
genérico, previsto no art. 483, 111, do CPP.

(HC n. 313.251/RJ, Rd. Minigro Jodl llan Paciornik, 32 S., DJe
27/3/2018, destaquei).

Conclui-se, portanto, que, nessa hipdtese de insurgéncia —
decisdo manifestamente contréria a prova dos autos —, ao 6rgéo recursal se
permite, apenas, a realizacdo de um juizo de constatacdo acerca da existéncia
de suporte probatorio para a decisdo tomada pelos jurados integrantes da Corte
Popular. Se o veredito estiver flagrantemente desprovido de elementos
minimos de prova capazes de sustenta-lo, admite-se a sua cassacdo. Caso
contréario, deve ser preservado o juizo feito pelos jurados, no exercicio da
sua soberana funcéo constitucional.

V1. Caso concreto
Passo, entdo, a andlise do caso concreto.

No presente feito, verifico que os jurados reconheceram a
materialidade delitiva e que o réu foi o autor do delito; contudo, o absolveram
no quesito genérico. O Magistrado de primeiro grau, em cumprimento a
decisdo proferida pelo Conselho de Sentenca, absolveu o ora recorrente (fls.
1.199-1.202).
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A Corte de origem, por sua vez, cassou a decisdo absolutéria
por entender que o decisum proferido pelo Tribunal do Jari estaria em total
desar monia com o0 conjunto probatério constante dos autos, nos seguintes
termos (fls. 1.367-1.371, destaquei):

[..]

ApGs examinar a prova congtante dos autos, entendo que razéo assste
a0 representante do Minigtério Plblico.

De fato, ao absolver o réu F. F. G., a consderacéo de que ele
agiu em legitima defesa (esta foi a tese sustentada pela defesa
em plenario), os senhor es Jurados acolheram ver sdo atentatoria
a prova coletada nos autos.

Restou claramente evidenciado queosréusF. F. G.e L. B. M.
sairam a procura da vitima armados de um revélver, com o
objetivo de cefar a vida desta, fazendo-o em razédo de
"Maradona" haver se apossado da motocicleta pertencenteall.
B.M..

Segundo informou a testemunha John Barbosa Batida, L. B. M. ficou
nervoso em razéo de sua motocicleta haver sofrido pequeno dano no
breve periodo em que esteve na posse da vitima ApGs recuperar seu
veiculo, L. B. M. sau da festa, en companhia de Fernando, para
buscar uma arma de fogo, retornando ao loca exibindo umrevdlver na
cantura Em seguida, ambos saram novamente na motocicleta,
retornando goroximadamente 15 minutos depois, tendo Ludano
afirmado, ao retornar, que havia "resolvido as coisas’, contando que
haviadado tréstiros em Maradona (f. 57/58).

Os proprios acusados admitem que, ap0s 0 entrevero inidd e a
recuperacéo da motocicleta sairam a procura de Maradona (fl. 65/66,
T2/73, 74175, 222/223, 224/225).

Ora, resta evidente que néo pode invocar a legitima defesa, por se
colocar em posicéo de precedente ilegitimidade, quem sai a procurade
sau desafeto, visando dar cabo a suavida

Asam, anda que a vitima tivesse mesmo procurado agredir 0s reus,
estes jamas poderiam ser beneficiados com a excludente da legitima
defesa, pois foram eles que sairam a procura da vitima, armados,
com o objetivo de com elatirar satisfacoes.

[..]

Além do mas os réus estavam armados com um revolver e se
encontravam em uma motocicleta, estando a vitima a pé. Entéo,
era fadl para des evitar quaquer acdo agressva da vitima, que
segundo des degavam, estava armada com um pedaco de pau e uma
faca

A pa diso, ssgundo revdou a testemunha Washington Bruno



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Leonardo Carneiro de Paulo, 0 acusado F. F. G., apés os fatos,
eclareceu que "como Maradona velo em sua direcdo com as méaos
para trés, e por isso, por ndo saber qud seria a aitude de Maradona,
resolveu disparar contra ee, tendo comentado que ficou "grilado” pelo
fato de Maradonater ido em sua direcéo.”

Ouvido no plenério do Tribund do i, F. F. G. esclareceu que néo
Viu quaquer arma em poder da vitima

Ja a tetemunha Grazida Crigina Marques, que era namorada de
Fernando a época, esclareceu que apos a pratica do homicidio os réus
"fdaram para todo mundo que estava na casa, onde estava redizando
umafesta, que deram tréstirosem Maradona’ (f. 333).

De sua vez, a tesemunha Adriana Marques Olivera afirmou
gue um vizinho lhe disse ter avitado uma motocicleta
perseguindo " Maradona” (f. 90/91, 987 (audiovisual)).

Cumpre destacar, ainda, que segundo o relatorio de necrépsa
def. 45 e o laudo de reconstituicdo do ddlito (f. 164), o disparo
de arma de fogo foi efetuado a digéncia, ou sga, ndo havia
Stuacdo de perigo iminente de molde a judificar a agressao
contra a vitima.

Ainda de acordo com a conclusdo dos referidos laudos o projil
aingiu a viima na parte laterd do brago esquerdo, trandfixando-o e se
dojando no torax (fl. 45, 181).

Condlui, assm, que a vitima foi atingida quando se encontrava
de perfil, posicdo esta incompatived com a de quem se prepara
paraagredir alguem.

A decisio popular, portanto, a0 acolher a excludente da legitima
defesa contrariou, de forma manifesta, a prova dos autos, lembrando
gue os jurados, contraditoriamente, condenaram o acusado L. B. M.,
gue n&o airou contra a vitima

A decisio popular também ndo encontra amparo naprova ao afadar a
qudificadora do mativo torpe da condenacdo do réu L. B. M.

[..]

Desse modo, dternativa ndo nos resta sendo cassar a decisio popular,
oferecendo aos senhores jurados da comarca de Araxa nova
oportunidade para gpreciar 0 caso.

Ao impulso de tais razdes, dou provimento ao recurso do Minigério
PUblico, para cassar a decisdo popular, devendo o réu ser submetido a
novo julgamento popular, restando prgudicado o exame do recurso
defensvo.

Segundo orientacdo desta Corte, a "posshilidade de
absolvicdo por cleméncia traz um diferencia a mais quando se trata de anular o
veredicto por suposta contrariedade a provas dos autos, quando aquela for
postulada pela defesa. Nessa hipétese, devera o Tribunal de Apelacéo, dém de
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evidenciar concretamente que o veredicto absolutério ndo encontra nenhum
respaldo nas provas dos autos, também demonstrar que a aplicacdo da
cleméncia esta desprovida de qualquer elemento fatico que autorize a sua
concessan” (HC n. 350.895/RJ, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
Rel. p/ Acorddo Ministro Sebastido Reis Janior, 62 T., DJe 17/5/2017).

Entretanto, a situacdo dos autos é completamente distinta, pois
observo, pelo julgado impugnado (fls. 1.360-1.372) e pela ata de
julgamento juntada as fls. 1.172-1.176 — documento que traduz
efetivamente o ocorrido na sessdo em Plenario —, que nao houve pleito de
cleméncia formulado pela defesa em plenério.

Na verdade, o que se extrai dos referidos documentos é que
o defensor do ora recorrente sustentou em plené&rio as teses de absolvicao,
por legitima defesa propria e inexigibilidade de diversa conduta, e,
subsidiariamente, de desclassificacdo para lesdes corporais seguidas de
morte e de decote da qualificadora do motivo tor pe.

Assim, o0 certo € que o decisum atacado demonstrou que a
versdo absolutdria do acusado — legitima defesa propria e inexigibilidade de
conduta diversa — n&o encontra nenhum respaldo nas demais provas
colacionadas, especialmente porque 0s réus sairam armados com um
revolver em uma motocicleta a procura da vitima, que estava a pé. O
Tribunal a quo ressaltou, ainda, com base no depoimento da testemunha
Adriana Marques Oliveira, que houve, inclusive, perseguicdo ao ofendido.
Ademais, a Corte de origem, pelo relatério de necropsia e pelo laudo de
reconstituicao do delito, afastou situacdo de perigo iminente, porquanto
o disparo de arma de fogo foi efetuado a distancia.

Tais circunstancias, nos termos da jurisprudéncia dominante
desta Corte, permitem a nulidade do julgado por ser manifestamente
contréario a prova dos autos.

O decisum combatido, portanto, esta em harmonia com o
posicionamento deste Tribunal Superior.

VII. Dispositivo

A vista do exposto, conheco do recurso especial, mas
nego-lhe provimento.
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PAUTA: 07/05/2019 JULGADO: 07/05/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCUS VINICIUS AGUIAR MACEDO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : FERNANDO FERREIRA GARCIA (PRESO)
ADVOGADO : DANIEL VINICIUSROSA E OUTRO(S) - MG125655
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU . LUCIANOBATISTA DE MELO (PRESO)
CORREU : WARLEY IRIASPINTO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos termaos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.



