iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.142.635 - SP (2017/0181228-7)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
ADVOGADA
AGRAVADO
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
: RICARDO DE ABREU ACCA
. LINDALVA ALVES DE ALBUQUERQUE
: CLITO FORNACIARI JUNIOR - SP040564
FLAVIA HELLMEISTER CLITO FORNACIARI E OUTRO(S) -
SP196786
: VINCENT OPATRNY
: MARIA SUZANA OPATRNY
: SERGIO OPATRNY
: DENISE CERRI OPATRNY
: LUIZ ANTONIO PEREIRA MENNOCCHI - SP024600
: ACE SEGUROS SOLUCOES CORPORATIVAS S.A.
: VICTOR JOSE PETRAROLI NETO - SP031464
: ANA RITA DOS REIS PETRAROLI E OUTRO(S) - SP130291
: ADEMAR FIORANELLI
: NARCISO ORLANDI NETO - SP191338
HELIO LOBO JUNIOR - SP025120
: CRISTIANE VICENTE
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO - CURADOR
ESPECIAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA
VENTILADA NO RECURSO ESPECIAL. SUMULAS 282 E 356/STF.
REEXAME DE MATERIA PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O prequestionamento € exigéncia inafastavel contida na prépria
previsdo constitucional, impondo-se como um dos principais
pressupostos ao conhecimento do recurso especial. Por isso que, néo
decidida a questdo pela instancia ordinaria e ndo opostos embargos de
declaracéo, a fim de ver suprida eventual omisséo, incidem, por analogia,
0s enunciados n. 282 e 356 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

2. O Tribunal de origem consigna a legitimidade somente de quem
transferiu a posse e o dominio da coisa, para responder pelos riscos da
eviccao, nos termos do art. 453 c/c 1.219 do CC. Assim, salienta que a
responsabilidade solidaria daquele de quem o devedor direto adquiriu o
bem alienado para o evicto ndo existira sem prova de conluio e ma-fé ou
de responsabilidade pelo vicio, hipéteses ndo configuradas no caso
vertente. Outrossim, destaca que ante a auséncia de erro ou vicio no
processo de registro, a conduta do oficial do cartério de registro nao
causou, tampouco contribuiu de forma relevante para o dano. A reforma
do aresto, nestes aspectos, demanda reexame do acervo
fatico-probatorio soberanamente delineado perante as instancias
ordinérias, providéncia inviavel de ser adotada em sede de recurso
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especial, ante o Obice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno néo provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da Quarta Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas,
por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira (Presidente), Marco
Buzzi e Lazaro Guimaraes (Desembargador convocado do TRF 5% Regido) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 08 de maio de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO - CURADOR
ESPECIAL
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de agravo regimental interposto contra decisdo que negou
provimento ao agravo em recurso especial, tendo em vista a falta de prequestionamento
(Sumulas 282/STF e 356/STF); bem como pela impossibilidade de reexame do acervo
fatico-probatorio dos autos (Sumula 7/STJ).

Insurgem-se os agravantes, aduzindo que "... a falta de prequestionamento da
regra do art. 172 da Lei n. 6.015/73 longe esta de poder representar 6bice ao conhecimento
do recurso, mesmo com relacdo a essa faceta, uma vez que, conjuntamente com a citada
regra, que, alids, apenas arrola as atribuicdes do cartério de registro de imdveis, foi apontado
0 maltrato ao art. 28 da Lei dos Registros Publicos e ao paragrafo Unico do art. 927 do Cdodigo
Civil, que efetivamente foram enfrentados tanto no julgamento da apelagcdo, como na
oposicdo e julgamento dos embargos declaratérios. A referéncia ao art. 172 antes citado
colocou-se tdo-s06 para apartar a equivocada intencéo do Cartério de Registro de Iméveis de
jogar a culpa sobre o Cartorio de Notas, de modo que se citou o artigo para declinar o que
estava na atribuicdo do Cartorio de Registro Imobiliario. Todavia, a ofensa a lei deu-se
mesmo com relacdo ao art. 28 e ao paragrafo Unico do art. 927 do Cadigo Civil." (fl. 941).

Sustentam, também, que o deslinde da controvérsia prescinde do revolvimento
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de matéria probatoria, vedado pela Sumula 7/STJ, tendo em vista que ndo ha discussao
sobre fatos, nem se houve ou néo culpa do oficial do Cartorio Imobiliario sobre o que se
discute nos autos. Ao contrario, reclama-se a responsabilizacado deste simplesmente porque
€ risco de sua atividade, a teor do art. 927, paragrafo unico, do Cédigo Civil. Além disso,
indaga-se o cabimento de indenizacdo aos recorrentes, na qualidade de possuidores de
boa-fé, pelas benfeitorias e constru¢des realizadas.

E o sucinto relatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.142.635 - SP (2017/0181228-7)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
ADVOGADA
AGRAVADO
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: RICARDO DE ABREU ACCA

. LINDALVA ALVES DE ALBUQUERQUE

: CLITO FORNACIARI JUNIOR - SP040564
FLAVIA HELLMEISTER CLITO FORNACIARI E OUTRO(S) -
SP196786

: VINCENT OPATRNY

: MARIA SUZANA OPATRNY

: SERGIO OPATRNY

: DENISE CERRI OPATRNY

: LUIZ ANTONIO PEREIRA MENNOCCHI - SP024600

: ACE SEGUROS SOLUCOES CORPORATIVAS S.A.

: VICTOR JOSE PETRAROLI NETO - SP031464

: ANARITA DOS REIS PETRAROLI E OUTRO(S) - SP130291

: ADEMAR FIORANELLI

: NARCISO ORLANDI NETO - SP191338
HELIO LOBO JUNIOR - SP025120

: CRISTIANE VICENTE

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO - CURADOR
ESPECIAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA
VENTILADA NO RECURSO ESPECIAL. SUMULAS 282 E 356/STF.
REEXAME DE MATERIA PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O prequestionamento € exigéncia inafastavel contida na prépria
previsdo constitucional, impondo-se como um dos principais
pressupostos ao conhecimento do recurso especial. Por isso que, nao
decidida a questdo pela instancia ordinaria e ndo opostos embargos de
declaracéo, a fim de ver suprida eventual omisséo, incidem, por analogia,
0s enunciados n. 282 e 356 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

2. O Tribunal de origem consigna a legitimidade somente de quem
transferiu a posse e o dominio da coisa, para responder pelos riscos da
eviccao, nos termos do art. 453 c/c 1.219 do CC. Assim, salienta que a
responsabilidade solidaria daquele de quem o devedor direto adquiriu o
bem alienado para o evicto ndo existira sem prova de conluio e ma-fé ou
de responsabilidade pelo vicio, hipéteses ndo configuradas no caso
vertente. Outrossim, destaca que ante a auséncia de erro ou vicio no
processo de registro, a conduta do oficial do cartério de registro ndo
causou, tampouco contribuiu de forma relevante para o dano. A reforma
do aresto, nestes aspectos, demanda reexame do acervo
fatico-probatorio soberanamente delineado perante as instancias
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ordinarias, providéncia inviavel de ser adotada em sede de recurso
especial, ante o ébice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno nao provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. O agravo interno ndo merece ser acolhido.

No tocante a suposta violagéo do art. 172 da Lei n. 6.015/73, reitera-se que nao
houve o devido prequestionamento do dispositivo apontado como violado e da tese a ele
vinculada.

Como dito, o Tribunal a quo ndo se manifestou sobre a matéria relativa ao artigo
em questao, isto €, sobre o que trata o livro n. 1, ou seja, 0 que se refere ao Protocolo, na
escrituracdo de registros publicos.

Importante frisar ainda que, mesmo que a violagdo surja no julgamento do
acordao recorrido - ou nos embargos que o integrou -, para que se configure o necessario
prequestionamento, ndo basta que a parte recorrente devolva a questao controvertida para o
Tribunal. E necessario que a causa tenha sido decidida & luz da legislag&o federal indicada,
bem como seja exercido juizo de valor sobre o dispositivo legal indicado e a tese recursal a
ele vinculada, interpretando-se a sua aplicacdo ou ndo ao caso concreto.

Portanto, ndo prospera o recurso tendo em vista a falta de prequestionamento
da matéria alegada, assim como do que vem disciplinado no dispositivo destacado. O
prequestionamento é exigéncia inafastavel contida na propria previsdo constitucional,
impondo-se como um dos principais pressupostos ao conhecimento do recurso especial. Por
isso que, ndo decidida a questdo pela instancia ordinaria e ndo opostos embargos de
declaracao, a fim de ver suprida eventual omissao, incidem, por analogia, 0s enunciados n.
282 e 356 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

Confira-se

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EXECUCAO.
TITULO EXECUTIVO. NOTA PROMISSORIA VINCULADA A CONTRATO.
CONDICAO DE PAGAMENTO. IMPLEMENTACAO. REEXAME DE
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO.

1. Falta de prequestionamento das matérias referentes aos arts. 112, 113,
121, 124, 129 e 422 do Cddigo Civil ndo foram objeto de discussdo no
acordao recorrido, apesar da oposicdo de embargos de declaracéo
(Sumulas 282/STF e 211/STJ).

(...)

4. Agravo interno nao provido.
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(AgInt no REsp 1416119/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 13/10/2017).

PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
INDENIZAQAO. CONTRARIEDADE A DISPOSITIVO DA CONSTITUIQAO
FEDERAL. EXAME VIA APELO ESPECIAL. INVIABILIDADE. ARTS. 43, 186 E
927 DO CODIGO CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
282/STF.

(..))

3. O Tribunal a quo n&do emitiu juizo de valor sobre os arts. 43, 186 e 927 do
Cadigo Civil.

4. Ressalte-se que ndo houve sequer interposicdo de Embargos de
Declaracdo, o que seria indispensavel para analise de possivel omissdo no
julgado.

5. Assim, perquirir, nesta via estreita, a ofensa a referida norma, sem que se
tenha explicitado a tese juridica no juizo a quo, é frustrar a exigéncia
constitucional do prequestionamento, pressuposto inafastavel que objetiva
evitar a supressao de instancia. Ao ensejo, confira-se o teor da Sumula 282
do STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando néo ventilada, na
decisao recorrida, a questdo federal suscitada." 6. Recurso Especial nédo
conhecido.

(REsp 1691980/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 19/09/2017, DJe 10/10/2017).

3. Por fim, o Tribunal a quo consigna a legitimidade para responder pelos riscos
da evicgcéo € somente de quem transferiu a posse e o dominio da coisa nos termos do art.
453 c/c 1.219 do CC. Assim, salienta que a responsabilidade solidaria daquele de quem o
devedor direto adquiriu o bem alienado para o evicto ndo existird sem prova de conluio e
ma-fé ou de responsabilidade pelo vicio, hipoteses ndo configuradas no caso vertente.

3.1 Além disso, destaca que ante a auséncia de erro ou vicio no processo de
registro, a conduta do denunciado (oficial do cartério de registro) ndo causou, tampouco
contribuiu de forma relevante para o dano. Na verdade, a anulacéo do registro foi provocada
por erro imperceptivel ao oficial do cartério e, desta maneira, ndo determina a
responsabilidade civil deste. Ocorre que sua conduta somente teria relevancia se o erro ou o
vicio acontecesse no processo registrario ou estivesse provada a ma-fé.

A propoésito, colho o seguinte excerto do acordao recorrido:

"(...) Os réus adquirentes, em sua apelacdo, consideram que a indenizagéo
por benfeitorias é exigivel ndo apenas da ré alienante, responsavel pela
evicgdo, mas também dos autores a fim de que ndo haja indevido
locupletamento. A propdsito, a contestacdo versou também sobre direito de
retencdo do imovel (fls. 113).

Porém, o direito que resulta dos artigos 453 e 1.219 do Cdbdigo Civil
exerce-se, na espécie, somente contra a ré alienante, pois ndo se cogita de
conluio ou ma-fé dos autores, a quem € inoponivel o direito de retencéo.
Parte legitima para responder pelos riscos da evicgdo é tdo somente
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quem transferiu a posse e o dominio da coisa. A responsabilidade
solidaria daquele de quem o devedor direto adquiriu o bem alienado
para o evicto ndo existirA sem prova de conluio e ma-fé ou de
responsabilidade pelo vicio (art. 456, caput do Codigo Civil) (a
propdésito, NERY e NERY, Codigo Civil Comentado, ed. RT, 102 ed., 2013,
pag. 671/2; enunciado n°® 29 da Jornada | de Direito Civil do STJ).

(..))

A conduta atribuida ao oficial denunciado é o registro de titulo falso sem
afericdo da sua veracidade e validade.

Entretanto, o registro imobiliario é feito pela simples exibicdo do titulo, sem
dependéncia de extratos (art. 193 da Lei de Registros Publicos), salvo no
processo complexo atinente a loteamentos, desmembramentos e
incorporacoes.

Dai que o registrador imobiliario ndo pode por em questdo a fé do tabelido,
gquando este consigne no ato notarial que lhe foram exibidos e se acham
arquivados os documentos previstos na Lei 7.433/85 (nesse sentido,
WALTER CENEVIVA, Lei dos Registros Publicos Comentada, ed. Saraiva, 92
ed., 1994, pag. 337, nota de rodapé). O exame do titulo é formal, como
ocorre na abertura de matricula, em que se impede a consideracdo de
elementos do titulo indicativos de caracteristicas ndo coincidentes com as
do registro anterior (artigos 196 e 225, § 2° da LRP), ou como se da na
alteracdo da atribuicdo do registro de imoéveis em uma area de uma
serventia para outra (art. 197 da LRP).

(...)

Os réus adquirentes denunciantes nao alegaram que a falsidade seria
grosseira ou que o oficial denunciado tinha como percebé-la. Também né&o
afirmaram erro no exame formal dos titulos registrados ou no processo de
registro ou, ainda, inexisténcia de qualquer requisito formal previsto no art.
215, § 1° do Cddigo Civil ou na Lei 7.433/85, que dispde sobre os requisitos
para lavratura de escrituras publicas.

Portanto, ndo tendo o registrador, evidentemente, participado da lavratura
das escrituras, cujo conteddo nao podia questionar, nao resultando as
nulidades da violagdo de requisitos formais, cuidando-se de titulos
formalmente perfeitos, é de concluir-se que a conduta que lhe é atribuida,
de registrar sem verificar veracidade e validade substancial, ndo teve
relevancia causal ou nao foi causa idbnea, eficiente ou mais apropriada
para produzir o dano.

Este, bem ao contrario, resultou exclusivamente da conduta de terceiro ou
terceiros que elaboraram sofisticada fraude mediante emprego de refinada
falsificacdo, absolutamente imperceptivel pelo oficial do registro de imoveis,
rompendo completamente 0 nexo de causalidade com a conduta do
denunciado, cuja liberdade de acédo e atribuicdes no processo de registro
estavam definidas por regras legais cuja violacdo os denunciantes néo
afirmaram nem demonstraram.

As formalidades da escritura publica e a sua fé publica determinam maior
seguranca juridica. Justamente por conta da maior seguranca juridica
presumem-se a veracidade e a validade substancial da escritura
apresentada para registro de iméveis, 0 mesmo ocorrendo com certidées e
traslados.

Evidentemente, seguranga absoluta nao existe e a presuncdo de
veracidade e validade substancial, porque relativa, pode ser elidida. Se do
exame formal efetuado pelo registrador resultar impedimento ao registro,
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isso ndo decorrerd necessariamente de falsidade ou invalidade substancial.
Contrariamente, titulo formalmente em ordem podera ser registrado, mesmo
se falso ou substancialmente invalido. Dai que a conduta de registrar o
titulo tera relevancia causal em caso de danos por anulagdo do registro em
razdo de falsidade ou invalidade substancial do titulo se o oficial falhar no
exame formal ou no processo de registro ou, ainda, se agir com ma-fé (art.
157 da LRP). A autenticidade, a seguranca e a eficacia dos atos e negdcios
juridicos, garantidas pelos registros publicos, ndo conduzem a que as
partes contratantes eximam-se por completo dos riscos inerentes a vida
negocial.

Se as partes identificaram-se perante o tabelido, que disso deu fé no titulo,
ndo pode o oficial do registro de imoveis exigir nova identificagdo ou conferir
a identidade das partes, limitando-se ao exame formal da escritura com
base na presuncao de que seus dados sdo verdadeiros ante a fé publica
tanto do tabelido quanto da escritura.

Bem por isso, o registro e a averbacdo poderdo ser provocados por
gqualquer pessoa, incumbindo-lhe as despesas respectivas (item 106) e nédo
constando do registro anterior os elementos indispensaveis a identificagéo
das partes, e

ndo tendo o tabelido, nas escrituras publicas, atestado a identidade por
conhecimento pessoal e afirmado por fé publica tratar-se da mesma pessoa
constante do registro, ou promovida a identificacdo na forma do 8§ 5° do art.
215 do Cddigo Civil, podem os interessados completa-los exclusivamente
com documentos oficiais. Havendo necessidade de producdo de provas, a
insercdo dos elementos identificadores somente serad feita mediante
retificacdo do titulo que deu origem ao registro, ou por retificagdo do
registro (item 64.2), ambos do capitulo XX do tomo Il das Normas de Servigo
da Corregedoria Geral da Justica.

Em suma, sem erro ou vicio no processo de registro, a conduta do
denunciado ndo causou o dano nem contribuiu de forma relevante
para o dano. O dano aos denunciantes, decorrente da anulagcdo dos
registros, provocado por vicio imperceptivel pelo denunciado, néo
determina a responsabilidade civil do oficial. A conduta deste ultimo
teria relevancia se o0 erro ou vicio acontecesse Nno processo
registrario ou estivesse provada ma-fé (a respeito, comentarios de
WALTER CENEVIVA ao art. 157, obra citada, pag. 264)." (fls. 681/685) -

g.n.

A reforma do aresto, neste aspecto, demanda inegavel necessidade de
reexame de matéria fatico-probatoria, providéncia inviavel de ser adotada em sede de recurso
especial, ante o Obice da Sumula 7 desta Corte.

4. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2017/0181228-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.142.635/
SP
Numeros Origem: 01336231620078260100 1336231620078260100
PAUTA: 08/05/2018 JULGADO: 08/05/2018
Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO
Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO EDUARDO BUENO
Secretéaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE . RICARDO DE ABREU ACCA
AGRAVANTE : LINDALVA ALVESDE ALBUQUERQUE
ADVOGADOS : CLITOFORNACIARI JUNIOR - SP040564
FLAVIA HELLMEISTER CLITO FORNACIARI E OUTRO(S) - SP196786
AGRAVADO : VINCENT OPATRNY
AGRAVADO : MARIA SUZANA OPATRNY
AGRAVADO ;. SERGIO OPATRNY
AGRAVADO . DENISE CERRI OPATRNY
ADVOGADO : LUIZ ANTONIO PEREIRA MENNOCCHI! - SP024600
AGRAVADO : ACE SEGUROS SOLUCOES CORPORATIVASSA.
ADVOGADO : VICTOR JOSE PETRAROLI NETO - SP031464
ADVOGADA : ANA RITA DOSREISPETRAROLI EOUTRO(S) - SP130291
AGRAVADO . ADEMAR FIORANELLI
ADVOGADOS : NARCISO ORLANDI NETO - SP191338
HELIO LOBO JUNIOR - SP025120
AGRAVADO : CRISTIANE VICENTE
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO - CURADOR

ESPECIAL
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Comprae Venda

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : RICARDO DEABREU ACCA
AGRAVANTE : LINDALVA ALVESDE ALBUQUERQUE
ADVOGADOS : CLITOFORNACIARI JUNIOR - SP040564

FLAVIA HELLMEISTER CLITO FORNACIARI EOUTRO(S) - SP196786
AGRAVADO © VINCENT OPATRNY
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AGRAVADO : MARIA SUZANA OPATRNY
AGRAVADO . SERGIO OPATRNY
AGRAVADO : DENISE CERRI OPATRNY
ADVOGADO : LUIZ ANTONIO PEREIRA MENNOCCHI - SP024600
AGRAVADO : ACE SEGUROS SOLUCOES CORPORATIVASS.A.
ADVOGADO : VICTOR JOSE PETRAROLI NETO - SP031464
ADVOGADA : ANA RITA DOS REISPETRAROLI| E QUTRO(S) - SP130291
AGRAVADO : ADEMAR FIORANELLI
ADVOGADOS : NARCISO ORLANDI NETO - SP191338

HELIO LOBO JUNIOR - SP025120
AGRAVADO . CRISTIANE VICENTE
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO - CURADOR

ESPECIAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria |sabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira (Presidente), Marco
Buzzi e L&zaro Guimardes (Desembargador convocado do TRF 5% Regido) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



