iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°458.174 - MG (2014/0000564-3)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

EMBARGANTE  : BANCO SANTANDER (BRASIL) SA.

ADVOGADO : NEY JOSE CAMPOS E OUTRO(S)

EMBARGADO : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : MARCELO BARROSO LIMA BRITO DE CAMPOS E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAC}AO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO INTEGRATIVO RECEBIDO COMO
AGRAVO REGIMENTAL. IMPOSTO SOBRE PROPRIEDADE DE
VEICULO AUTOMOTOR - IPVA. ALIENACAO FIDUCIARIA. LEI LOCAL
QUE DEFINE O CONTRIBUINTE COMO O PROPRIETARIO DO BEM.
SUMULA N. 280 DO STF. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC.

1. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimenta.

2. Se a responsabilidade peo pagamento do IPVA é aferida por meio do que dispde a
legidacéo locd, 0 recurso especial ndo serve a revisdo do acdrdao cuja fundamentagéo
nela se apdia. Entendimento da Simula n. 280 do STF. Nesse sentido, dentre outros:
AgRg no AREsp 111.274/SP, Rel. Minigro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe
25/09/2012; AgRg no REsp 939.776/DF, Rel. Minigtro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe
01/07/2009.

3. Constatado que a Corte de origem empregou fundamentacéo adequada e suficiente
para dirimir a controvérsia, € de se afastar a aegada violagdo do art. 535 do CPC.

4. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental, a0 qua se nega
provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Minisiros da PRIMEIRA Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, receber os
embargos de declaraco como agravo regimenta e negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Sérgio Kukina (Presidente), Regina Helena Costa, Marga
Tesder (Juiza Federal convocada do TRF 42 Regido) e Napoledo Nunes Maia Flho votaram com o
Sr. Minigro Relator.

Brasilia (DF), 05 de maio de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2014/0000564-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 458.174 / MG

Numeros Origem: 02062048020118130672 10672110206204001 10672110206204003 10672110206204004
220844962013813

EM MESA JULGADO: 18/11/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretaria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADO : NEY JOSE CAMPOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : MARCELO BARROSO LIMA BRITO DE CAMPOS E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A

ADVOGADO : NEY JOSE CAMPOS E OUTRO(S)

EMBARGADO : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : MARCELO BARROSO LIMA BRITO DE CAMPOS E QUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Retirado de Mesa por indicacgo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°458.174 - MG (2014/0000564-3)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

EMBARGANTE  : BANCO SANTANDER BRASIL SA

ADVOGADO : NEY JOSE CAMPOS E OUTRO(S)

EMBARGADO : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : MARCELO BARROSO LIMA BRITO DE CAMPOS E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de
embargos de declaracéo opostos pdo BANCO SANTANDER BRASIL S/A contra deciséo que
NEgoU provimento a seu agravo, cuja ementa é a seguinte:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
IMPOSTO SOBRE PROPRIEDADE DE VEICULOS AUTOMOTORES - IPVA.
ACORDAO QUE, COM BASE EM LEGISLACAO LOCAL, ATRIBUI A

RESPONSABILIDADE SOLIDARIA A ARRENDANTE MERCANTIL. SUMULA
N. 280 DO STF. AGRAVO NAO PROVIDO.

O embargante adega haver erro de fato na decisdo ora embargada, consistente na
aplicacéo do entendimento da Simula n. 280 do STF. Considera haver "omisséo quanto a andlise da
le locd frente a lei complementar, o Codigo Tributario Naciond" (fl. 247); e entende que haver
violaggo do art. 535 do CPC, porquanto, no seu entender, haveria obrigatoriedade de se cotgjar a le
locd com as disposicdes do art. 110 do CTN. Defende, assm: "o artigo 5° da le estadua
14.937/2003, a0 estabelecer a solidariedade entre o devedor fiduciante e o credor fiduci&io, violao
art. 110, do CTN" (fl. 249).

Impugnacéo apresentada.

E o rdatdrio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO INTEGRATIVO RECEBIDO COMO
AGRAVO REGIMENTAL. IMPOSTO SOBRE PROPRIEDADE DE
VEICULO AUTOMOTOR - IPVA. ALIENA(;AO FIDUCIARIA. LElI LOCAL
QUE DEFINE O CONTRIBUINTE COMO O PROPRIETARIO DO BEM.
SUMULA N. 280 DO STF. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC.
1. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimenta.
2. Se a responsabilidade pelo pagamento do IPVA é aferida por meio do que dispde a
legidacéo locd, 0 recurso especial ndo serve a revisdo do acérdao cuja fundamentacéo
nela se apdia. Entendimento da Simula n. 280 do STF. Nesse sentido, dentre outros:
AgRg no AREsp 111.274/SP, Rel. Minigro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe
25/09/2012; AgRg no REsp 939.776/DF, Rel. Minigtro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe
01/07/2009.
3. Constatado que a Corte de origem empregou fundamentacdo adequada e suficiente
para dirimir a controvérsia, € de se afastar a aegada violagdo do art. 535 do CPC.
4. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental, ao qua se nega
provimento.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Ante a expressa
pretensdo de modificacdo do resultado do julgamento monocrético via embargos de declaracéo e em
observancia aos principios da fungibilidade e economia processual, recebo os embargos de
declaracdo como agravo regimental. A respeito do tema, confiram-se: EDcl nos ERESp
1343304/SC, Primeira Secéo, Rel. Min. Mauro Campbel Marques, DJe 21/08/2014; EDcl nos
EAREsp 68.267/CE, Primeira Segéo, Rdl. Min. Og Fernandes, DJe 01/07/2014; EDcl nos EARESp
225.947/SC, Primera Secéo, Rel. Min. Arnddo Esteves Lima, DJe 30/05/2014; EDcl no REsp
1457093/MG, Primeira Turma, Rel. Min. Ségio Kukina, DJe 14/08/2014; EDcl no AREsp
328.060/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe 18/08/2014; EDcl no REsp
1296164/BA, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongaves, DJe 18/03/2013. EDcl no CC
104.719/RJ, Rel. Minigtro Jodo Otavio de Noronha, Segunda Secdo, DJe 20/10/2010; EDcl nos
EREsp 1.168.312/PE, Rel. Ministro Benedito Goncgalves, Primeira Secdo, DJe 29/09/2010; EDcl no
REsp 1.196.576/SE, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 20/10/2010; EDcl no
AgRg no Ag 1.272.920/SP, Rel. Minigtro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 18/10/2010.

A decisdo orarecorridatem o seguinte teor:
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Trata-se de agravo interposto pedo BANCO SANTANDER BRASIL SA
contra decisdo que inadmitiu seu recurso especial com fundamento no entendimento
da Simula n. 280 do STF e porque ausente violagdo do art. 535 do CPC.

O agravante aduz o entendimento da Simula n. 280 do STF néo é aplicavel ao
recurso especial, mas sO ao extraordinério; e que o recurso especial aponta violagdo
adispositivo de le federal.

E o relatdrio. Decido.

A Simulan. 280 do STF, segundo a qual, "por ofensa a direito local, ndo cabe
recurso extraordinario”, é aplicavel aos recursos especiais, por for¢a do inciso |11 do
art. 105 da Constituicdo Federal, porquanto ao Superior Tribuna de Justica compete,
julgar em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos
Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e
Territorios, quando a decisdo recorrida: @) contrariar tratado ou lei federal, ou
negar-lhes vigéncia; b) julgar vdido ato de governo loca contestado em face de lei
federal; c) der a lei federal interpretacdo divergente da que Ihe hagja atribuido outro
tribunal.

Deve-se esclarecer que, a época de sua edicdo, em 1963, vigia a Constituicdo
dos Estados Unidos do Brasil de 1946, a qua atribuiu ao Supremo Tribunal Federal a
competéncia de guardar ndo sO as normas constitucionais, como também as
decorrentes de le federal (art. 101, inciso Ill). E, & época, anda ndo existia o
Superior Tribuna de Justica, érgdo que foi criado pela Congtituicdo Federal de 1988
e para o qua foi transferida a atribui¢do de guardido e uniformizacéo da le federal.

Isso considerado, deve-se mencionar que o acérddo recorrido resolveu a
controvérsia a respeito da responsabilidade do credor fiduciario pelo IPVA, com a
seguinte a fundamentac&o, no que interessa (fl. 151):

A questdo diz respeito a responsabilidade do credor fiduciario
pelo pagamento do IPVA incidente sobre automével adienado em
garantia.

O artigo 1.361, do Codigo Civil, dispde:

"Considera-se fiduciaria a propriedade resolivel de coisa move
infungivel que o devedor, com escopo de garantia, transfere ao credor™.

O contrato de dienacdo fiduciaria transfere a propriedade
resolivel e a posse indireta a0 credor fiduciario, permanecendo o
devedor fiduciério, até o adimplemento da obrigacdo, somente com a
posse direta do bem. Por isso, até o adimplemento da obrigagdo por
parte do devedor, a propriedade do bem é do credor.

Por outro lado, o artigo 4° da le 14.937/03, dispde:

"Contribuinte do IPVA é o proprietério de veiculo automotor".

Ante ainequivoca constatacdo de que 0 agravante é o proprietério
do automovel dienado em garantia, ndo ha davida de que pode ser
responsabilizado pelo pagamento do IPVA.

No recurso especial, o recorrente alegou violacdo: (i) do art. 535 do CPC, por
entender necessaria a mengdo ao art. 110 do CTN, uma vez que considera que o
Tribunal de origem estaria aterando o conceito de propriedade; (ii) do art. 110 do
CTN, por entender que a Le Estadual n. 14.937/2003 n&o poderia, em seu art. 5°,
estabel ecer responsabilidade solidé&ria entre o devedor fiduciante e o proprietério pelo
pagamento do IPVA.

Como se observa, era mesmo completamente desnecessario qualquer
pronunciamento sobre o art. 110 do CTN, uma vez que, como diz o recorrente em
seu recurso e se verifica nos precedentes citados pelo acorddo a quo, sua
responsabilidade pelo IPVA é estabelecida de forma solidéria pda legidacéo local, ndo
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havendo falar, portanto, em alteracdo do conceito de propriedade t&o somente porque
0 art. 4° da mencionada le faz mencao ao proprietério ou porgue, conforme sustenta,
a dienacdo fiduciaria € uma ficgdo juridica que ndo poderia aterar o conceito de
propriedade (tese, adias, ha muito superada; v.g.. EDcl nho AREsp 207.349/SP, Rdl.
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 10/10/2012; AgRg no REsp
1066584/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 26/03/2010).

N&o ha, pois, violagdo do art. 535 do CPC.

O recurso especial, portanto, ndo pode ser admitido quanto a alegacdo de
violagdo do art. 110 do CTN, porgquanto a andise da pretensdo recursal, em verdade,
implica na interpretacdo de legidacdo local, competéncia que ndo € atribuida ao STJ,
conforme acima ja explicitado, nos termos do entendimento da Simula n. 280 do
STF.

A respeito, dentre outros:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA.
INEXISTENCIA DE RELACAO JURIDICA. IPVA. ALIENACAO DE
VEICULO. RESPONSABILIDADE PELO PAGAMENTO DO
IMPOSTO. INCIDENCIA DO ART. 4° DA LEI ESTADUAL 6.606/89.
APLICACAO DA SUMULA 280/STJ.

1. A Corte local, a0 julgar a demanda, utilizou como fundamento o art.
4° da Le Estadua 6.606/89, o qual impde responsabilidade solidaria pelo
pagamento do IPVA ao "proprietério de veiculo de qualquer espécie, que
o dienar e ndo comunicar a ocorréncia ao 6rgdo publico encarregado do
registro e licenciamento, inscrigdo ou matricul@’. Portanto, torna-se
impossivel a reforma do acorddo proferido, em sede de recurso
especial, ante o Obice da Simula 280/STF. Dentre os precedentes:
AgRg no AREsp 106.355/SP, Rd. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 22/03/2012.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 111.274/SP, Rd. Ministro Benedito Goncgalves,
Primeira Turma, DJe 25/09/2012).

AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO. IPVA. ALIENACAO DO
VEICULO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO ALIENANTE EM
CASO DE DESCUMPRIMENTO DAS DISPOSICOES CONTIDAS
NO DECRETO DISTRITAL N° 16.099/84, JUNTO AO DETRAN.
DIREITO LOCAL. SUMULA 280 DO STF.

1. A Simula 280/STF dispde que: "Por ofensa a direito local ndo cabe
recurso extraordinério".

2. In casu, a controvérsia remete a andise e enfrentamento da
especifica Le distrital n. 7.431/86 e do Dec. digtrital n. 16.099/94 para
definicdo de responsabilidade solidéria; como também solucionado pelo
Tribunal de origem & luz da interpretacdo da regulagdo local,
revelando-se incabivel a via recursal extraordinaria para rediscusséo da
matéria, ante aincidéncia da Simula 280 do STF.

3. Precedentes jurisprudenciais. AgRg no Ag 762703 / RJ, DJ de
01/02/2007; AgRg no REsp 627950 / MG, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de
29/05/2006; AGA 434121/MT, DJ 24/06/2002; RESP 191528/SP, DJ
24/06/2002).

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 939.776/DF, Rd. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma,
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DJe 01/07/2009).
Ante 0 exposto, com base no art. 557, § 4° |l, a, do CPC, nego provimento ao
agravo.
Publique-se. Intime-se.

Como se observa, ndo ha qualquer erro material ou omissio na decisdo ora agravada, a

gua deve ser mantida pelos seus préprios fundamentos.

Ante 0 exposto, recebo os embargos de declaracdo como agravo regimenta e nego-lhe

provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2014/0000564-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 458.174 / MG

Numeros Origem: 02062048020118130672 10672110206204001 10672110206204003 10672110206204004
220844962013813

EM MESA JULGADO: 05/05/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretaria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : BANCO SANTANDER (BRASIL) SA.
ADVOGADO : NEY JOSE CAMPOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : MARCELO BARROSO LIMA BRITO DE CAMPOS E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : BANCO SANTANDER (BRASIL) SA.

ADVOGADO : NEY JOSE CAMPOS E OUTRO(S)

EMBARGADO : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : MARCELO BARROSO LIMA BRITO DE CAMPOS E QUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaragdo como agravo regimenta
e negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina (Presidente), Regina Helena Costa, Marga Tessler (Juiza
Federal convocada do TRF 42 Regido) e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr. Ministro
Relator.



