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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 386.900 - MG (2013/0282246-3)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE

PROCURADOR : FILIPE DE SOUZA SICKERT E OUTRO(S)

AGRAVADO : ROSA LUCIA DOS SANTOS

ADVOGADO : EDUARDO MACHADO DIAS E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR MUNICIPAL. PROGRESSAO FUNCIONAL POR
ESCOLARIDADE. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. PRODUQAO DE PROVAS
INDEFERIDA. ALEGAC;AO DE CERCEAMENTO DE DEFESA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. PRELIMINAR DE SUSPENSAO DO PROCESSO.
ART. 265, IV, B, DO CPC. FALTA DE IMPUGNAC;AO, NO RECURSO ESPECIAL, DOS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO, SUFICIENTES PARA A SUA
MANUTENGCAO. INCIDENCIA DA SUMULA 283/STF. CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS
CONSTANTES DA LEI MUNICIPAL 7.969/2000 E DO DECRETO MUNICIPAL
10.239/2000. ANALISE DE DIREITO LOCAL, PELO STJ, EM SEDE DE RECURSO
ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

I. Consoante a jurisprudéncia desta Corte, é "insuscetivel de revisao, nesta via recursal, o
entendimento do Tribunal de origem que, com base nos elementos de conviccdo do
autos, entendeu que nao ocorrera cerceamento de defesa com o julgamento antecipado
da lide, e concluiu como suficiente as provas contidas nos autos, com indeferimento da
producdo de provas prescindiveis, porquanto demanda a reapreciacdo de matéria fatica,
0 que é obstado pela Sumula 7/STJ" (STJ, AgRg nos EDcl no AREsp 430.913/PR, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 31/03/2014).

Il. Nao merece prosperar 0 Recurso Especial, quando a peca recursal nao refuta
determinado fundamento do acoérdéo recorrido, suficiente para a sua manutengéo, em
face da incidéncia do enunciado da Sumula 283 do STF ("é inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a decisao recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente
e 0 recurso nao abrange todos eles™).

. No caso, o agravante deixou de impugnar, especificamente, no Recurso Especial, o
fundamento do acérdéo relativo a rejeicdo da preliminar de suspensédo do feito, nos
termos do art. 265, IV, b, do CPC.

IV. Ademais, como destacado pela decisdo ora agravada, o Tribunal local dirimiu a
controvérsia, concernente a progressao funcional por escolaridade da servidora recorrida,
com respaldo em legislacdo local (Lei municipal 7.969/2000 e Decreto municipal
10.239/2000). Inviavel, portanto, sua revisdo, em Recurso Especial, por demandar
interpretacdo de norma municipal. Incide, na espécie, por analogia, o disposto na Sumula
280/STF, segundo a qual "por ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario".
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V. Agravo Regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra.
Ministra-Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin e Mauro Campbell
Marques (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia (DF), 08 de maio de 2014 (data do julgamento).

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 386.900 - MG (2013/0282246-3)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo Regimental,
interposto pelo MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE, em face de decis&o de minha lavra,
que, analisando os recursos interpostos por ambas as partes, conheceu dos Agravos
para negar seguimento aos Recursos Especiais, in verbis:

"Trata-se de Agravos em Recursos Especiais, interpostos pelo
MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE e por ROSA LUCIA DOS
SANTOS, de decisdo que inadmitiu seus Recursos Especiais,
manejados contra acorddo do Tribunal de Justica do Estado
de Minas Gerais, assim ementado, pelo voto vencedor (fl.
239e):

"REEXAME NECESSARIO. APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA.
SERVIDORA MUNICIPAL DE BELO HORIZONTE. POS-GRADUAQAO.
REQUISITOS DEMONSTRADOS. PROGRESSAO POR
ESCOLARIDADE DEVIDA.

1. Para que seja concedida a progressdo por escolaridade é
mister seja demonstrado nos autos que o servidor cumpriu os
requisitos insertos no artigo 6° da Lei Municipal n°® 7.969/00 e
art. 2° do Decreto Municipal n° 10.239/00, hipotese ocorrente
na especie.

2. Em reexame necessario, rejeitar as preliminares e manter a
sentenca, prejudicados os recursos voluntarios".

O Municipio agravante sustentou, nas razdes de seu Recurso
Especial, interposto pela alinea a do permissivo
constitucional, ofensa aos arts. 130, 330, I, e 265, IV, b do CPC,
ao argumento de que, houve cerceamento de defesa com o
julgamento antecipado dalide, porquanto a controvérsia exige
dilacdo probatoria, como requerido pelo Municipio, com o
objetivo de demonstrar a irregularidade do diploma
apresentado pela Autora, por se encontrar sob investigacao
pelo Ministério Publico Estadual.

Afirmou, ainda, que o feito deveria ter sido suspenso, "para o
fim de aguardar, como fora requerido, o desfecho do
procedimento investigatdorio carreado pelo Ministério Publico
de Minas Gerais, a propoésito de falsidades e irregularidades
na expedicdo de diplomas pela Instituicdo de Ensino
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subscritora daquela apresentado pela parte autora” (fl. 269e).

Por sua vez, a segunda agravante, em seu Recurso Especial
adesivo, interposto pelas alineas a, b e ¢ do permissivo
constitucional, aduziu violagcdo do art. 54 da Lei 9.784,99,
afirmando, para tanto, a ocorréncia de decadéncia da
Administracdo para anular ato municipal, depois de cinco anos
de sua concesséo.

Foram apresentadas contrarrazbes pelas partes (fls. 281/297e e
334/342e).

Os Recursos Especiais ndo foram admitidos pelo Tribunal de
origem. O primeiro, pelos 6bices das Sumulas 283 do STF e 7
do STJ. O segundo, por ser adesivo, pela negativa de
processamento do recurso principal (fls. 344/347e).

Apés a apresentagcdo das contraminutas (fls. 414/434e e 436/444e),
0s autos vieram-me conclusos, por atribuicdo, em 26 de fevereiro de
2014 (fl. 452e).

A decisdo agravada merece ser mantida por seus proprios
fundamentos.

Conforme se |é nos autos, na origem, a autora busca a
aplicacdo da progresséo horizontal, em razdo da realizagéao de
curso de pés-graduacdo, com base em legislagcdo do
Municipio de Belo Horizonte.

Em primeiro grau, o pedido foi julgado procedente, para
determinar a manutencdo das progressdes por escolaridade
jA& concedidas a autora, em razdo dos certificados de
conclusao dos cursos de especializacdo apresentados.

O Tribunal local, por sua vez, confirmou a sentenga, no
reexame necessario, e julgou prejudicado o0s recursos
voluntarios.

Pela ordem, passo a andlise do recurso da municipalidade.

De inicio, quanto ao art. 130 do CPC, como cedi¢o, o citado
dispositivo consagra o principio da persuasao racional,
habilitando o magistrado a valer-se do seu convencimento, a
luz das provas constantes dos autos que entender aplicaveis
ao caso concreto. Ndo obstante, esta Corte Superior, héa
tempos, é firme no sentido de que, a afericdo acerca da
necessidade de producédo de prova, impde o reexame do
conjunto fatico-probatério encartado nos autos, o que é
defeso ao STJ, ante o 6bice erigido pela Simula 7/STJ. E o que
se extrai dos seguintes arestos:

"AGRAVO REGIMENTAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL COLETIVO.
ACAO CIVIL PUBLICA. INVERSAO DO ONUS DA PROVA.
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CABIMENTO. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA.
PERSUASAO RACIONAL. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

(...)

2. No sistema de persuaséo racional adotado pelo Coédigo de
Processo Civil nos arts. 130 e 131, em regra, ndao cabe
compelir o magistrado a autorizar a produgdo desta ou
daquela prova, se por outros meios estiver convencido da
verdade dos fatos, tendo em vista que o juiz é o destinatario
final da prova, a quem cabe a analise da conveniéncia e
necessidade de sua producao. Com efeito, entendendo o
Tribunal recorrido que ao deslinde da controvérsia seriam
desnecesséarias as provas cuja producdo o recorrente
buscava, tal concluséo ndo se desfaz sem o revolvimento de
provas, o que é vedado pela Samula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no Ag 1406633/RS, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
11/02/2014, DJe de 17/02/2014).

"ADMINISTRATIVO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CERCEAMENTO
DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. PRODUGCAO DE PROVA. LIVRE
CONVENCIMENTO DO JUIZ. DESNECESSIDADE. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunal de origem, com amparo nos elementos de
convicgcdo dos autos, entendeu desnecessaria a producgédo de
mais provas, ao considerar suficientes as ja colacionadas nos
autos.

2. O Superior Tribunal de Justica tem entendimento firmado
no sentido de que nao ha cerceamento de defesa quando o
julgador considera desnecessaria a producdo de prova,
mediante a existéncia nos autos de elementos suficientes
para aformacgdo de seu convencimento.

3. A jurisprudéncia desta Corte € no sentido de que, para
avaliar a necessidade de prova técnica, ou da necessidade de
producdo de novas provas ou de insuficiéncia destas,
demandaria necessariamente o revolvimento de matéria
fatico-probatéria, encontrando-se 6bice no enunciado da
Sumula 7 desta Corte.

4. No sistema de persuasao racional adotado pelos arts. 130 e 131
do CPC, cabe ao magistrado determinar a conveniéncia e a
necessidade da producdo probatéria, mormente quando, por outros
meios, ja esteja persuadido acerca da verdade dos fatos.

Agravo regimental improvido" (AgRg no AREsp 419.811/SP, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
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26/11/2013, DJe de 09/12/2013).

Logo, ndo h& falar em cerceamento de defesa quando o
julgador considera desnecessaria a producdo de prova,
mediante a existéncia nos autos de elementos suficientes
para aformacdo de seu convencimento.

No tocante a suposta violacao do art. 330, |, do CPC, sobreleva
considerar que o acorddo recorrido consignou haver nos
autos elementos suficientes a formag¢do de sua conviccgao,
sendo-lhe facultado julgar o processo no estado em que se
encontra, o que, como dito, a luz do ensinamento da Sumula 7
do STJ, ndo pode ser revisto em Recurso Especial. Nesse
sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR MUNICIPAL. MUNICIPIO DE BELO
HORIZONTE. PROGRESSAO HORIZONTAL. PRODUGCAO DE
PROVAS E SUSPENSAO DO PROCESSO. SUMULA 7/STJ.
REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE.

(...)

2. Invidvel apreciar a alegada violagdo aos arts. 130, 330, I, e
265, IV, "b", todos do Cdédigo de Processo Civil, pois
observa-se que as conclusdes da Corte a quo acerca da
demanda decorreram da andlise do conjunto fatico-probatério
carreado aos autos. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. A leitura atenta do acérddo combatido, integrado pelo
pronunciamento da origem em embargos de declaracéo, revela que a
matéria inserta no art. 84 do CPC nao foi objeto de debate pela
instancia ordinaria, o que atrai a aplicagdo da Sumula 211 desta
Corte Superior, inviabilizando o conhecimento do especial por
auséncia de prequestionamento.

4. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no AREsp 431.653/MG,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 04/02/2014, DJe de 10/02/2014).

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
ART. 557 DO CPC. AUSENCIA DE FATO NOVO. FUNDAMENTOS
INATACADOS. SUMULA 283/STF. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. CERCEAMENTO DE DEFESA. SUMULA 7/STJ.

(...)

2. N&o constitui cerceamento de defesa quando o magistrado
vislumbrar no feito a possibilidade de aplicacdo da regra
disposta no art. 330 do CPC, por entender desnecessaria a
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realizacdo de dilagcdo probatéria, ou seja, estar convicto de
gue nos autos ja existem elementos suficientes para a
prolatacdo da sentenca.

3. In casu, infirmar as conclusdes da Corte de origem, a fim de
acolher violagcdo do artigo 330, I, do CPC, e aferir se houve ou
ndo cerceamento de defesa e prejuizo a parte, demandaria
incursao no contexto fatico-probatério dos autos, o que é
vedado em recurso especial, nos termos da Sumula 7 desta
Corte.

4. Recurso especial ndo conhecido" (REsp 1.388.485/PE, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em
03/10/2013, DJe de 14/10/2013).

"ADMINISTRATIVO. PROGRESSAO FUNCIONAL POR
ESCOLARIDADE. CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS CONSTANTES
DA LEI MUNICIPAL 7.969/00 E DO DECRETO MUNICIPAL 10.239/00
ANALISE DE DIREITO LOCAL PELO STJ.

IMPOSSIBILIDADE.  SUMULA  280/STF.  ALEGAGCAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA. DESCABIMENTO. SUMULA 7/STJ.

1. O STJ consolidou o entendimento de que aferir se houve ou
ndo cerceamento de defesa e prejuizo a parte demanda
incursao no contexto fatico-probatério dos autos, o que é
vedado em Recurso Especial ante o ébice da Sumula 7/STJ.
(...)

3. Agravo Regimental ndo provido" (AgRg no AREsp 301.868/MG,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
16/05/2013, DJe de 22/05/2013).

Passo seguinte, no que tange a alegada afronta ao art. 265, IV,
b, do CPC, melhor sorte ndo assiste ao Agravante.

Com efeito, o Tribunal a quo entendeu que a solucgédo da lide
independe de qualquer fato a ser apurado em inquérito civil
publico, uma vez que, "o art. 265, inc. IV, alinea 'b’', do CPC,
alberga a hipdtese de suspensdo processual quando a
sentenca de mérito 'ndo puder ser proferida sendo depois de
verificado determinado fato, ou de produzida certa prova,
requisitada por outro juizo', o que, evidentemente, ndo se
aplica a hipétese em que o pretendido elemento probatério
advenha de um procedimento administrativo instaurado pelo
Parquet” (fl. 243e).

Todavia, nas raz6es do Apelo Nobre, o Municipio Recorrente
limitou-se a afirmar que, "o decisium violou o teor da norma
mencionada, na medida em que deixou de suspender 0 curso
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do processo, para o fim de aguardar a constatacdo de fato
indispensavel ao julgamento da lide, considerando a
existéncia de questdo de prejudicialidade externa" (fl. 269e).
Assim, h4a fundamento ndo atacado pela parte recorrente, o
qual, sendo apto, por si s@, para manter o decisum combatido,
permite aplicar na espécie, por analogia, o 6bice da Sumula
283/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso ndo abrange todos eles." A propésito:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
PROGRESSAO FUNCIONAL. PRINCIPIO DA LEGALIDADE ESTRITA.
LEI DE DIRETRIZES E BASES DA EDUCAQAO.

INAPLICABILIDADE. FUNDAMENTOS NAO IMPUGNADOS. SUMULA
N° 283 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. LEI ESTADUAL N°
6.672/1974. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF.

1. O recurso especial ndo impugnou, como seria de rigor, o
fundamento central do acérdao, o qual, considerando o fato de a
legislacdo estadual ndo dispor sobre a progressdo funcional
pretendida no ambito do magistério publico do Estado do Rio Grande
do Sul (principio da legalidade estrita), entendeu pela inaplicabilidade
da Lei de Diretrizes e Bases da Educacgdo. Incidéncia da Sumula n°®
283 do Supremo Tribunal Federal.

(...)

3 . Agravo regimental a que se nega provimento" (AgRg no REsp
928.616/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado
em 18/12/2012, DJe de 07/02/2013).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, verifica-se que o
exame acerca da veracidade das alegacdes recursais
demandaria, necessariamente, a interpretacdo de norma local
referida, o que é impossivel na via do especial, ante o Obice
da Sumula 280 do Supremo Tribunal Federal: "Por ofensa a
direito local ndo cabe recurso extraordinéario”. Neste sentido, 0s
seguintes precedentes desta Corte de Justica:

"ADMINISTRATIVO. PROGRESSAO FUNCIONAL POR
ESCOLARIDADE. CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS
CONSTANTES DA LEI MUNICIPAL 7.969/00 E DO DECRETO
MUNICIPAL 10.239/00 ANALISE DE DIREITO LOCAL PELO STJ.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA  280/STF. ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA. DESCABIMENTO. SUMULA 7/STJ.
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1. O STJ consolidou o entendimento de que aferir se houve ou néo
cerceamento de defesa e prejuizo a parte demanda incursdo no
contexto fatico-probatério dos autos, o que é vedado em Recurso
Especial ante o 6bice da Samula 7/STJ.

2. A Corte de origem dirimiu a controvérsia com respaldo em
legislacdo local (Lei municipal 7.969/00 e Decreto municipal
10.239/00). Inviavel, portanto, sua andlise em Recurso Especial, por
demandar interpretacdo de norma municipal. Incide, na espécie, o
disposto na Sumula 280, segundo a qual "por ofensa a direito local
ndo cabe recurso extraordinario”.

3. Agravo Regimental ndo provido" (AgRg no AREsp 301.868/MG,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
16/05/2013, DJe de 22/05/2013).

"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. PROMO(;AO POR
ESCOLARIDADE ADICIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE CUMULA(;AO
COM A PROGRESSAO. COMPENSACAO. ACORDAO QUE SE
FUNDAMENTOU EM LEGISLAQAO ESTADUAL. IMPOSSIVEL
ANALISE. INCIDENCIA DA SUMULA 280 DO STF. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Para a analise dos dispositivos tidos por violados, muito embora o
recorrente suscite violacdo de legislacdo infraconstitucional, extrai-se
da simples leitura da fundamentacdo do aco6rddo recorrido que,
sobre a questéo pertinente a compensacao, esta foi decidida a partir
da analise de legislacao estadual, qual seja, a Lei n°® 15.464/05, do
Estado de Minas Gerais. Impossibilidade em sede de recurso
especial de andlise de lei local.

(...)

3. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no AREsp 292.736/MG,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 11/04/2013, DJe de 17/04/2013).

Por fim, quanto ao segundo recurso, como a Agravante teve
seu pedido julgado procedente na sentenca e como o acordao
recorrido, ainda que por maioria, confirmou a sentenca em
todos 0s seus termos, ausente estd o interesse recursal.
Nesta esteira, os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AGRAVO REGIMENTAL. OMISSAO NO ACORDAO
RECORRIDO. INOCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
INEXISTENCIA DE INTERESSE RECURSAL.

(...)
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3- Nado ha interesse recursal por parte do autor quando o
Acorddo mantém incélume a Sentenca que julga procedente o
pedido de prestacédo de contas.

4.- Agravo Regimental improvido" (AgRg no Ag 451.724/DF, Rel.
Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, DJe de 22/09/2011)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE
INTERESSE RECURSAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 211 E 320 DESTA CORTE.

1. O acérdao recorrido negou provimento a remessa oficial e ao
apelo da Unido ao argumento de que a responsabilidade por
eventual omissdo de retencdo do tributo € da fonte pagadora, in
casu, a Assembléia Legislativa de Alagoas. O arrazoado do
recorrente adentrou ao mérito da causa, o qual lhe foi
favoravel na sentenca, que por sua vez restou mantida pelo
acorddo recorrido. Assim, ndo hé interesse recursal por parte
do recorrente, ora agravante.

(...)

3. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no Ag 1.406.823/AL, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de
09/08/2011).

Ademais, cumpre anotar que, nos termos do art. 500, inciso Ill,
do CPC, tal como constou da decisdo denegatéria, ora
impugnada, o recurso especial adesivo ndo sera conhecido se
o recurso especial principal for inadmissivel (v.g.: AgRg no Ag
1.367.835/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, DJe de 18/04/2011; EDcl no REsp 1.109.674/RN, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de
23/11/2010). E o caso dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no art. 544, § 4° Il, b, do CPC,
conhe¢o dos Agravos, para negar seguimento aos Recursos
Especiais.

(...)" (fls. 453/459e).

Nas razdes deste Regimental, o Municipio agravante sustenta que:

"Tal como se depreende da decisédo agravada, a digna Ministra
Relatora decidiu negar provimento ao agravo em recurso
especial, com base nos seguintes fundamentos: (i)
necessidade de reexame de provas para afericdo de eventual
violacdo aos arts. 130, 330, | e 333 do CPC e (ii) incidéncia do
enunciado n° 283 no tocante a ofensa art. 265, IV, “b” do CPC.
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Com a devida vénia, a decisdao estd a merecer reforma,
consoante se passa a demonstrar.

Conforme se extrai da leitura do recurso especial e do agravo
manejado, o Municipio de Belo Horizonte sustentou ofensa
aos arts. 130 e 330, | e 333 do CPC, em virtude do indevido
julgamento antecipado da lide, aliado ao indeferimento de
provas essenciais ao deslinde da controvérsia. Deve-se
admitir que, no mais das vezes, o exame da ofensa aos
referidos dispositivos requer incursdo no contexto
fatico-probatério da causa, pratica defesa na instancia
especial (en. 07/STJ), nos moldes da respeitavel
jurisprudéncia colacionada na decisdo ora combatida. Ocorre
gue ndo é essa, absolutamente, a situacao posta nos autos!
Explica-se.

Na espécie, a argumentacdo contida no recurso especial foi
construida a partir, tdo-somente, das premissas faticas contidas no
bojo do aresto recorrido, sem a necessidade de analise especifica de
qualquer das provas produzidas nos autos. Até mesmo porque nao
se discute no apelo o que efetivamente foi produzido, mas sim aquilo
gue se deixou de produzir em razdo do equivocado entendimento
adotado na origem.

O que se busca, precisamente, é que o E. STJ, a partir do
contexto fatico delineado no proprio aresto recorrido, possa
aquilatar se foi adequado o indeferimento das provas
requestadas pela Municipalidade, e o0 consequente
julgamento antecipado da lide.

Tal como se pode perceber da leitura do aresto recorrido, o
Municipio, na origem, voltou-se contra o deferimento de progressao
funcional efetivada com base em certificado de pés-graduacao
conferido por instituicho que se encontra sob investigacdo do
Ministério Pudblico, em virtude de numerosos indicios de
irregularidades, além da provavel incompatibilidade de horarios a
afastar a veracidade da realizagdo do curso na forma presencial
(exigéncia da lei local).

Nesse exato contexto, tal como se esclareceu no recurso especial, a
Municipalidade requereu a oitiva do Ministério Pudblico de Minas
Gerais acerca das graves irregularidades em apurac¢do no curso do
Inquérito Civil Publico 153/06 e também a determinacao judicial para
que a apelada informasse os dias e horarios que freqiientou o
discutido curso de especializacdo profissional.

N&o obstante a facilidade de implementagcdo das provas requeridas e
a evidente pertinéncia das mesmas no contexto da defesa — o que
pode ser aquilatado, em tese, sem o0 exame de qualquer elemento
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probatério dos autos — o Tribunal de origem resolveu manter a
sentenca vergastada quanto ao indeferimento das provas e o
julgamento antecipado da lide.

Constata-se, pois, o equivoco do indeferimento das provas
produzidas e a inteira impropriedade do julgamento
antecipado da lide, em flagrante ofensa aos arts. 130 e 330, |l e
333 do Codigo de Processo Civil.

Tal como visto, o recurso especial pode ser apreciado a partir
tdo somente das premissas faticas constantes do aresto
recorrido, ndo havendo se falar na necessidade de incurséo
do contexto fatico-probatério (en. 07/STJ), razdo pela qual
espera-se pelareforma da decisédo ora agravada.

Vale ressaltar que o acolhimento do apelo, quanto ao ponto, induz a
nulidade do julgamento levado a efeito na instancia a quo
(cerceamento de defesa). Nesse contexto, ainda que venha a
incidir os 6bices do enunciado n° 283/STF (auséncia de ataque
a fundamento autbnomo e suficiente a manutencdo do
acordao recorrido), no tocante a ofensa ao art. 265, IV, “b”, do
CPC, e do enunciado n° 280 (descabimento do recurso por
ofensa a lei local), no que se refere as demais alegacgdes, o
fato é que o atague ao decisum, nos pontos, se revela
despiciendo, ndo sendo o caso, pois, de incidéncia do
enunciado n° 182/STJ ao presente regimental, eis que os
argumentos antes encetados sdo suficientes a reforma da
decisdo agravada.

(...)" (fls. 466/468e).

Ao final, requer que "seja reconsiderada a decisdo pelo nobre Ministro
Relator. Caso assim ndo se entenda, entretanto, com a submisséo do feito a julgamento
pelo Colegiado, requer-se seja conhecido e provido 0 presente recurso, para que seja, ao
final, acolhida a pretenséo posta no recurso especial” (fl. 468e).

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 386.900 - MG (2013/0282246-3)

VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): A decisdo ora
impugnada ndo merece censura.

Conforme se Ié nos autos, na origem, a autora, ora agravada, ajuizou a
presente demanda contra o Municipio de Belo Horizonte, objetivando a manutencéo da
decisdo administrativa que, com base em legislacdo municipal, Ihe concedera progressao
horizontal, em razdo da realizacdo de curso de pés-graduacao.

Noticiou que, apds a concessao da referida progressédo, em atendimento a
uma recomendacao do Ministério Publico Estadual, o Municipio passou a considerar o
diploma apresentado pela autora como inidéneo, declarando nulo o ato que deferiu a sua
progressao.

O Municipio, por sua vez, defendeu-se, ao argumento de que restou
"amplamente comprovada a falsidade das informagdes que conduziram a Administracéo,
anteriormente, & pratica do ato administrativo viciado" (fl. 84e).

Em primeiro grau, o pedido foi julgado procedente, para determinar a
manutencdo da progressdo por escolaridade, ja concedida a autora, em razdo do
cumprimento dos requisitos previstos em lei.

O Magistrado de 1° Grau indeferiu a prova oral, "uma vez que ndo ha como
desconstituir o certificado de conclusdo sem participagdo da entidade certificadora”.
Quanto a prova documental, foi ela indeferida, pois "ndo foi especificado qual prova se
pretende produzir. Ademais, foram apresentados varios documentos quando da
propositura da acdo" (fl. 167e).

Por fim, com base no acervo fatico dos autos, decidiu que "foram atendidos
0s requisitos do art. 6°, § 2°, da Lei Municipal n® 7.969/2000" (fl. 169e).

O Tribunal local, por sua vez, confirmou a sentenca. Eis a ementa do
referido julgado:

"REEXAME NECESSARIO. APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA.
SERVIDORA MUNICIPAL DE BELO HORIZONTE. POS-GRADUACAO.
REQUISITOS DEMONSTRADOS. PROGRESSAO POR
ESCOLARIDADE DEVIDA.

1. Para que seja concedida a progressao por escolaridade é
mister seja demonstrado nos autos que o servidor cumpriu 0s
requisitos insertos no artigo 6° da Lei Municipal n° 7.969/00 e
art. 2° do Decreto Municipal n° 10.239/00, hip6tese ocorrente
na especie.

2. Em reexame necessario, rejeitar as preliminares e manter a
sentenca, prejudicados os recursos voluntarios" (fl. 239e).
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O Municipio, ainda inconformado, sustentou, nas razfes de seu Recurso
Especial, interposto pela alinea a do permissivo constitucional, ofensa aos arts. 130, 330,
I, e 265, IV, b, do CPC, ao argumento de que houve cerceamento de defesa, com o
julgamento antecipado da lide, porquanto a controvérsia exige dilacdo probatoria, haja
vista que "a expedicdo de oficio ao Ministério Publico, o depoimento pessoal da parte
autora e a oitiva de testemunhas sdo essenciais para averiguar a autenticidade do titulo
apresentado e o real cumprimento dos requisitos exigidos para a obtencéo de progressao
funcional por escolaridade” (fl. 268e).

Afirmou, ainda, que o feito deveria ter sido suspenso, "para o fim de
aguardar, como fora requerido, o desfecho do procedimento investigatério carreado pelo
Ministério Publico de Minas Gerais, a proposito de falsidades e irregularidades na
expedicao de diplomas pela Instituicdo de Ensino subscritora daquele apresentado pela
parte autora” (fl. 269e).

Sem razao, contudo.

Com efeito, quanto ao art. 130 do CPC, como cedico, o citado dispositivo
consagra o principio da persuasao racional, habilitando o Magistrado a valer-se do seu
convencimento, a luz das provas constantes dos autos, que entender aplicaveis ao caso
concreto. Nao obstante, o entendimento desta Corte € firme no sentido de que a afericao
acerca da necessidade de producdo de prova impde o reexame do conjunto
fatico-probatorio encartado nos autos, o que € defeso ao STJ, ante o Gbice erigido pela
Sumula 7/STJ. E o que se extrai dos seguintes arestos:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. OMISSAO INEXISTENTE.
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INOCORRENCIA. PRECEDENTES. RELEVANCIA DA
PROVA INDEFERIDA. INVIABILIDADE DE ANALISE. SUMULA
7/STJ.

(...)

4. Insuscetivel de revisdo, nesta via recursal, o entendimento
do Tribunal de origem que, com base nos elementos de
convic¢do do autos, entendeu que ndo ocorrera cerceamento
de defesa com o julgamento antecipado da lide, e concluiu
como suficiente as provas contidas nos autos, com
indeferimento da producdo de provas prescindiveis,
porquanto demanda a reapreciagcdo de matéria fatica, o que é
obstado pela SUmula 7/STJ.

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg nos EDcl no AREsp
430.913/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
DJe de 31/03/2014).

"AGRAVO REGIMENTAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL COLETIVO.
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ACAO CIVIL PUBLICA. INVERSAO DO ONUS DA PROVA.
CABIMENTO. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA.
PERSUASAO RACIONAL. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

(...)

2. No sistema de persuaséo racional adotado pelo Coédigo de
Processo Civil nos arts. 130 e 131, em regra, nao cabe
compelir o magistrado a autorizar a produgdo desta ou
daquela prova, se por outros meios estiver convencido da
verdade dos fatos, tendo em vista que o0 juiz é o destinatario
final da prova, a quem cabe a analise da conveniéncia e
necessidade de sua producao. Com efeito, entendendo o
Tribunal recorrido que ao deslinde da controvérsia seriam
desnecesséarias as provas cuja producdo o recorrente
buscava, tal conclusédo ndo se desfaz sem o revolvimento de
provas, o que é vedado pela Samula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido" (STJ, AgRg no Ag 1.406.633/RS,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe de
17/02/2014).

"ADMINISTRATIVO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CERCEAMENTO
DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. PRODUGCAO DE PROVA. LIVRE
CONVENCIMENTO DO JUIZ. DESNECESSIDADE. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunal de origem, com amparo nos elementos de
convicgcdo dos autos, entendeu desnecessaria a producgédo de
mais provas, ao considerar suficientes as ja colacionadas nos
autos.

2. O Superior Tribunal de Justica tem entendimento firmado
no sentido de que nao ha cerceamento de defesa quando o
julgador considera desnecessaria a producdo de prova,
mediante a existéncia nos autos de elementos suficientes
para aformacgdo de seu convencimento.

3. A jurisprudéncia desta Corte € no sentido de que, para
avaliar a necessidade de prova técnica, ou da necessidade de
producdo de novas provas ou de insuficiéncia destas,
demandaria necessariamente o revolvimento de matéria
fatico-probatéria, encontrando-se 6bice no enunciado da
Sumula 7 desta Corte.

4. No sistema de persuaséo racional adotado pelos arts. 130 e
131 do CPC, cabe ao magistrado determinar a conveniénciae a
necessidade da producao probatéria, mormente quando, por
outros meios, ja esteja persuadido acerca da verdade dos
fatos.

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no AREsp 419.811/SP, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
09/12/2013).
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"ADMINISTRATIVO. PROGRESSAO FUNCIONAL POR
ESCOLARIDADE. CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS
CONSTANTES DA LElI MUNICIPAL 7.969/00 E DO DECRETO
MUNICIPAL 10.239/00 ANALISE DE DIREITO LOCAL PELO STJ.
IMPOSSIBILIDADE.  SUMULA  280/STF.  ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA. DESCABIMENTO. SUMULA 7/STJ.

1. O STJ consolidou o entendimento de que aferir se houve ou
ndo cerceamento de defesa e prejuizo a parte demanda
incursao no contexto fatico-probatério dos autos, o que €
vedado em Recurso Especial ante o ébice da Sumula 7/STJ.

2. A Corte de origem dirimiu a controvérsia com respaldo em
legislagdo local (Lei municipal 7.969/00 e Decreto municipal
10.239/00). Inviavel, portanto, sua andlise em Recurso Especial, por
demandar interpretacdo de norma municipal. Incide, na espécie, o
disposto na Sumula 280, segundo a qual "por ofensa a direito local
ndo cabe recurso extraordinario”.

3. Agravo Regimental ndo provido" (STJ, AgRg no AREsp
301.868/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
DJe de 22/05/2013)

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUTO DE INFRA(;AO. INMETRO.
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. PRODUQAO DE PROVAS
INDEFERIDA. ALEGADO CERCEAMENTO DE DEFESA. REVISAO
DO VALOR DA MULTA. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE
MATERIA  FATICA. SUMULA  7/STJ. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTAGCAO DO RECURSO. SUMULA 284/STF.

1. O deferimento do pedido de producdo de provas esta
vinculado alivre convic¢cdo do magistrado de primeiro grau de
jurisdicao, na medida em que incumbe "ao juiz, de oficio ou a
requerimento da parte, determinar as provas necessarias a
instrucdo do processo, indeferindo as diligéncias inuteis ou
meramente protelatdrias"”, podendo julgar antecipadamente a
lide quando ndo houver necessidade de produzir prova em
audiéncia, conforme o disposto nos arts. 130 e 330 do CPC.

2. Entretanto, saber se a prova cuja produc¢édo fora requerida
pela parte é ou néo indispenséavel a solu¢cdo da controvérsia,
de modo a permitir ou ndo o julgamento antecipado da lide, é
guestdo que exige o revolvimento do contexto
fatico-probatério dos autos, a atrair o Obice previsto na
Sumula 7/STJ.

(...)" (STJ, AgRg no Ag 1017090/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 03/12/2008).
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Quanto a suposta violacéo ao art. 330, I, do CPC, sobreleva considerar que
o Tribunal, no acérdao recorrido, consignou haver, nos autos, elementos suficientes a
formacao de sua conviccdo, sendo facultado ao Magistrado julgar o processo no estado
em que se encontra, o que, a luz da Sumula 7 do STJ, ndo pode ser revisto, em Recurso
Especial. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR MUNICIPAL. MUNICIPIO DE BELO
HORIZONTE. PROGRESSAO HORIZONTAL. PRODUCAO DE
PROVAS E SUSPENSAO DO PROCESSO. SUMULA 7/STJ.
REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE.

(...)

2. Invidvel apreciar a alegada violacdo aos arts. 130, 330, I, e
265, IV, "b", todos do Cédigo de Processo Civil, pois
observa-se que as conclusfes da Corte a quo acerca da
demanda decorreram da analise do conjunto fatico-probatorio
carreado aos autos. Incidéncia da Simula 7/STJ.

(...)

4., Agravo regimental n&o provido" (STJ, AgRg no AREsp
431.653/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 10/02/2014).

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
ART. 557 DO CPC. AUSENCIA DE FATO NOVO. FUNDAMENTOS
INATACADOS. SUMULA 283/STF. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. CERCEAMENTO DE DEFESA. SUMULA 7/STJ.

(...)

2. Nao constitui cerceamento de defesa quando o magistrado
vislumbrar no feito a possibilidade de aplicacdo da regra
disposta no art. 330 do CPC, por entender desnecessaria a
realizacdo de dilagcdo probatdria, ou seja, estar convicto de
gue nos autos ja existem elementos suficientes para a
prolatacdo da sentenca.

3. In casu, infirmar as conclus@es da Corte de origem, a fim de
acolher violacdo do artigo 330, I, do CPC, e aferir se houve ou
nao cerceamento de defesa e prejuizo a parte, demandaria
incursdao no contexto féatico-probatério dos autos, o que é
vedado em recurso especial, nos termos da Sumula 7 desta
Corte.

4. Recurso especial ndo conhecido" (STJ, REsp 1.388.485/PE, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/10/2013).

"ADMINISTRATIVO. PROGRESSAO FUNCIONAL POR
ESCOLARIDADE. CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS
CONSTANTES DA LEI MUNICIPAL 7.969/00 E DO DECRETO
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MUNICIPAL 10.239/00. ANALISE DE DIREITO LOCAL PELO STJ.
IMPOSSIBILIDADE.  SUMULA  280/STF.  ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA. DESCABIMENTO. SUMULA 7/STJ.

1. O STJ consolidou o entendimento de que aferir se houve ou
ndo cerceamento de defesa e prejuizo a parte demanda
incursao no contexto fatico-probatério dos autos, o que é
vedado em Recurso Especial ante o ébice da Sumula 7/STJ.

(.-r)

3. Agravo Regimental ndo provido" (STJ, AgRg no AREsp
301.868/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
DJe de 22/05/2013).

E de se concluir, portanto, que — ao contrario do que sustenta o ora
agravante — o acolhimento da pretensdo recursal, no sentido de que o julgamento
antecipado da lide implicou cerceamento do direito de defesa, demanda, sim, reexame do
conjunto fatico-probatoério dos autos, 0 que ndo é possivel, em sede de Recurso Especial,
por forca da Sumula 7/STJ.

No mais, ndo obstante o Municipio afirmar, nas razdes do presente Agravo
Regimental, a desnecessidade de impugnacédo especifica aos demais fundamentos da
deciséo ora impugnada, era mesmo de se aplicar os 6bices das Sumulas 280 e 283/STF.

Com efeito, o Tribunal a quo entendeu que a solucao da lide independe de
gualquer fato a ser apurado em Inquérito Civil Publico, asseverando que "ndo merece
acolhimento o pedido formulado pelo MUNICIPIO de suspens&o do curso do processo até
a conclusdo do Inquérito Civil Publico n® 153/2006, deflagrado pelo Ministério Publico do
Estado de Minas Gerais. Com efeito, de um lado, o art. 265, inc. IV, alinea 'b', do CPC
alberga a hipo6tese de suspenséo processual quando a sentenca de mérito 'ndo puder ser
proferida sendo depois de verificado determinado fato, ou de produzida certa prova,
requisitada a outro juizo', o que, evidentemente, ndo se aplica a hipétese em que o
pretendido elemento probat6rio advenha de um procedimento administrativo instaurado
pelo 'Parquet” (fl. 243e). Sustentou, ainda, que "concluiu a servidora, cursos de
pés-graduacdo latu sensu, com entrega de monografia e carga horaria minima de 360
(trezentos e sessenta) horas, em entidades educacionais regulares, reconhecidas pelo
Ministério da Educacdo e compostas de corpo docente qualificado, consoante
certificados de fls. 56 e 58 emitido pelas Faculdades Integradas de Jacarepagua - FIJ.
Logo, fez jus a autora a progressao na carreira, ndo havendo porque nao atribuir validade
ao mencionado certificado, sendo cedi¢co que a circunstancia de a referida instituicdo de
ensino estar sob investigacdo iniciada pelo Ministério Publico Estadual ndo induz a
rejeicéo do certificado de concluséo de curso pelo requerido, eis que, até prova irrefutavel
em contrario, 0 documento reveste-se dos pressupostos juridicos necessarios a sua
legitimidade e veracidade” (fl. 255e).

Todavia, nas razbes do Especial, o Municipio recorrente limitou-se a afirmar
gue "o decisum violou o teor da norma mencionada, na medida em que deixou de
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suspender o curso do processo, para o fim de aguardar a constatacdo de fato
indispensavel ao julgamento da lide, considerando a existéncia de questdo de
prejudicialidade externa” (fl. 269e).

Assim, ha fundamento, no acérddo de origem, ndo atacado pela parte
recorrente, o qual, sendo apto, por si sO, para manter o decisum combatido, quanto ao
ponto, permite aplicar na espécie, por analogia, o Obice da Sumula 283/STF: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisédo recorrida assenta em mais de
um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles." A propdsito:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
PROGRESSAO FUNCIONAL. PRINCIPIO DA LEGALIDADE
ESTRITA. LEI DE DIRETRIZES E BASES DA EDUCACAO.
INAPLICABILIDADE. FUNDAMENTOS NAO IMPUGNADOS.
SUMULA N° 283 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. LEI
ESTADUAL N° 6.672/1974. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
280/STF.

1. O recurso especial ndo impugnou, como seria de rigor, o
fundamento central do ac6rdédo, o qual, considerando o fato
de a legislacdo estadual ndo dispor sobre a progresséo
funcional pretendida no ambito do magistério publico do
Estado do Rio Grande do Sul (principio da legalidade estrita),
entendeu pelainaplicabilidade da Lei de Diretrizes e Bases da
Educacgéo. Incidéncia da Sumula n° 283 do Supremo Tribunal
Federal.

(...)

3 . Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no
REsp 928.616/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
DJe de 07/02/2013).

Verifica-se, ademais, que o0 acorddo impugnado fundamentou-se,
exclusivamente, na interpretacdo de norma local para a resolucdo da controvérsia
concernente a progressao funcional por escolaridade da servidora recorrida. Assim,
mostra-se inviavel a apreciacdo das alegac¢des do recorrente, ante o Obice da Sumula
280 do Supremo Tribunal Federal: "Por ofensa a direito local ndo cabe recurso
extraordinario".

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes desta Corte de Justica:

"ADMINISTRATIVO. PROGRESSAO FUNCIONAL POR
ESCOLARIDADE. CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS
CONSTANTES DA LEI MUNICIPAL 7.969/00 E DO DECRETO
MUNICIPAL 10.239/00 ANALISE DE DIREITO LOCAL PELO STJ.
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IMPOSSIBILIDADE.  SUMULA  280/STF. ALEGAGCAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA. DESCABIMENTO. SUMULA 7/STJ.

1. O STJ consolidou o entendimento de que aferir se houve ou néo
cerceamento de defesa e prejuizo a parte demanda incursdo no
contexto fatico-probatério dos autos, o que é vedado em Recurso
Especial ante o 6bice da Samula 7/STJ.

2. A Corte de origem dirimiu a controvérsia com respaldo em
legislacdo local (Lei municipal 7.969/00 e Decreto municipal
10.239/00). Inviavel, portanto, sua analise em Recurso
Especial, por demandar interpretacdo de norma municipal.
Incide, na espécie, o disposto na Sumula 280, segundo a qual
"por ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinéario"”.
3. Agravo Regimental ndo provido" (STJ, AgRg no AREsp
301.868/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
DJe de 22/05/2013).

"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. PROMOCAO POR
ESCOLARIDADE ADICIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE CUMULACAO
COM A PROGRESSAO. COMPENSACAO. ACORDAO QUE SE
FUNDAMENTOU EM LEGISLACAO ESTADUAL. IMPOSSIVEL
ANALISE. INCIDENCIA DA SUMULA 280 DO STF. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Para a analise dos dispositivos tidos por violados, muito
embora o0 recorrente suscite violacdo de legislacao
infraconstitucional, extrai-se da simples leitura da
fundamentacdo do acérdao recorrido que, sobre a questéao
pertinente a compensacdao, esta foi decidida a partir da anélise
de legislacdo estadual, qual seja, a Lei n°® 15.464/05, do Estado
de Minas Gerais. Impossibilidade em sede de recurso especial
de anélise de lei local.

(...)

3. Agravo regimental ndo provido" (STJ, AgRg no AREsp
292.736/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 17/04/2013).

Ante o exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.
E o0 voto.
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PAUTA: 08/05/2014 JULGADO: 08/05/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE . ROSA LUCIA DOSSANTOS
ADVOGADO : EDUARDO MACHADO DIASEOUTRO(S)
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : FILIPE DE SOUZA SICKERT EOUTRO(S)

AGRAVADO : OSMESMOS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pablico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Pensao

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BELOHORIZONTE

PROCURADOR : FILIPE DE SOUZA SICKERT EOUTRO(S)

AGRAVADO : ROSA LUCIA DOSSANTOS

ADVOGADO : EDUARDO MACHADO DIASEOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin e Mauro Campbell Marques
(Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



