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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 352.658 - PB (2013/0168763-6)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : HERODOTO DORTA DO AMARAL
REPR. POR : JUACEMA STARLING DORTA DO AMARAL - CURADOR
ADVOGADO : JOSELISSES ABEL FERREIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO.
PAGAMENTO INDEVIDO. DECISAO JUDICIAL POSTERIORMENTE
REFORMADA. PROVIMENTO PRECARIO. DEVOLUCAO DOSVALORES
RECEBIDOS. POSSIBILIDADE.

1. A Primeira Secdo desta Corte pacificou o entendimento de que, nas hipoteses em
que o pagamento dos vaores se deu por forca de decisdo judicid precéria, como no
caso concreto, ndo cabe a aplicagdo do entendimento de que o servidor encontrava-se
de boa fé, posto que sabedor da fragilidade e provisoriedade da tutela concedida.
Precedente: EREsp 1.335.962/RS, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Segéo,
DJe 2/8/2013.

2. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento
a0 agravo regimentd, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Sérgio Kuking,
Ari Pargendler, Arnaldo Esteves Lima e Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente) votaram com o
Sr. Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 06 de maio de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator



A

197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 352.658 - PB (2013/0168763-6)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : HERODOTO DORTA DO AMARAL
REPR. POR : JUACEMA STARLING DORTA DO AMARAL - CURADOR
ADVOGADO : JOSELISSES ABEL FERREIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Cuida-se de agravo
regimentd interposto por Herédoto Dorta do Amara contra decisdo assm ementada (fl. 1.028):

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. PAGAMENTO INDEVIDO. DECISAO

JUDICAL POSTERIORMENTE REFORMADA. PROVIMENTO PRECARIO.

DEVOLUCAO DOS VALORES RECEBIDOS. POSSIBILIDADE. AGRAVO
CONHECIDO PARA DAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Nas razdes da presente irresignacdo, aega-se que "é patente no caso em comento a
existéncia de boa-fé por parte do servidor, devendo prevalecer a situagéo que condtituiu seu direito,
tendo em vidta justamente a seguranca das relagfes juridicas. Assm, evidente que a devolugéo ao

er&rio pretendida, somente pode ocorrer quando houver fraude, dolo ou ma-fé' (fl. 1.043).

Findiza pleiteando a reforma da decisdo agravada e, se mantida, que sga 0 recurso
submetido & Primeira Turma para julgamento.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 352.658 - PB (2013/0168763-6)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO.
PAGAMENTO INDEVIDO. DECISAO JUDICIAL POSTERIORMENTE
REFORMADA. PROVIMENTO PRECARIO. DEVOLUCAO DOSVALORES
RECEBIDOS. POSSIBILIDADE.

1. A Primera Secéo desta Corte pacificou o entendimento de que, nas hipoteses em
que o pagamento dos vaores se deu por forca de decisdo judicid precéria, como no
caso concreto, ndo cabe a aplicagdo do entendimento de que o servidor encontrava-se
de boa fé posto que sabedor da fragilidade e provisoriedade da tutela concedida
Precedente: EREsp 1.335.962/RS, Rel. Ministro Arnado Esteves Lima, Primeira Secéo,
DJe 2/8/2013.

2. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Em que pese 0s

argumentos trazidos, ndo vego como dar guarida as pretensdes recursais.

Relatam os autos que a parte ora agravante guizou, na origem, acdo ordinéria com pedido
de tutela antecipada objetivando que fosse determinado a Unido que se abstivesse de promover
desconto na sua aposentadoria relativamente ao |PC de 84,32% implementado por forca de decisio
judicd.

O pedido foi julgado improcedente e, em sede de apelacdo, o Tribund de origem,
reformando a sentenca, entendeu que “ndo cabe a devolucdo de vaores percebidos de boa fé,
notadamente quando o pagamento indevido decorreu de decisdo judica precéria, onde essa

presuncao ganhaforca excepciona” (fl. 908).

Ocorre, porém, que, conforme registrado pelo decisum atacado, a Primeira Secéo desta
Corte pacificou o entendimento de que, nas hipdteses em que o pagamento dos valores se deu por
forca de decisio judicid precéria, como no caso concreto, ndo cabe a aplicacdo do entendimento de
que o servidor encontrava-se de boa fé, posto que sabedor da fragilidade e provisoriedade da tutela
concedida
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Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. VALORES RECEBIDOS POR
FORCA DE DECISAO JUDICIAL PRECARIA, POSTERIORMENTE CASSADA.
RESTITUICAO AO ERARIO. POSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
PROVIDOS.

1. Hipbtese em que os valores cuja restituicdo € administrativamente pleiteada pela
Administracdo Publica referem-se a diferencas remuneratérias recebidas por forca de
decisdo judicia precéria, posteriormente cassada, ante o reconhecimento judicid da
improcedéncia do pedido formulado pela servidora.

2. Tendo a servidora recebido os referidos valores amparada por uma decisio
judicial precéria, ndo h4 como se admitir a existéncia de boa-fé pois a
Administracdo em momento nenhum gerou-lhe uma falsa expectativa de
definitividade quanto ao direito pleiteado.

3. A adocdo de entendimento diverso importaria, dessa forma, no
desvirtuamento do préprio instituto da antecipacdo dos efeitos da tutela, haja
vista que um dos requisitos legais para sua concessao reside justamente na
inexisténcia de perigo de irreversibilidade, a teor do art. 273, 88 2° e 4°, do
CPC.

4. "O principio que decorre da vedacdo estabelecida pelo § 2° do art. 273 vade néo
apenas para a concessdo como também para a execucdo da medida antecipatéria:
mesmo quando se tratar de provimento por natureza reversivel, o dever de
salvaguardar o nucleo essencial do direito fundamental a seguranca juridica do réu
impde gue 0 juiz assegure meios para que a possibilidade de reversio ao status quo
ante ndo sgja apenas formal, mas que se mostre efetiva na realidade fética. Nao fosse
assim, o perigo de dano néo teria sido eliminado, mas apenas deslocado, da esfera do
autor para ado réu" (ZAVASCKI, Teori Albino. Antecipagéo da Tutela. 42 ed., rev.e
apl., S&o Paulo: Saraiva, 2005, pp. 100/101).

5. Embargos de divergéncia providos para negar provimento ao recurso especia
interposto pela parte embargada (EREsp 1.335.962/RS, Rel. Minisro Arnado
Esteves Lima, Primeira Secéo, DJe 2/8/2013, grifo nosso).

Com essas consideragdes, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.



‘
@

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0168763-6 AREsp 352.658 / PB
Nudmeros Origem: 200151010072423 200982000068793 531516
EM MESA JULGADO: 06/05/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : HERODOTO DORTA DOAMARAL
REPR. POR : JUACEMA STARLING DORTA DOAMARAL - CURADOR
ADVOGADO : JOSELISSES ABEL FERREIRA EQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Sistema Remuneratério e Beneficios - Descontos I ndevidos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HERODOTO DORTA DOAMARAL
REPR. POR : JUACEMA STARLING DORTA DO AMARAL - CURADOR
ADVOGADO : JOSELISSES ABEL FERREIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO © UNIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Ari Pargendler, Arnddo Esteves Lima e Napoledo
Nunes Maia Filho (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



