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HABEAS CORPUS N° 237.093 - M S (2012/0060003-6)

RELATORA . MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : JULIO CESARALVESPIRES

ADVOGADO : JULIO CESAR ALVES PIRES

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

PACIENTE : FLAVIO TEIXEIRA MONDINI (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A SUPREMA CORTE.
TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO. PORTE ILEGAL E
DISPARO DE ARMA DE FOGO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
MOTIVAGAO IDONEA. TESE DE LEGITIMA DEFESA. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE. TRANCAMENTO
DA AC;AO PENAL REFERENTE AOS DELITOS DOS ARTS. 12, 15 E 16,
PARAGRAFO UNICO, INCISO IV, DA LEI N.° 10.826/2003. PRINCIPIO
DA CONSUNC;AO. MATERIA NAO APRECIADA PELO TRIBUNAL A
QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
FLAGRANTE QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A
CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Exceso Supremo Tribund Federal, em recentes pronunciamentos,
gponta para uma retomada do curso regular do processo pend, ao inadmitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordinario. Precedentes: HC 109.956/PR, 1.2
Turma, Rel. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2 Turma,
Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 06/09/2012; HC 108.181/RS, 1.2 Turma, Rel. Min.
Luiz Fux, DJe de 06/09/2012. Decisdes monocréticas dos ministros Luiz Fux e
Dias Toffali, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012)
e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacéo lancada pelo Minigtro
Marco Aurdio, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado sob a
Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio."

3. Hipdtese em que o Paciente foi denunciado pela suposta prética dos
delitos tipificados no art. 121, 82.°, inciso 11, c.c. o art. 14, inciso 1I, ambos do
Caodigo Pendl, e arts. 12, 15, caput, e 16, paragrafo Unico, inciso IV, estes da Le
n.° 10.826/2003.

4. O decreto de prisdo preventiva, mantido pelo acordao da Corte a quo,
esta satisfatoriamente motivado, com a indicacdo de elementos concretos, na
garantia da ordem publica, conveniéncia da instrugdo crimind e aplicacdo da le
pend, tendo em vigsta a periculosdade do Acusado que, dém de ter tentado se
furtar a persecucdo criminad do Estado, teria desferido disparos de arma de fogo
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em via publica, com animus necandi, contra Policia Civil, ndo tendo o crime se
consumado por circunstancias dhelas a sua vontade. Além disso, foram
encontrados em sua residéncia, armas de fogo e muni¢bes de uso restrito e
permitido.

5. Para se verificar a suposta existéncia da excludente de ilicitude —
legitima defesa —, seria indispensavel 0 reexame do conjunto fético-probatério do
autos, incabivel na estreita via do habeas cor pus.

6. O Tribuna de origem ndo andisou a possibilidade do trancamento da
acdo pena referente aos ddlitos previstos nos arts. 12, 15 e 16, parégrafo Unico,
inciso 1V, da Le n.° 10.826/2003. Assim, inviavel 0 exame do tema, sob pena de
indevida supressao de instancia.

7. O fato de o réu possuir condicBes pessoais favoraveis, ndo tém o
conddo de, por S S0, descondtituir a custédia antecipada, quando presentes outros
requisitos de ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretacdo da medida
extrema, como ocorre no caso, mormente a periculosdade do Paciente ressaltada
no decreto de priso.

8. Auséncia de ilegdidade flagrante apta a ensgjar a eventua concesséo
da ordem de dficio.

9. Habeas corpus né&o conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio
Bdlizze, Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR) e Mailza Maynard
(Desembargadora convocada do TYSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 07 de maio de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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IMPETRANTE : JULIO CESAR ALVESPIRES
ADVOGADO - JULIO CESAR ALVESPIRES
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
PACIENTE : FLAVIO TEIXEIRA MONDINI (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, subgtitutivo de recurso ordinério, com pedido liminar,
impetrado em favor de FLAVIO TEIXEIRA MONDINI, em face de acorddo proferido peo
Egrégio Tribund de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul, no HC n.° 2012.004104-1.

Consta nos autos que o Paciente foi preso em flagrante e denunciado como
incurso no art. 121, 82.° inciso 111, c.c. o art. 14, inciso |1, ambos do Codigo Pendl, e arts. 12, 15,
caput, e 16, paragrafo unico, inciso 1V, estes da Le n.° 10.826/2003.

Posteriormente, 0 Juizo processante, a requerimento do Parquet, converteu a
prisdo em flagrante em prisdo preventiva. Diante disso, 0 Acusado formulou pedido de liberdade
provisoria, que restou indeferido.

Inconformado, impetrou habeas corpus perante o Tribund de Justica estadual,
que conheceu parcialmente do writ e, nessa parte, denegou a ordem, conforme a seguinte
ementa

"HABEAS CORPUS — TENTATIVA DE HOMICIDIO — ERRO DE
TIPO E DESISTENCIA VOLUNTARIA — NECESSDADE DE INSTRUCAO
CRIMINAL PARA ANALISE DE PROVAS — INVIABILIDADE NA VIA ELEITA
— WRIT NAO CONHECIDO NESTA PARTE — PRISAO PREVENTIVA —
REQUISITOS DO ARTIGO 312 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL —
GRAVIDADE CONCRETA DO FATO — DECISAO MOTIVADA — NA PARTE
CONHECIDA, ORDEM DENEGADA.

| - Avia estreita do habeas corpus ndo comporta andlise de provas,
com o intuito de avaliar tese defensiva de erro sobre a pessoa ou desisténcia
voluntaria, posto que o writ se submete a procedimento sumarissimo,
incompativel com exame aprofundado de provas. Writ ndo conhecido nesta
parte.

Il - Plenamente motivada € a decisdo que aponta a necessidade da
custodia cautelar, indicando os pressupostos e os fundamentos da prisdo
preventiva, que se afigura necessaria, sobretudo, para a garantia da ordem
publica mormente quando os elementos existentes indicam a gravidade
concreta do fato ilicito perpetrado.” (fl. 19)
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No presente writ subditutivo, alega o Impetrante, em sintese, que a priséo
cautelar € ilegd, pois ndo estdo presentes os pressupostos do art. 312 do Codigo de Processo
Penal, mormente porque o crime foi praticado em legitima defesa. Aduz, ainda, que a tentativa de
homicidio absorve o porte ilegd e disparo de arma de fogo, pela aplicacdo do principio da
consuncgdo. Além disso, afirma que o Paciente é tecnicamente primério, possui residéncia fixa e
trabalho licito.

Requer, liminarmente, a expedicdo de alvard de soltura No méito, pede o
trancamento da agcdo pend, relativamente aos dditos previstos nos arts. 12, 15 e 16, parégrafo
unico, inciso IV, da Le n.° 10.826/2003, assm como a revogacao da prisio preventiva.

Indeferi aliminar as fls. 175/176.

As judiciosas informagbes foram prestadas a fl. 234, acompanhadas de
documentos.

Parecer do Ministério PUblico Federal as fls. 259/262, pelo parciad conhecimento
do writ, e nesta extensdo, pela denegacéo.

E o rdatorio.
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EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFI CAC;AO DE ENTENDIMENTO
DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A SUPREMA CORTE.
TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO. PORTE ILEGAL E
DISPARO DE ARMA DE FOGO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
MOTIVACAO IDONEA. TESE DE LEGITIMA DEFESA. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE. TRANCAMENTO
DA ACAO PENAL REFERENTE AOS DELITOS DOS ARTS. 12, 15 E 16,
PARAGRAFO UNICO, INCISO IV, DA LEI N.° 10.826/2003. PRINCIPIO
DA CONSUNCAO. MATERIA NAO APRECIADA PELO TRIBUNAL A
QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
FLAGRANTE QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A
CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribund Federal, em recentes pronunciamentos,
aponta para uma retomada do curso regular do processo pend, ao inadmitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordinario. Precedentes: HC 109.956/PR, 1.2
Turma, Rel. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2 Turma,
Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 06/09/2012; HC 108.181/RS, 1.2 Turma, Rel. Min.
Luiz Fux, DJe de 06/09/2012. Decisdes monocréticas dos ministros Luiz Fux e
Dias Tdffoli, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012)
e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacéo lancada pelo Minigtro
Marco Aurdio, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado sob a
Optica da substituico do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio."

3. Hipdtese em que o Paciente foi denunciado pela suposta prética dos
delitos tipificados no art. 121, 82.° inciso Ill, c.c. o art. 14, inciso I, ambos do
Caodigo Pendl, e arts. 12, 15, caput, e 16, paragrafo Unico, inciso IV, estes da Le
n.° 10.826/2003.

4. O decreto de prisdo preventiva, mantido pelo acorddo da Corte a quo,
esta satisfatoriamente motivedo, com a indicacd de elementos concretos, na
garantia da ordem publica, conveniéncia da instrucéo crimind e aplicacdo da le
pend, tendo em vista a periculosidade do Acusado que, dém de ter tentado se
furtar a persecucdo crimina do Estado, teria desferido disparos de arma de fogo
em via publica, com animus necandi, contra Policid Civil, ndo tendo o crime se
consumado por circunstancias dheias a sua vontade. Além disso, foram
encontrados em sua resdéncia, armas de fogo e munigdes de uso restrito e
permitido.

5. Para se veificar a suposta existéncia da excludente de ilicitude —
legitima defesa —, seria indispensavel o reexame do conjunto fatico-probatorio do
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autos, incabivel na estreita via do habeas corpus.

6. O Tribuna de origem ndo andisou a possihilidade do trancamento da
acdo pend referente aos delitos previstos nos arts. 12, 15 e 16, paragrafo Unico,
inciso 1V, da Le n.° 10.826/2003. Assim, inviave 0 exame do tema, sob pena de
indevida supressdo de insténcia

7. O fato de o réu possuir condicbes pessoais favoravels, ndo tém o
conddo de, por s S0, descongtituir a custédia antecipada, quando presentes outros
requisitos de ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretacdo da medida
extrema, como ocorre no caso, mormente a periculosidade do Paciente ressaltada
no decreto de prisdo.

8. Auséncia de ilegdidade flagrante apta a ensgjar a eventua concessao
da ordem de dficio.

9. Habeas corpus néo conhecido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (Relatora):

Inicidmente, conquanto se sobreleve a importancia da agéo condtituciona do
habeas corpus como instrumento de salvaguarda do direito ambulatorial do cidaddo, tem-se
verificado no direito processua pend brasleiro um excessivo alargamento de sua admissibilidade,
em detrimento das vias recursais proprias. Essa notdria vulgarizacdo do writ tem abarrotado os
tribunais pétrios, em especia os superiores.

Atento a esse desvirtuamento do remédio herdico, 0 Supremo Tribuna Federal,
pela sua Primeira Turma, em recentes pronunciamentos, gponta para uma retomada do curso
regular do processo pena, ao inadmitir o habeas corpus subgtitutivo do recurso ordinario. Nesse
sentido, a propdgito, os seguintes precedentes: STF, HC 109.956/PR, Primeira Turma, Rel.
Ministro Marco Aurdlio, julgado em 07/08/2012, publicado no DJe em 11/09/2012; STF, HC
104.045/RJ, Primeira Turma, Rel. Ministra Rosa Weber, julgado em 28/08/2012, publicado no
DJe de 06/09/2012; STF HC 114.452-AgR/RS, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
16/10/2012, publicado no DJe de 08/11/2012.

Esse entendimento tem Sdo reiterado em decisdes monocréticas, as quas,
considerando a inadequacdo do writ, bem como ndo ser o caso de concessdo da ordem de oficio,
negaram seguimento as impetragoes, v.g.: HC 114.550/AC, Rel. Minigro Luiz Fux, DJe de
27/08/2012; HC 114.924/RJ, Rel. Minigro Dias Toffali, DJe de 27/08/2012; HC 116.385/PR, Rel.
Ministra Rosa Weber, DJe de 01/03/2013; HC 116.379/MS, Rel. Minigro Luiz Fux, DJe de
26/02/2013.

Nesse cendrio, reformulou-se a admissbilidede da impetracdo origindria também
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neste Superior Tribund de Justica, adequando-se a nova orientacdo da Suprema Corte, em
absoluta consonancia com os principios congtitucionais, mormente o do devido processo legd, da
celeridade e da economia processua e da razoavel duracéo do processo, a fim de que ndo sgja
conhecido o habeas corpus substitutivo do recurso ordinario, sem prguizo de, eventuadmente, se
for o caso, deferir-se a ordem de oficio, nos feitos em andamento.

No caso dos autos, 0 Paciente foi preso em flagrante e denunciado pela suposta
prética do delitos tipificados no art. 121, 82.9, inciso 111, c.c. o art. 14, inciso 11, ambos do Codigo
Pendl, e arts. 12, 15, caput, e 16, paragrafo unico, inciso 1V, da L& n.° 10.826/2003.

O Juizo processante, acolhendo o pedido do Ministério Piblico, converteu a prisio

em flagrante em prisdo preventiva, com a seguinte fundamentacéo, in verbis:

"[...]

Emrelacéo ao crimedo art. 12 da Lei 10.826/2003, a materialidade
do crime encontra respaldo na apreensdo desta, conforme f. 11 e 23.
Trata-se de pistola semi-automética calibre 380 com numeracao raspada, e
portanto de uso proibido. Além disso, o préprio autuado confirmou que
havia comprado a arma em Campo Grande, e que ndo tem registro da arma
(f. 19-20).

Em relacdo a conduta social do autuado, esta é deveras
desabonadora. Conforme se observa de f. 24-25, o requerido foi e é réu em
diversas acdes penais em tramite perante este juizo e perante o Juizado
Especial Criminal desta Comarca.

Demais disso, considerando que o autuado foi preso em flagrante —
prisdo em flagrante imperfeita ou impropria (art. 312, inc. I, do CPP)
exatamente quando tentava se evadir da policia, a sua segregacéo cautelar
também se justifica na necessidade de se garantir a aplicacéo da lei penal.

De outra banda, também é preciso considerar que tendo o autuado
disparado arma de fogo contra um policial civil em via publica, a sua prisdo
cautelar também se judtifica pela garantia da ordem publica. Ora, a
conduta do réu representa uma afronta ao poder repressor estatal, e ndo
apenas ao policial envolvido na ocorréncia. Em outras palavras, o autuado,
ao atirar na direcdo de um policial civil, demonstra o seu desdém pelo
sistema de seguranca publica.

Portanto, no caso dos autos, ndo resta duavida quanto a
necessidade da manutencdo da segregacdo cautelar. Além disso, ha
elementos suficientes para sobre a autoria e materialidade dos crimes,
conforme exposto acima.

O periculum libertatis também se verifica no caso em exame, porgue
presentes elementos suficientes para arrimar a prisdo no curso do processo,
antes mesmo da condenacdo definitiva. Na hipdtese em exame, restou
evidenciada nos autos a necessidade de prisdo para a garantia da ordem
publica, pois verifica-se dos documentos juntados aos autos que o indiciado
possui extensa folha de antecedentes, inclusive ja esteve preso e é
processado por porte ilegal de arma de fogo, o que demonstra sua
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periculosidade, para a conveniéncia da instru¢éo criminal, pois uma vez em
liberdade o acusado pode vir a ameagar e coagir as testemunhas,
comprometendo a instrugdo, e para assegurar a aplicacdo da lel penal, pois
evidente a intencéo do indiciado emfurtar-se da aplicacdo da lei penal, uma
vez que logo apos cometer o delito fugiu em sua caminhonete e tentou se
esconder para nao ser preso.

Dessa forma, acolhendo o Parecer Ministerial,com fundamento nos
artigos 310, inciso I, 311 e 312 do Codigo de Processo Penal e acolhendo
o parecer ministerial [sic.], CONVERTO a prisdo em flagrante em prisdo
preventiva do indiciado Flavio Teixeira Mondini." (fls. 121/125; grifos nossos)

Pogteriormente, 0 Paciente requereu a revogacéo da custddia cautelar, tendo sdo
0 pedido indeferido pelo Juizo processante, assm como o pedido de aplicacdo de medida cautelar
diversa da prisdo preventiva, vez que "ndo houve mudanca de situacdo fatica apta a ensejar
a reconsideracao da decisdo anterior" (f.150).

A Corte a quo, por sua vez, denegou O writ origin&io sob a seguinte
fundamentacao:

"Preliminarmente, em relacdo a tese defensiva de erro sobre a
pessoa ou desisténcia voluntaria do paciente, somente pode ser aferida com
0 revolvimento minucioso de matéria fatico probatéria, incabivel na via
eleita, motivo pelo qual, neste aspecto, 0 writ ndo merece conhecimento.

[...]

Verifica-se, na hipétese, que a prisdo do paciente reveste-se de
legalidade, pois existem indicios suficientes de autoria e materialidade
delitiva, do crime de tentativa de homicidio e de porte de arma de fogo de
uso restrito, ante a gravidade do delito cometido, conforme consignado pela
autoridade apontada como coatora.

[...]

Assim, ao contrario do ponderado pela impetrante, tenho que a
decisdo esta galgada de plena motivacéo, encontrando respaldo juridico, o
que infirma, dessa forma, a alegacéo de falta de fundamentacao da prisao.

Saliente-se ainda, o fato de autoridade coatora ndo ter se
manifestado expressamente sobre a aplicacéo ou ndo de medidas cautelares
€ inOcua, tendo em vista que entendeu presentes 0s requisitos para a
segregacéo cautelar do paciente.

Diante do exposto, com o parecer, conhego parcialmente o writ e,
na parte conhecida, denego a ordem.” (fls. 19/23)

Como se V&, 0 decreto de prisdo preventiva, mantido pelo acorddo impugnado,
esta satisfatoriamente motivado, especiamente no que se refere a garantia da ordem publica e
aplicacdo dale penal.

Inicidmente, incontestdvel que pesa contra 0 Paciente a acusacdo de crimes

graves, cujas circunstancias concretas revelam a periculosidade do agente e a necessidade da
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prisdo para a garantia da ordem publica. Na hipGtese, o Paciente teria, supostamente, deferido
disparos de arma de fogo em via pablica, com animus necandi, contra Policid Civil, ndo tendo o
crime se consumado por circunstancias aheias a sua vontade. Além disso, foram encontrados em
suaresidéncia, armas de fogo e munigdes de uso restrito e permitido.

E de se mencionar, a@inda, quanto & conveniéncia da custbdia cautelar para
manutencdo da harmonia socid, que a Suprema Corte, em julgamento ocorrido no dia 29/09/2009,
considerou vdida prisdo preventiva decretada "com base na garantia da ordem publica, tendo
em conta [...] a necessidade de recomposicdo da paz social na localidade onde o crime
fora praticado” (HC 95.848/RO, rdl. orig. Min. MENEZES DIREITO, red. p/ o acérddo Min.
RICARDO LEWANDOWSKI, Informativo/STF n.° 561, 28 de setembro a 2 de outubro de
2009).

Neste mesmo digpasio:

"HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE HOMICIDIO. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. CUSTODIA
LASTREADA NA GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO E NA
PERICULOS DADE DA PACIENTE. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo do
recurso ordinario previsto nos arts. 105, 1, a, da Constituicdo Federal e 30
da Le n. 8.038/1990, atual entendimento adotado no Supremo Tribunal
Federal e no Superior Tribunal de Justica, que nao tém mais admitido o
habeas corpus como sucedaneo do meio processual adequado, seja o recurso
ou a revisao criminal, salvo em situagdes excepcionais.

2. Na espécie, as instancias ordinarias mantiveram a prisdo
preventiva para garantia da ordem publica, apoiando-se na gravidade
concreta do delito e na periculosidade social da paciente, revelada pelo
modus operandi empregado. Paciente que jogou alcool em sua mée, acendeu
um isqueiro e ateou fogo, tudo porque esta a acordou puxando-lhe os
cabelos.

3. Eventuais condicbes pessoais favoraveis da paciente nao
possuem o condao de, por s sos, conduzir a revogacao da prisio preventiva

4. Habeas corpus ndo conhecido.” (HC 253612 / MG, 6.2 Turma, Rel.
Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe de 10/12/2012))

Além disso, verifica-se que 0 Jizo sngular fundamentou sua decisdo, ainda, na
necessidade da segregacdo para a aplicacdo da le pend, fundamento que também subsiste, na
medida em que, com a tentativa de fuga do Paciente, transparece nitida sua intencdo de se furtar

a persecucdo crimind do Estado. Confira-se:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS _DELITO DE
AMEACA 1. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. MODUS OPERANDI.



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TENTATIVA DE FUGA. AMEACA AOS MILITARES DESNECESSDADE DA
MEDIDA EXTREMA NAO EVIDENCIADA. 2. SUBSTITUICAO POR
MEDIDAS CAUTELARES LEI N° 11.403/2011. NAO CABIMENTO 3.
ORDEM DENEGADA.

1. N&o se pode olvidar que a regra em nosso ordenamento juridico
é a liberdade, de forma que toda prisdo antes do transito em julgado de
sentenca penal condenatdria reveste-se de excepcionalidade, assumindo
natureza exclusivamente cautelar. Assm, a segregacdo preventiva sé pode
ser decretada e mantida em razdo de decisdo escrita e fundamentada de
autoridade judiciaria competente, quando preenchidos os pressupostos
necessarios insculpidos no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal e
demonstrada concretamente e objetivamente sua real necessidade.

2. Na hipotese vertente, a custédia foi mantida considerando-se a
gravidade concreta do crime, evidenciada pelo modus operandi da acdo
delituosa, consubstanciada no transporte de 51g (cinquenta e um gramas)
de cocaina, entorpecente de alto poder viciante e alucindégeno, de forma
gue fica patente a necessidade de preservacéo da prisdo preventiva para a
garantia da ordem publica, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo
Penal.

3. Manifesta, ainda, € a necessidade da prisdo pela conveniéncia
da instrucéo criminal, porquanto os militares que efetuaram a prisdo em
flagrante foram ameacados e intimidados pelo ora paciente.

4. A imposicdo da medida extrema mostra-se adequada, por fim, a
aplicacdo da lei penal, visto que o réu tentou empreender fuga, o que torna
evidente sua tentativa em se furtar dos rigores da lei.

5. Estando presente a necessidade concreta da manutencdo da
custodia preventiva, a bem do resguardo da ordem publica e ante a
gravidade dos fatos, as medidas cautelares alternativas a prisao,
introduzidas com a Le n.° 12.403/2011, ndo se mostram suficientes e
adequadas a prevencao e repressao do crime de tréafico de drogas, razdo
pela qual € inaplicavel ao caso emandlise.

6. Habeas corpus denegado.” (HC 240685 / PR, 5.2 Turma, Rel. Min.
Minisro MARCO AUREL IO BELLIZZE, DJe de 09/10/2012.)

Ressalte-se, ainda, que, na hipbtese, para se verificar a suposta existéncia da

excludente de ilicitude — legitima defesa — seria indispensivel 0 reexame do conjunto

fético-probatdério do autos, incabivel na estreita via do habeas corpus. Ademais, como bem

pontuou 0 Desembargador-Relator do writ originaio, ha indicios suficientes de autoria e

meaterialidade do fato, ndo configurando, portando, ilegdidade flagrante a ser sanada.

Conclui-se, entéo, que a priséo nao tem fundamentacdo abstrata e sem vinculagdo

aons elementos dos autos, havendo os pressupostos e motivos autorizadores da medida, elencados

no art. 312 do Codigo de Processo Pend, e a devida indicagdo dos fatos concretos justificadores

de suaimposicéo, nos termos do art. 93, inciso 1X, da Congtituicéo Federal.

De outro lado, verifica-se que o Tribuna de Origem ndo andisou a possibilidade
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de trancamento da acéo pend referente aos delitos previstos nos arts. 12, 15 e 16, parégrafo
unico, inciso 1V, da Le n.° 10.826/2003. Assm, inviavel o exame do tema, sob pena de indevida
supressao de insténcia. Nesse sentido:

"[..]

CONSTRICAO ANTECIPADA. EXCESSO DE PRAZO. MATERIA
NAO APRECIADA PELA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Invidvel a apreciacdo, diretamente por esta Corte Superior de
Justica, do alegado excesso de prazo na custodia cautelar do paciente,
tendo em vista que essa matéria ndo foi analisada pelo Tribunal impetrado,
sob pena de incidir-se na indevida supressao de instancia.

2. Habeas Corpus ndo conhecido.” (HC 245.317/SP, 5.2 Turma, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, DJe de 15/03/2013.)

Por fim, ressalte-se que a existéncia de condigdes pessoais favoravels — tais
como primariedade, bons antecedentes, ocupacao licita e residéncia fixa— néo tem o condéo de,
por § S0, descondtituir a custddia antecipada, quando presentes outros requisitos de ordem
objetiva e subjetiva que autorizem a decretacdo da medida extrema, como ocorre na hipGtese em
tela, mormente a periculosidade do Paciente ressaltada no decreto de priséo.

Assm, ndo resta configurada ilegdidade manifesta que permita a concessdo da
ordem de oficio.

Ante 0 exposto, NAO CONHECO da ordem de habeas cor pus.

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do

TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



