iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 190.572 - DF (2010/0211179-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL

ADVOGADO : FERNANDO ANTONIO NERES FERRAZ - DEFENSOR
PUBLICO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS

PACIENTE . ISAIAS GONCALVES DOS SANTOS

EMENTA
DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTE.
CONFISSAO ESPONTANEA. MONTANTE DE REDUGAO.
DESPROPORCIONALIDADE. MATERIA NAO SUSCITADA E NEM
DECIDIDA NO ACORDAO DA APELAGCAO. NAO CONHECIMENTO
SOB PENA DE SUPRESSAO DE INSTANCIA. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO. GRANDE QUANTIDADE DE DROGA. REDUCAO DE
1/6. PRETENSAO PELO MAXIMO. ILEGALIDADE FLAGRANTE. NAO
OCORRENCIA
1. Embora a apelacdo devolva ao Tribund estadua toda a matéria objeto de
controvérsia, a Defesa ndo pode formular habeas cor pus no Superior Tribund
de Justica arguindo, somente aqui, qualquer tese, sem antes levar o tema a
debate das insténcias inferiores. Ta interpretacdo afronta o principio do duplo
grau de jurisdicéo.
2. Se a matéria relativa a pretensa desproporcionaidade do montante de
diminuicéo, referente a atenuante da confissdo espontanea, ndo foi decidida na
origem, porque ndo suscitada no momento oportuno, Ndo merece conhecimento
o writ no particular, sob pena de supressdo de ingténcia. Precedentes.
3. Concretamente fundamentada em um sexto a diminuicdo da pena, na
terceira fase da dosmetria, dada a apreenséo de grande quantidade de droga
(mais de 9 quilos de cocaina), ndo h& ilegdidade manifesta a sanar,
demandando revolvimento fético-probatério a imposicdo de um outro
percentual de reducdo. Precedentes desta Corte e do Supremo Tribund
Federal.
4. Habeas cor pus conhecido em parte e, nesta extensdo, denegado.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: "A Turma, por
unanimidade, conheceu parcidmente da ordem de habeas corpus e, nesta extensdo, a

denegou, nos t
Sebagtido Reis

ermos do voto da Sra. Minigra Relatora™ Os Srs. Ministros Og Fernandes,
Jinior e Vasco Ddla Giugina (Desembargador convocado do TJYRS) votaram

com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 03 de maio de 2012(Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 190.572 - DF (2010/0211179-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : FERNANDO ANTONIO NERES FERRAZ - DEFENSOR
PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
PACIENTE . ISAIAS GONCALVES DOS SANTOS
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
ISAIAS GONCALVES DOS SANTOS, apontando como autoridade coatora o Tribuna de
Justica do Digtrito Federal e dos Territérios (Apelacdo Crimina n.° 2009.01.1.038215-4).

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 5 (cinco) anos, 5
(cinco) meses e 10 (dez) dias de reclusio, em regime fechado, dém de multa, por infringir o
artigo 33, caput, c/c o artigo 40, inciso V, ambos da L& n.° 11.343/2006, e o artigo 304 c/c o
artigo 71, ambos do Cadigo Pend (fls. 17/19).

Irresignados, o Ministério PUblico e a Defesa interpuseram apelacéo, tendo o
Tribund a quo provido 0 apelo minigerid e negado provimento ao recurso defensivo,
conforme se col he da seguinte ementa (fls. 21):

PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO INTERESTADUAL DE
DROGA. QUANTIDADE EXPRESSIVA DE COCAINA. DELACAO
PREMIADA. NAO CONFIGURA(;AO. CRITICA DA DOSIMETRIA DA
PENA. REGIME FECHADO IMPOSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO.
FRACAO REDUTORA DA PENA COM BASE NO ARTIGO 33, § 4° DA
LEI 11.343/2006. SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA.

1 Réu condenado em cinco anos, cinco meses e dez dias de reclusao
no regime fechado, aém de multa, por infringir o artigo 33, caput,
combinado com o artigo 40, V, da Le 11343/2006, e artigo 304 combinado
com 71, do Codigo Penal, eis que transportou de Manaus para Brasilia mais
de nove quilos de cocaina e usou documento falso para vigar de Bdém
para Manaus e Brasilia

2 A delacdo premiada é cabivel quando as informag6es do réu delator
propiciam a identificagdo dos comparsas ou a apreensdo do produto do
crime, ndo ocorrendo quando o réu apenas confessa os fatos depois da
prisdo em flagrante, quando lhe é impossivel negélos diante da apreenséo
da enorme quantidade da droga apreendida em suas méaos,

3 A primariedade e os bons antecedentes ndo garantem direito a
reducdo maxima da fracdo méxima de dois tercos prevista no artigo 33, §
4°, da Le 11343/2006, pois também deve observar a ofensividade da
conduta. A enorme quantidade da droga apreendida deixa entrever esquema
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sofisticado, oneroso e bem estruturado de distribuicdo de cocaina, que ndo
seria possivel executar solitariamente. Por isto, é razoavel a reducdo pela
fracdo minima de um sexto.

4 A quantidade de pena aplicada afasta a possibilidade de cumprimento
da pena regime menos gravoso ou a sua substituicdo por medidas restritivas
de direitos.

5 Provimento do recurso acusatério e desprovimento do defensivo.

Dai o presente mandamus, em que o impetrante alega que padece de
embasamento a judtificativa da Corte Estadua ao reduzir a pena em seu grau minimo (1/6)
apenas em razéo da quantidade de drogas apreendidas.

Defende ser "imprescindivd que a reducdo, em razdo da atenuante da
confissao espontanea, segja proporciona a pena-base imposta na primeirafase” (fl. 8).

Reguer, liminarmente, "que se proceda na segunda fase de aplicacdo da pena,
a reducdo desta, peo reconhecimento da confissdo esponténea, no patamar de 20 (vinte)
meses de recluso, bem como a manutencdo da redutora constante do paragrafo 4° do art. 33
da Le 11.343/2006, inicidmente, fixada na sentenca monocrética, qua sga, de 2/3" (fl. 10).
No mérito, pugna pela anulacdo do acordao guerreado.

Indeferida a liminar (fls. 36/39) e prestadas informagdes (fls. 47/64), o
Minigtério PUblico Federal opinou pela denegacéo da ordem (fls. 87/94).

E o rdatorio.
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EMENTA
DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE ENTORPECENTE.
CONFISSAO ESPONTANEA. MONTANTE DE REDUCAO.
DESPROPORCIONALIDADE. MATERIA NAO SUSCITADA E NEM
DECIDIDA NO ACORDAO DA APELACAO. NAO CONHECIMENTO
SOB PENA DE SUPRESSAO DE INSTANCIA. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO. GRANDE QUANTIDADE DE DROGA. REDUCAO DE
1/6. PRETENSAO PELO MAXIMO. ILEGALIDADE FLAGRANTE. NAO
OCORRENCIA
1. Embora a apelacdo devolva ao Tribund estadual toda a matéria objeto de
controvérsia, a Defesa ndo pode formular habeas cor pus no Superior Tribund
de Justica arguindo, somente aqui, qualquer tese, sem antes levar o tema a
debate das insténcias inferiores. Ta interpretacdo afronta o principio do duplo
grau de jurisdicéo.
2. Se a matéria relativa a pretensa desproporciondidade do montante de
diminuicdo, referente & atenuante da confissdo espontanea, ndo foi decidida na
origem, porque ndo suscitada no momento oportuno, Ndo merece conhecimento
o writ no particular, sob pena de supressao de ingténcia. Precedentes.
3. Concretamente fundamentada em um sexto a diminuicdo da pena, na
terceira fase da dosimetria, dada a apreenséo de grande quantidade de droga
(mais de 9 quilos de cocaind), ndo ha ilegdidade manifesta a sanar,
demandando revolvimento fatico-probatorio a imposicdo de um outro
percentual de reducdo. Precedentes desta Corte e do Supremo Tribund
Federal.
4. Habeas corpus conhecido em parte e, nesta extensdo, denegado.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS M OURA(Relatora):

Na espécie, duas sdo as pretensdes. @) aplicacdo da atenuante da confissdo
espontanea em patamar maior (1 ano e 8 meses) do que o aplicado pela sentenca (6 meses) e
ratificado pelo acorddo, porque haveria desproporcionaidade e b) incidéncia da causa especial
de diminuicdo no grau maximo (2/3), porque a quantidade de drogas ndo é moativo para
modular a benesse, fazendo-a ficar no minimo (1/6).

Vegamos o que disse a sentenca, nequilo que interessa (fls. 17/19):

Passo a dosimetria das penas.

1) crime de tréafico de drogas,

(...)

Atento a tudo isto, principamente a grande quantidade de drogas
transportada pelo acusado, fixo a pena-base acima do minimo lega, em 10
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(dez) anos de reclusdo, mais multa de 1000 (mil) dias-multa, calculado o
valor de cada diamulta a ordem de 1/30 (um trigésimo) do salaio minimo
vigente.

H& uma atenuante (confissdo espontanea), e nenhuma agravante a
considerar, razéo pela qual diminuo a pena anteriormente imposta em 06
(seis) meses, chegando a pena de 09 (nove) anos e 06 (seis) meses de
reclusdo, mais multa. Em seguida, aumento a pena anteriormente imposta
em 1/6 (um sexto), pois trata-se de trafico interestadual, chegando a pena
de 11 (onze) anos e 01 (um) més de reclusdo, mais multa.

Por fim, diminuo a pena anteriormente imposta em 2/3 (dois tercos),
pois 0 acusado, até onde mostram os documentos juntados aos autos, é
primario, de bons antecedentes. Nao ha elementos seguros nos autos para
gue se conclua se o acusado faz parte, integra ou ndo uma organizacdo
criminosa, ou tampouco para que se possa aferir se se dedica ou ndo ao
trafico de drogas. Chega-se, assim, a pena definitiva de 03 (trés) anos, 08
(oito) meses e 10 (dez) dias de reclusdo, mais multa de 388 (trezentos e
oitenta e oito) dias-multa, calculados da forma ja exposta.

Enfatizo que o réu devera ser agraciado com a diminui¢do de 2/3 (dois
tercos) da pena, maximo previsto em le, porque o legisador néo tratou de
estabelecer par@metros para que o julgador fixe o beneficio, sendo direito
publico subjetivo do réu, portanto, a diminui¢do em grau méaximo.

Mesmo que se se considerasse 0 caso como sendo de 'lacuna da lei’, o
julgador, para resolver a questéo ndo se poderia valer da andogia (em face
de prejudicar 0 acusado), dos costumes (porque ndo ha costume aplicavel
a0 caso) ou dos principios gerais de direito (que também ndo socorrem o
julgador, nesse caso). Por outro lado, nenhuma das formas de interpretacdo
a0 alcance do Juiz (gramatical, 16gica, sistemética, ou histérica) permitiria
extrair algum parametro...

E nem se aegue que o melhor seria de se considerar as circunstancias
judiciais previstas no art. 59 do CP, j4 que, assm sendo, estaria
configurado o bis in idem em desfavor do acusado, com a fixagdo da
pena-base acima do minimo lega em face das tais circunstancias quando
desfavoraveis, e depois ainda com a fixacdo da causa de diminuicdo da
pena em grau menor que 0 maximo.

Tampouco € o caso de considerar-se, para a fixagdo do quantum de
diminuicdo, "a natureza e a quantidade da substancia ou do produto, a
personalidade e a conduta social do agente" (art. 42 da Le 11.343/06),
como guerem alguns, pois sao todas circunstancias japrevistas no citado, e
afastado, art. 59 do CP. Natureza e quantidade da substancia e do produto
estdo relacionadas as circunsténcias e conseguéncias do crime
(circunstancias judiciais previstas no art. 59 do CP, portanto), na medida
em gue quanto mais nociva a substéncia, e/ou maior a quantidade, mais
atingido o bem juridico tutelado pela norma (salide publica).

N&o é 0 caso de agraciar-se o0 acusado com a reducéo de pena prevista
no art. 41 da Le de Drogas, pois ndo auxiliou na identificacdo dos
verdadeiros donos da droga, limitando-se a fornecer informacgdes vagas e
imprecisas, sem quaquer possibilidade de que através delas se possa
desmantelar o grupo criminoso, ou mesmo se alcangar bens auferidos com
0 comércio ilegd de drogas.

2) crime continuado de uso de documento falso;

(..)
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Trata-se de concurso material de crimes, e, entdo, as penas devem ser
somadas, totalizando 05 (cinco) anos, 05 (cinco) meses, e 10 (dez) dias de
reclusdo, mais multa de 398 (trezentos e noventa e oito) dias-multa,
calculados da maneira exposta.

O acordao, por sua vez, consggnou (fls. 24/25):

Conhego dos recursos, ante o preenchimento de seus pressupostos.

Insurgem-se o Ministério Plblico e | saias Gongalves dos Santos contra
sentenca que condenou 0 réu em cinco anos, cinco meses e dez dias de
reclusdo no regime fechado aém de multa, por infringir o artigo 33, caput,
combinado com o artigo 40, inciso V, da Le 11.343/2006 e artigo 304
combinado com o artigo 71, do Codigo Pena. O recurso ministerial se
funda nas circunstancias do crime, pretendendo a reducdo da pena em um
sexto pelo artigo 33, 8§ 4° da Le 11.343/2006. A defesa pretende a
diminuicdo da pena pelo reconhecimento da delacdo premiada, aém de
regime prisona mais brando e substitui¢céo por restritivas de direitos.

Consta que no dia 20/03/2009, no Aeroporto Internacional de Brasilia,
por volta de 09h00min, o réu transportavam nove quilos, cento e noventa
gramas de cocaina divididos em nove pacotes. O réu utilizou documento
falso em nome de Jaime Saad Bezerra para vigjar de Bdém para Manaus em
18/03/2009 e de Manaus para Brasilia dois dias depois, onde foi preso em
flagrante.

A materididade e a autoria sdo incontestes diante da apreensdo da
droga e confissdo do réu. No entanto, os requisitos legais da delacdo
premiada ndo foram preenchidos. O artigo 41 da Le 11.343/2006
estabelece que:

Art. 41. O indiciado ou acusado que colaborar voluntariamente com a
investigagdo policiad e o processo criminal na identificagdo dos demais
co-autores ou participes do crime e na recuperacdo total ou parcial do
produto do crime, no caso de condenacdo, tera pena reduzida de um terco
adois tercos.

O réu confessou a pratica criminosa em todas as oportunidades em
que foi ouvido, declarando em Juizo que foi contatado por pessoa de nome
Jodo Batista, de quem recebeu a droga e os documentos falsos (folhas
141/143). No entanto, as informagBes vagas e imprecisas fornecidas pelo
réu, que indicou apenas um nome comum e a localizagd imprecisa de um
sitio onde teria trabalhado, ndo permitiram identificar os membros da
organizagdo criminosa tampouco 0s bens adquiridos com o lucro do
trafico, tornando impossivel a concessao do beneficio.

Ressalto que a pena-base foi corretamente fixada em dez anos de
reclusdo pela natureza e quantidade de entorpecente traficado pelo réu,
suficiente para atingir cerca de dez mil usudrios. O Promotor Publico
insurge-se contra a diminuicéo da pena em dois tercos pelo disposto no § 4°
do artigo 33 da Le 11.343/2006. Sustenta que o fato de ter trafegado entre
dois estados com grande quantidade de droga extremamente nociva impede
aconcessao de tamanho beneficio.

O Juiz fundamentou o abatimento maximo no fato de o legidador ndo
ter estabelecido par@metros para que o julgador fixe o beneficio, sendo
direito publico subjetivo do réu a diminuicdo. Embora primério e de bons
antecedentes, o réu praticou crime de extrema gravidade consistente no
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transporte de mais de nove quilos de cocaina entre dois estados da
Federacdo, ndo sendo razoavel que sga beneficiado com redugdo maxima
da pena. A quantidade da droga apreendida e as préprias circunstancias em
gue o foi apreendida permitem entrever um esguema sofisticado e oneroso
de distribuicdo de cocaina, cuja execucao ndo seria possivel isoladamente.
A necessidade da retribuicdo e da prevencdo do ddito na atividade
jurisdicional repressiva necessita colocar em relevo o acentuado desvalor da
conduta praticada, quando o réu tentou burlar e dificultar a fiscalizagdo
estatal para que a difusdo ilicita alcancasse 0 maior nimero possivel de
pessoas, expondo a grave risco a salde publica. Nao € demais lembrar o
efeito potencializador que a difusdo de entorpecentes provoca sobre a
crimindidade em geral e sobre a propria degeneragdo da juventude,
causando, assim, graves danos sociais. Desta forma, fago incidir sobre a
pena fixada ao tréfico na terceira fase a fragdo minima de um sexto,
estabilizando-a em nove anos, dois meses e vinte cinco dias de reclusdo e
novecentos e setenta dias-multa, a raz&o minima.

Reconhecido o concurso materia entre o tréfico e o uso de documento
falso praticado em continuidade ddlitiva, somo as penas estabilizando-as em
dez anos, 11 meses e vinte e cinco dias de reclusdo no regime fechado,
aém de novecentos e oitenta dias-multa, a razdo minima. O montante da
pena aplicada por s s6 impede a fixacdo de regime menos gravoso e a
substituicdo por restricéo de direitos.

Com essas consideracbes dou provimento ao recurso Ministério
Publico e nego provimento ao recurso da defesa.

Nesse contexto, pode-se perceber que a questdo do quantum relativo a
atenuante da confissBo esponténea ndo foi decidida pdo acdrddo atacado, porque ndo
suscitada na apelacéo da defesa, que, como vigto, fixou-se na aplicagéo da delacdo premiada
e na causa especial de diminuigao.

N&o hd, portanto, como conhecer deste assunto, sob pena de supressdo de
insténcia.

Confiram-se 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIME DE MOEDA
FALSA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. TESE NAO DEBATIDA
NO ACORDAO ORA ATACADO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
AUSENCIA DE DEFESA. INEXISTENCIA. REU DEVIDAMENTE
ASSISTIDO POR DEFENSOR NOMEADO DURANTE TODA A FASE
COGNITIVA. PREIZO NAO DEMONSTRADO. APLICACAO DA
SUMULA N.°523 DO STF. PRECEDENTES.

1. A tese relativa a aplicacdo do principio da insignificancia ndo foi
suscitada na impetracdo originaria e tampouco debatida pela Corte a quo,
razéo pela qual, indubitavelmente, o Superior Tribunal de Justica ndo pode,
na hipétese, examinala sob pena de incorrer em vedada supressdo de
instancia.

2. Observa-se, na hipétese, que os pacientes foram assistidas por
defensor dativo durante toda a fase de conhecimento, que,
satisfatoriamente, ofereceu defesa prévia, participou das audiéncias de
inquiricdo de testemunhas e, por fim, apresentou alegactes finais.
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3. N&o ha como reconhecer nulidade no processo-crime, em razéo da
deficiéncia de defesa na instrucdo criminal, porquanto ndo restou
configurado, na espécie, de forma concreta e efetiva, prejuizos aos
pacientes em decorréncia da participagdo do defensor primitivo no
processo. Incidéncia da Sumulan.®° 523 do STF.

4. Vigorando o principio da voluntariedade, na fase recursal, inexiste,
assim, ofensa ao direito de defesa, em razéo da ndo interposicéo do recurso
cabivel.

5. Precedentes do STJ.

6. Ordem denegada.

(HC 48440/MG, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 03/08/2006, DJ 11/09/2006, p. 319)

HABEAS CORPUS. APROPRIACAO INDEBITA DE
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. LEI 9.983/2000. INCLUSAO DO
ART. 168-A NO CP. DOLO ESPECIFICO. ANIMUS REM SIBI
HABENDI. DESNECESSIDADE. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. QUESTOES NAO DEBATIDAS NAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME PELO STJ.

1. Ha patente distanciamento entre o que restou decidido nas insténcias
ordindrias e as questdes ora suscitadas pelo Impetrante, que sequer foram
argliidas perante o Tribunal a quo.

2. Inova o Impetrante ao suscitar matérias notoriamente ndo debatidas
no aresto recorrido, razdo pela qual ndo podem ser apreciadas nesta Corte
Superior, sob pena de supressdo de instancia.

3. Hipdtese que ndo ensgja a eventual concessao da ordem de oficio,
porque, de um lado, atese da exigéncia de dolo especifico para o ddlito em
guestdo ndo encontra respaldo na jurisprudéncia das Cortes Superiores e,
de outro, a verificagdo da pretendida aplicacdo do principio da
insignificancia demandaria, inevitavelmente, reexame do conjunto
fatico-probatorio, descabido na angusta via do writ.

4. Habeas corpus nédo conhecido.

(HC 31.396/SP, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 19/08/2004, DJ 27/09/2004, p. 374)

"HABEAS CORPUS. NULIDADE. INOBSERVANCIA DO RITO DA
LEl 10.409/2002. MATERIA NAO EXAMINADA PELO TRIBUNAL
IMPETRADO. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE. SUPRESSAO DE
INSTANCIA.

1. Invidvel a apreciagdo da questdo relativa a nulidade, ante a ndo
obediéncia ao rito da Le 10.409/2002, pois por ndo ter sido objeto de
exame pelo Tribuna de Origem, ndo pode ser andisada nesta Corte
Superior, sob pena de incidir-se na vedada supressdo de instancia.

2. Writ ndo conhecido quanto a este ponto."

(HC 122.762/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,

julgado em 23/06/2009, DJe 31/08/2009)

Em caso andogo, fixa:

"Embora a apdacdo devolva ao Tribunal estadual toda a matéria objeto
de controvérsia, a Defesa ndo pode formular habeas corpus no Superior
Tribunal de Justica arguindo, somente aqui, qualquer tese, sem antes levar
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0 tema a debate das instancias inferiores. Ta interpretacdo afronta o
principio do duplo grau de jurisdi¢do."

(HC 108886/MG, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 25/05/2010, DJe 21/06/2010)

No mais, o Tribund de origem, vaendo da quantidade de droga apreendida
(mais de nove quilos - fl. 12), motivou a incidéncia do grau minimo de redugdo, na terceira
fase da dosmetria

Ao assim decidir, esta em consonancia com o espirito da Lei Antidrogas, que

dispoe:

"Art. 42. O juiz, na fixagdo das penas, considerard, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Penal, a natureza e a
guantidade da substancia ou do produto, a personalidade e a conduta socia
do agente."

Assm, concretamente fixado o quantum de diminuicdo referente a causa
especia do 84° do art. 33 da Lei n°11.343/2006, ndo hafalar em ilegdidade.

A respeito disso, ja decidiu esta Corte que, fundamentada a aplicacdo da pena,
fixar outro montante de reducdo demanda revolvimento fético-probatorio, ndo condizente com
aviaangusta do habeas corpus:

HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4., DA
NOVA LElI DE TOXICOS. FIXACAO DO QUANTUM DE REDUCAO.
APLICA(;AO, PELO JUiZO SENTENCIANTE, NO PATAMAR DE 1/2.
CONFIRMACAO PELO TRIBUNAL A QUO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO DE SUBSTITUI(;AO DA
PENA. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. ORDEM DENEGADA.

1. O art. 42 da Le n.° 11.343/2006 impde a0 Juiz considerar, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Penal, a natureza e a
guantidade da droga, tanto na fixagdo da pena-base, quanto na
determinacéo do grau de redugdo da causa de diminuicdo de pena prevista
no 8 4.° do art. 33 danovaLe de Toxicos.

2. Na hipotese, aluz do art. 42 da Le n.° 11.343/2006, a variedade e a
guantidade das substancias apreendidas - 65,71g de "maconha" e 16,56g de
"merld’ - justificam a ndo aplicacdo do redutor em seu grau maximo, qua
sga 2/3.

3. N&o havendo ilegalidade na fixacdo do quantum a ser reduzido pela
minorante do art. 33, § 4.°, da Le de Drogas, € vedado, na estreita via do
habeas corpus, proceder ao amplo reexame dos critérios considerados para
a sua fixacdo, por demandar andlise de matéria fético-probatéria.

(HC 178.964/DF, Quinta Turma, Relatora Ministra Laurita Vaz, DJe de
22.8.2011)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ART. 33, § 4°, DA LEI
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N° 11.343/06. APLICA(;AO DA MINORANTE EM METADE.
MOTIVACAO IDONEA. ESTABELECIMENTO DE REGIME
PRISIONAL DIVERSO DO FECHADO. POSSIBILIDADE.
SUBSTITUICAO DA SANCAO CORPORAL POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES DO STJ E STF.

1. O Tribunal Estadual, ao aplicar o redutor previsto no § 4° do art. 33
da Le n° 11.343/06, estabeleceu, de forma motivada e proporciona, o
coeficiente em 1/2 (metade), dada a quantidade de droga apreendida e a
forma de seu acondicionamento - ressalte-se, 5, 7 (cinco gramas e sete
decigramas) de cocaina, divididos em 15 (quinze) porcdes.

2. Esta Corte tem decidido, em casos semelhantes, que tais
circunstancias justificam uma reducéo de pena diversa do patamar maximo
de 2/3 (dois tercos).

3. Impende ressaltar que, estando devidamente fundamentada a opgéo
pelo coeficiente de 1/2 (metade), ndo ha como, na via estreita do writ,
operar-se revolvimento nos elementos de prova.

(HC 178.160/MG, Sexta Turma, de minha relatoria, DJ e de
11.10.2010)

CRIMINAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
(...). CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. PLEITO DE
INCIDENCIA DO REDUTOR EM SEU PATAMAR MAXIMO.
QUANTIDADE DE ENTORPECENTE SOPESADA PARA AFASTAR A
POSSIBILIDADE DA DIMINUICAO DA PENA EM EM 2/3.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. MAIORES
INCURSOES QUE DEMANDARIAM REVOLVIMENTO DO CONJUNTO
FATICO-COMPROBATORIO. ORDEM DENEGADA.

(...)

IV. O § 4° do artigo 33 da Le 11.343/06 apenas elenca o0s
pressupostos exigidos do réu para obtencdo de tal benesse, estipulando que
a pena poderd ser reduzida de 1/6 a 2/3, sem contudo, deduzir os
pardmetros a serem considerados quando da aplicaco da minorante.

[1l. Compete a0 Julgador, apds a andlise dos requisitos estipulados no
art. 42 da Le de Téxicos, fixar quantum de reducdo de pena pertinente ao
caso, levando em conta o montante de droga que restou apreendido em
posse do agente.

IV. Tendo o Colegiado de origem considerado a quantidade de
entorpecente apreendido ao reduzir a pena em 1/6 (um sexto), ndo ha que
se falar em arbitrariedade a ser sanada a via do writ.

V. Maiores incursdes acerca da dosimetria da pena que demandariam a
andlise detida do conjunto fatico-comprobatério, o que é vedado em sede
de habeas corpus.

(HC 179.086/SP, Quinta Turma, Relator Ministro Gilson Dipp, DJe de
14.4.2011)

Da Suprema Corte, colho este julgedo:
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PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. (...). TRAFICO DE DROGAS (ART. 33 DA LEl N.
11.343/2006). DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE FIXADA NO
MINIMO LEGAL. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO PREVISTA NO
§ 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006. PENA REDUZIDA EM 1/3
(UM TERCO) EM DECISAO FUNDAMENTADA NA PERSONALIDADE
E CONDUTA SOCIAL DO PACIENTE. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
OU ABUSO DE PODER NA DOSIMETRIA DA PENA. ORDEM
DENEGADA.

1. O habeas corpus, acdo autbnoma de impugnacdo, ndo é admissivel
como substitutivo do recurso préprio, in casu, 0 RHC, tampouco para
aferir a exatiddo da dosimetria da pena.

2. A causa especid de diminuicdo de pena de que trata o 8§ 4° do artigo
33 daLea n. 11.343/2006 pode ser aplicada em apenas 1/3 (um terco), num
intervalo de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), com fundamento na
persondidade e conduta social do paciente, que € critério preponderante
fixado na lel, revelando a justeza da sangdo no caso concreto. Precedentes:
HC 98.900, Primeira Turma, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 30/11/2010 e
HC 94.559, Segunda Turma, Red. Min. Joaguim Barbosa, DJe de
04/11/2010).

3. In casu, o paciente foi condenado a pena-base no minimo legd,
aplicada a causa especia de diminuicéo do art. 33, § 4°, da Le n° 11.343/06
em 1/3 (um terco), em razdo do envolvimento anterior do paciente com
entorpecentes e com pessoas gue lidam com o comércio de drogas.

4. Deveras, eventual redimensionamento da pena com base na prova
dos autos implicaria revolvimento do contexto fatico-probatério, inviave
em sede de writ.

(HC 100.800/RJ, Relator Ministro Luiz Fux, DJe de 13.9.2011)

Ante o exposto, conheco em parte do habeas corpus e, nesta extensao,

denego a ordem.

E como voto.
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente da ordem de habeas corpus €, nesta
extensdo, a denegou, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Vasco Ddla Giugina
(Desembargador convocado do TJRS) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



