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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.211.796 - SP (2010/0172975-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : ADRIANO LOPES RODRIGUES
ADVOGADO : ROBERTO PASCHOALINI SILVA
AGRAVADO : RUBENS FELIPE BUENO DA SILVA
ADVOGADO : ANTONIO CARLOSF DA SILVA
AGRAVADO : LEANDRO OTAVIO DA SILVA PINOTTI
ADVOGADO : JOAO ANTONIO GONCALVES
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ROUBO.
MOMENTO CONSUMATIVO. REEXAME FATICO E PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. Cabe a0 agplicador da le, em ingtdncia ordinaria, fazer um cotgjo fético e
probatério a fim de andlisar se houve consumag&o ou ndo do ddlito perpetrado.
Incidéncia do enunciado n° 7/STJ.

2. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: "A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora" Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Jinior e Vasco Ddla Giudina
(Desembargador convocado do TYRS) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 03 de maio de 2012(Data do Julgamento)

Minisra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.211.796 - SP (2010/0172975-9)

RELATORA
AGRAVANTE
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: ADRIANO LOPES RODRIGUES

: ROBERTO PASCHOALINI SILVA

: RUBENS FELIPE BUENO DA SILVA

- ANTONIO CARLOSF DA SILVA

: LEANDRO OTAVIO DA SILVA PINOTTI

: JOAO ANTONIO GONCALVES

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de agravo regimental interposto pdo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL, contra decisdo monocrética, de minha lavra, que negou seguimento ao recurso
especial, nos seguintes termos.

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ROUBO. MOMENTO
CONSUMATIVO. REEXAME FATICO E PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. RECURSO ESPECIAL A QUE SE
NEGA SEGUIMENTO. (fls. 413/415).

Sustenta 0 agravante, as fls. 420/423, em sintese, que a maté&ria em exame
dispensa a andise do conjunto fético-probatdrio constante dos autos, eis que se restringe ao
enfrentamento de tese exclusvamente de direito.

E o relatdrio.
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EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ROUBO.
MOMENTO CONSUMATIVO. REEXAME FATICO E PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. Cabe ao gplicador da le, em insténcia ordinaria, fazer um cotgjo fatico e
probatorio a fim de analisar se houve consumacdo ou ndo do ddito perpetrado.
Incidéncia do enunciado n° 7/STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

A insurgéncia ndo merece prosperar. Com efeito, conforme explicitado na
decisio agravada, no que concerne a sustentada divergéncia jurisorudencid quanto ao
momento consumeativo do crime de roubo, verifica-se que pretende o recorrente, em verdade,
demonstrar a existéncia de crime consumado, 0 que demandaria, necessariamente, o reexame
dos fatos e das provas produzidas nos autos, hgja vista cuidar-se de matéria eminentemente
fética

E assente que cabe ao aplicador da lé, em instancia ordinéria, fazer um cotgjo
fético probatorio a fim de analisar se houve consumagdo ou ndo do delito perpetrado. Nesse
contexto, verifica-se ndo possuir esta senda eleita espago para a andise da matéria suscitada
pelo recorrente, cuja missdo pacificadora restara exaurida pelas instancias anteriores.

De fato, para se chegar a conclusdo diversa da que chegou o Tribuna de
origem, seria inevitdvel o revolvimento do arcabougo carreado aos autos, procedimento
sabidamente invidvel na instancia especial. Ndo se mostra plausivel nova andise do contexto
probatério por parte desta Corte Superior, a qua ndo pode ser considerada uma terceira
ingt&ncia recursal.

No mais, referida vedacdo encontra respaldo no enunciado n° 7 da simula
desta Corte, verbis: "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgja Recurso Especia”.
Confiram-se, nesse sentido, os precedentes da Corte:

"PENAL. HOMICIDIO CULPOSO. EXCLUSAO. ELEMENTO
SUBJETIVO DA CONDUTA. INVIABILIDADE. 1. No ambito do recurso
especial, mostra-se descabida a andlise da existéncia de culpa e do nexo de
causalidade entre a conduta e o resultado tipico, por forca da Simula 7 do
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STJ. 2. Agravo interno improvido." (AgRg no Ag 873.337/PA, Rd.
Ministra  JANE SILVA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TIMG), SEXTA TURMA, julgado em 07.02.2008, DJ 25.02.2008 p. 372).

"Recurso especial. Improcedéncia da alegacdo de ofensa aos arts. 381,
[11, e 619 do Céd. de Pr. Pena. Acorddo devidamente fundamentado e
nao-omisso. Alegacd de inocéncia. Reexame de fatos e provas
(impossibilidade). Simula 7. Agravo regimental improvido." (AgRg no Ag
613.894/SP, Rel. Ministro NILSON NAVES, SEXTA TURMA, julgado em
08.11.2005, DJ 20.02.2006 p. 378).

"AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSO PENAL. VIOLACAO AO
ART. 386, VI, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7 DO STJ. 1. A alegacio de violagdo ao art. 386, VI do
CPP, envolvendo a existéncia de provas suficientes para a condenagéo
depara com o Gbice da Simula 7 do STJ. 2. Agravo regimental improvido."
(AgRg no Ag 611539/SP, Rel. Min. HELIO QUAGLIA BARBOSA, SEXTA
TURMA, DJ 16.05.2005).

"RECURSO ESPECIAL. PENAL. ESTELIONATO. ALEGA(;AO DE
INSUFICIENCIA DE PROVAS. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 07 DO STJ.
1. Tendo em vista que o réu foi condenado pelo Tribuna a quo com base
em provas documentais e testemunhais, a pretensdo recursal de reverter o
julgado  implicaria, necessariamente, O reexame do  conjunto
fético-probatério, 0 que ndo se coaduna com a via €eta, consoante o
enunciado da Simula n.° 7 do STJ. 2. Recurso ndo conhecido." (REsp
604.980/SE, Rd. Min. LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJ
02.08.2004).

Ademais, destaque-se que ndo ha falar em dissidio jurigprudencia no caso em
tela, tendo em vista que o débice do Enunciado n° 7 da Simula desta Corte também se aplica
aos apelos especiais interpostos com fundamento na dinea "c' do permissivo congtituciona
naquelas hipdteses em gque, como no caso presente, a divergéncia é calcada em fatos e ndo na
interpretacdo dalel. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. ALINEA C. INCIDENCIA.
DECISAO QUE SE MANTEM POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.
[- Tendo o Tribunal de origem decidido com base no complexo
fatico-probatorio ddimitado e avdiado nas instncias ordindrias, nova
andlise sobre o tema encontra 6bice no teor da Simula 7 desta Corte
Superior. 11- O 6bice da Smula 7 do STJ é aplicavel também ao recurso
especial fundado no artigo 105, IlI, '¢', da Constituicdo. Il1- (...). V-
Agravo regimental a que se nega provimento". (AgRg no Ag 1276510/SP,
Rel. Min. PAULO FURTADO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJBA), TERCEIRA TURMA, DJe 30/06/2010).
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"TRIBUTARIO - EXECU(;AO FISCAL - EMBARGOS DO
DEVEDOR - CONTRATO SOCIAL - INEXISTENCIA DE
IMPUGNACAO NO TRIBUNAL DE ORIGEM — PROVA DA CONDICAO
DE EMPRESA COMERCIAL OU MISTA — RECURSO ESPECIAL
FUNDAMENTADO EM MATERIA DE PROVA — IMPOSSIBILIDADE —
INCIDENCIA DO VERBETE 07 DA SUMULA DO STJ -
PRECEDENTES. 1. (...). 2. (...). 3. (...). 4. No méito, em sintese, é
jurisprudéncia assente no STJ assegura que "se a divergéncia diz respeito
aos fatos e ndo a interpretacdo da le, incide o 6bice da Simula 7/STJ.
(...)." (REsp 797.799/MG, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma,
jugado em 6.2.2007, DJ 15.2.2007, p. 226); Agravo regimenta
improvido". (AgRg no REsp 913903/BA, Rd. Min. HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJ 30/05/2007).

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CONTRATO. MUTUO. SFH. TABELA PRICE. ANATOCISMO.
SUMULAS 5 E 7/STJ. 1 - (...). 2 - O 6bice da simula 7 desta Corte
aplica-se também aos recursos especiais fundados na alinea"'c" do art. 105,
[11, da Consgtituicdo Federal (dissidio jurisprudencial). 3 - Agravo regimental
desprovido". (AgRg no Ag 697649/MG, Rd. Min. FERNANDO
GONCALVES, QUARTA TURMA, DJ 19/12/2005).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
AgRg no
REsp 1.211.796 / SP
MATERIA CRIMINAL
111926639 118206 11822006 50060557990
52606 5262006 993070174277

JULGADO: 03/05/2012

Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO FRANCISCO SOBRINHO

Secretario

Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

RECORRENTE
RECORRIDO
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO

AUTUACAO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
: ADRIANO LOPES RODRIGUES

: ROBERTO PASCHOALINI SILVA

: RUBENSFELIPE BUENO DA SILVA

: ANTONIO CARLOSF DA SILVA

: LEANDRO OTAVIO DA SILVA PINOTTI

: JOAO ANTONIO GONCALVES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

AGRAVANTE
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

AGRAVO REGIMENTAL

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: ADRIANO LOPES RODRIGUES

: ROBERTO PASCHOALINI SILVA

: RUBENSFELIPE BUENO DA SILVA

: ANTONIO CARLOSF DA SILVA

: LEANDRO OTAVIO DA SILVA PINOTTI
: JOAO ANTONIO GONCALVES

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Jinior e Vasco Ddla Giustina
(Desembargador convocado do TJ/RS) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



