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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.228.619 - M S (2009/0166785-6)

RELATORA . MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

AGRAVANTE - FABIO FAUSTINO BARBOZA

ADVOGADO : GUSTAVO ZORTEA DA SILVA - DEFENSOR PUBLICO DA
UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. RECURSO QUE NAO COMBATEU TODOS OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. APLICABILIDADE DA
SUMULA 182/STJ. AFRONTA AO ART. 593, § 3, DO CPP. DECISAO
CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. VIOLAGAO AO ART. 59 DO
CP. DOSIMETRIA. REEXAME DE MATERIA FATICA. VEDAGAO.
SUMULA 7/STJ. AFRONTA AO ART. 33 DO CP. INOCORRENCIA.
REGIME PRISIONAL. REU CONDENADO A PENA DE 8 ANOS E 6
MESES DE RECLUSAO. REGIME FECHADO. EXEGESE DA
REDAC}AO DO ART. 33, 8 20, "A", DO CP. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Compete a0 recorrente, nas razdes do agravo regimentd, infirmar
especificamente todos os fundamentos expostos na decisdo agravada
Incidéncia do enunciado 182 da slimula do Superior Tribund de Justica.

2. Para congtatar se a deciséo do Conselho de Sentenca foi proferida de forma
contréria a prova dos autos, faz-se necessario o revolvimento do arcabougo
probatdrio, 0 que € vedado na via deita, nos termos do que reza o enunciado 7
da Simula desta Corte. No mesmo sentido, € assente que cabe ao aplicador da
le, em ingténcia ordin&ria, fazer um cotgjo fatico e probatorio a fim de analisar
a adequada pena-base a ser aplicada ao réu. Incidéncia, de igud modo, do
enunciado n° 7/STJ.

3. "O condenado a pena superior a oito anos devera comegar a cumpri-la em
regime fechado". Exegese do art. 33, § 2°, dinea"d', do Codigo Penal.

4. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: "A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra

Rdatora" Os

Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Jinior e Vasco Della Giudina

(Desembargador convocado do TYRS) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 03 de maio de 2012(Data do Julgamento)
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.228.619 - M S (2009/0166785-6)

RELATORA . MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE - FABIO FAUSTINO BARBOZA
ADVOGADO : GUSTAVO ZORTEA DA SILVA - DEFENSOR PUBLICO DA
UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Tratase de agravo regimenta interposto por FABIO FAUSTINO
BARBOZA, contra decisdo monocrética, de minha lavra, que negou provimento ao agravo de
Instrumento, Nos seguintes termos:.

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AFRONTA AO ART. 593, § 3°, DO CPP. DECISAO CONTRARIA A
PROVA DOS AUTOS. VIOLAGAO AO ART. 59 DO CP. DOSIMETRIA.
REEXAME DE MATERIA FATICA. VEDACAO. SUMULA 7/STJ.
AFRONTA AO ART. 33 DO CP. INOCORRENCIA. REGIME
PRISIONAL. REU CONDENADO A PENA DE 8 ANOS E 6 MESES DE
RECLUSAO. REGIME FECHADO. EXEGESE DA REDACAO DO ART.
33, § 2°, "A", DO CP. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. (fls.
385/389)

Sustenta 0 agravante, as fls. 395/400, que "ndo ha qualquer tentativa de
desestabilizar o quadro probatdrio”, mas, "antes, a fundamentacdo adotada pelas instancias de
origem € o proprio objeto do exame pretendido pela defesa’. Neste contexto, destaca que "néo
se pode cogitar, nem de longe, de revolvimento do quadro fatico-probatério”.

Assevera, ademais, que uma vez "caracterizado que a pena-base foi elevada
de modo inidbneo, aflora violagdo ao art. 33 do Codigo Penal”. Isso porque "a pena a ser
encontrada com os gjustes mencionados permite a fixacéo do regime semiaberto, nos termos
do art. 33, 8 2°,'b', do Codigo Pend™.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.228.619 - M S (2009/0166785-6)
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. RECURSO QUE NAO COMBATEU TODOS OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. APLICABILIDADE DA
SUMULA 182/STJ. AFRONTA AO ART. 593, § 3, DO CPP. DECISAO
CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. VIOLACAO AO ART. 59 DO
CP. DOSIMETRIA. REEXAME DE MATERIA FATICA. VEDAGAO.
SUMULA 7/STJ. AFRONTA AO ART. 33 DO CP. INOCORRENCIA.
REGIME PRISIONAL. REU CONDENADO A PENA DE 8 ANOS E 6
MESES DE RECLUSAO. REGIME FECHADO. EXEGESE DA
REDACAO DO ART. 33, § 0, "A", DO CP. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Compete a0 recorrente, nas razdes do agravo regimentd, infirmar
especificamente todos os fundamentos expostos na decisdo agravada.
Incidéncia do enunciado 182 da slimula do Superior Tribund de Justica.

2. Para constatar se a deciséo do Conselho de Sentenca foi proferida de forma
contraria a prova dos autos, faz-se necessario o revolvimento do arcabougo
probatdrio, o que € vedado na via deita, nos termos do que reza o enunciado 7
da Simula desta Corte. No mesmo sentido, é assente que cabe ao aplicador da
le, em ingténcia ordin&ria, fazer um cotgo fatico e probatdrio a fim de analisar
a adequada pena-base a ser aplicada ao réu. Incidéncia, de igud modo, do
enunciado n° 7/STJ.

3. "O condenado a pena superior a oito anos devera comecar a cumpri-la em
regime fechado". Exegese do art. 33, § 2°, dlinea"d', do CAdigo Penal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

De saida, verificase que o agravante ndo impugnou todos os argumentos da
decisdo agravada, porquanto néo rebateu o fundamento da incidéncia, in casu, do Enunciado
n° 7 da Simula desta Corte quanto a aferir se a decisdo do Conselho de Sentenca teria Sdo
proferida de forma contréria & prova dos autos. E cedico que, ao interpor agravo de
insrumento ou agravo regimental, deve o agravante verter argumentos suficientemente
vdidos para combater a fundamentacdo da decisdo agravada, 0 que ndo se verificou in casul.
Ao proceder assm, deixou de impugnar todos os fundamentos do decisum agravado,
ensgjando a aplicacdo do verbete 182 da simula deste Superior Tribuna de Justica, verbis: "E
invidavel 0 agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada’. Ao ensgo, confiram-se 0s seguintes julgedos
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"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA.  IMPOSSIBILIDADE. SUMULA  7/STJ.
DECISAO MONOCRATICA. ART. 557 DO CPC. POSSIBILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL QUE NAO INFIRMA OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DO ENUNCIADO SUMULAR
182/STJ. AGRAVO IMPROVIDO. 1. O reexame da maté&ia
fético-probatéria contida nos autos é procedimento defeso na instancia
especia, a teor da Simula 7/STJ. 2. E firme a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica no sentido de que, nos termos do art. 557, § 1° do
CPC, pode o relator decidir monocraticamente recurso quando este for
manifestamente improcedente, prejudicado, deserto, intempestivo ou
contrario & jurisprudéncia dominante no respectivo tribuna, sendo
facultado a parte irresignar-se contra o resultado da decisdo monocrética e
procurar modificdla por meio de interposicio de agravo regimental,
conforme § 2° do dispositivo em comento, oportunidade em que a quaestio
sera submetida & apreciagio do 6rgdo colegiado. 3. 'E inviavel o agravo do
art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisfo agravada, ateor do enunciado sumular 182 desta Corte. 4. Agravo
regimental improvido". (AgRg no Ag 982.795/RS, Rdl. Ministro ARNALDO
ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 19/06/2008, DJe
04/08/2008).

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO
MANIFESTAMENTE INCABIVEL. RECURSO QUE DEIXA DE
IMPUGNAR OS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NEGOU
SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SUMULA Ne°
182/STJ. INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO. 1. E manifestamente incabivel o agravo de instrumento
interposto contra decisdo da Vice-Presidéncia de Tribuna de Justica que
rejeita monocraticamente excecdo de incompeténcia. 2. Fundada a deciséo
gue negou seguimento ao agravo de instrumento no seu manifesto
incabimento, imperioso faz-se 0 ndo-conhecimento do agravo regimental
em gue apenas se reitera a motivacdo dainsurgéncia. 3. 'E invidve o agravo
do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada.' (Simula do STJ, Enunciado n° 182). 4. Nos termos do
artigo 258 do RISTJ, o prazo para a interposicéo de agravo regimental é de
5 dias. 5. Agravo regimental ndo conhecido.” (AgRg no Ag 568.580/MG,
Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em
21.02.2008, DJe 04.08.2008).

Cumpre sublinhar que, ndo obstante o dudido verbete faca referéncia ao artigo
545 do Cddigo de Processo Civil, € matéria pacifica a aplicacdo da simula 182/STJ ao agravo
de instrumento que ndo combate os fundamentos da decisdo denegatéria de admissibilidade do
recurso especial. Nesse sentido, confira-se 0 seguinte julgado:

"AGRAVOS REGIMENTAIS EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
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AGRAVO REGIMENTAL SUBSCRITO POR ADVOGADO SEM
PROCURACAO NOS AUTOS. SUMULA 115/STJ.  AGRAVO
REGIMENTAL INTEMPESTIVO. RECURSO QUE DEIXA DE
IMPUGNAR OS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NAO CONHECEU
DO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SUMULA N° 182/STJ. (...). 3.
Fundada a inadmiss@o do recurso especiad no reconhecimento de sua
intempestividade, imperioso faz-se 0 néo-conhecimento do agravo de
instrumento em que apenas se reiteram as razOes anteriores. 4. A
jurisprudéncia deste Superior Tribuna de Justica é pacifica em que o
enunciado n° 182 da sua Simula também se aplica ao recurso de agravo de
instrumento interposto contra decisdo que inadmite recurso especia. 5.
Agravos regimentais ndo conhecidos." (AgRg no Ag 908.599/MG, Rd.
Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em
30.10.2007, DJ 31.03.2008 p. 1).

Ainda que assm ndo fosse, a insurgéncia ndo teria como prosperar. Com
efeito, conforme explicitado na decisdo agravada, no que concerne a sustentada violacdo ao
atigo 593, § 3, do Codigo de Processo Pena, verificase que o recorrente, em verdade,
procura rediscutir a decisdo da Corte de origem que, soberana na andise dos fatos e das
provas dos autos, concluiu que a decisdo do Consalho de Sentenca estd em plena consonancia
com o caderno probatério dos autos, no sentido de ndo haver provas suficientes para o
reconhecimento da legitima defesa, ou do homicidio privilegiado. Ocorre que a andise da
referida afronta demandaria, necessariamente, o reexame dos fatos e das provas produzidas
Nos autos.

Do mesmo modo, 0 exame da aegada violagdo ao artigo 59 do Codigo Pend,
pautada no reexame das circunstancias judicias e andise da fixacdo da adequada pena-base,
demandaria a incursdo no conjunto probatdrio dos autos, medida vedada em sede de recurso
especid.

E assente que cabe ao aplicador da lg, em instincia ordinéria, fazer um cotejo
fético e probatério a fim de analisar se, por ocasi&o do julgamento perante o Tribuna Popular,
a opcao dos jurados encontra ou Ndo ressonancia no conjunto probatdrio dos autos, bem como
andisar a adequada pena-base a ser aplicada ao réu. Nesse contexto, verifica-se ndo possuir
esta senda eeita espaco para a andise da matéria suscitada pelo recorrente, cuja misséo
pacificadora restara exaurida pelainsténcia ordinéria.

De fato, para se chegar a conclusdo diversa da que chegou o Tribuna de
origem, seria inevitavel o revolvimento do arcabouco carreado aos autos, procedimento
sabidamente invidvel na instancia especial. Néo se mostra plausivel nova andise do contexto
probatorio por parte desta Corte Superior, a qua nd pode ser considerada uma terceira
ingt@ncia recursal. No mais, referida vedagdo encontra respaldo no enunciado n° 7 da siimula
desta Corte, verbis: "A pretensdo de smples reexame de prova ndo enseja Recurso Especia”.
Confiram-se, nesse sentido, os precedentes da Corte:
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"RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
CONDENACAO. INEPCIA DA DENUNCIA. PECA QUE ATENDE AOS
REQUISITOS PREVISTOS NO ART. 41 DO CPP. CONSELHO DE
SENTENCA. DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
REEXAME DO CONTEXTO FATICO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. INCOMPATIBILIDADE ENTRE O LIBELO E A PRONUNCIA.
INOCORRENCIA. 1. (...). 2. (...). 3. (...). 4. No que concerne a invocada
contrariedade a0 art. 593, |11, "d", do CPP, vislumbra-se que a questdo foi
dirimida a luz do contexto fético-probatério da lide, cujo reexame é defeso
a esta Corte, nos termos da Simula n® 7/STJ. 5. (...). 6. (...). 7. Recursos
especiais a que se negam provimento". (REsp 303.557/PB, Rel. Min.OG
FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe 22/02/2010).

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. REEXAME DE PROVA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284 DO STF. A pretensfo de reformar a
dosimetria da pena, exacerbada em face de circunstancias judiciais
afirmadas desfavoraveis, implica, necessariamente, o reexame do conjunto
fético-probatério, 0 que ndo se coaduna com a via €leita, consoante a
Simula n.° 7 do STJ. (...). Agravo regimental a que se nega provimento".
(AgRg no Ag 818.093/RJ, Rd. MIN. CARLOS FERNANDO MATHIAS
(JUIZ CONVOCADO DO TRF 12 REGIAQ), SEXTA TURMA, DJ
17/09/2007).

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL E PENAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. TRIBUNAL DO JURI. ABSOLVIQAO.
ALEGACAO DE QUE A DECISAO FORA CONTRARIA A PROVA DOS
AUTOS NAO RECONHECIDA PELA INSTANCIA A QUO.
EXISTENCIA DE ELEMENTOS DE PROVA QUE SUBSIDIARAM A
OPCAO DO JURI POPULAR POR UMA DAS VERSOES
APRESENTADAS. SOBERANIA DOS VEREDICTOS. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. VIA IMPROPRIA. SUMULA N.° 7
DESTA CORTE SUPERIOR. 1. (...). 2. Reconhecer, desconstituindo o
entendimento das instancias ordinérias, soberanas em matéria de prova, que
o julgamento foi contrario a prova dos autos, implica, necessariamente, no
reexame da matéria fati co-probatéria constante dos autos, impossivel navia
estreita do recurso especial, a teor do disposto na Simula n.° 07 do
Superior Tribuna de Justica. 3. Recurso desprovido". (REsp 680.286/AP,
Rel. Min. LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJ 14/05/2007).

"RECURSO ESPECIAL. PENAL. TRIBUNAL DO JURI. AUSENCIA
DE COTEJO ANALITICO. DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS
AUTOS. AUSENCIA DE PROVAS A  CONDENACAO.
IMPOSSIBILIDADE DE VERIFICACAO. ENUNCIADO N.° 7 DA
SUMULA DO STJ. NULIDADE OCORRIDA APOS A PRONUNCIA.
ARGUICAO. MOMENTO ADEQUADO. PRECLUSAO. QUESITACAO.
NULIDADE. INOCORRENCIA. 1. (...); 2. A suposta infraciio aos artigos
593, |11, dinea 'd’, e 156, primeira parte, ambos do Cdédigo de Processo
Penal, estariam a demandar o revolvimento do conjunto probatério, inviave
na sede escolhida, nos termos do enunciado n.° 7 da Simula desta Corte de
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Justica (Precedentes); 3.(...); 4. (...); 5. Recurso parcialmente conhecido, a
que se nega provimento”. (REsp 480.220/ES, Rel. Min. HELIO QUAGLIA
BARBOSA, SEXTA TURMA, DJ 14/02/2005).

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. NULIDADE.
INEXISTENCIA. MATERIA CONSTITUCIONAL. REEXAME DE
PROVA. INCIDENCIA DA SUMULA  7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO CONFIGURADO. (...). A pretensio de
reformar a dosimetria da pena, exacerbada em face de circunstancias
judiciais afirmadas desfavoraveis, implica, necessariamente, o reexame do
conjunto fatico-probatério, 0 que ndo se coaduna com a via €eeita,
consoante a Simula n.° 7 do STJ. (...). Agravo regimental a que se nega
provimento". (AgRg no Ag 518.123/GO, Re. Min. PAULO MEDINA,
SEXTA TURMA, DJ 06/12/2004).

"RECURSO ESPECIAL. DIREITO PENAL. HOMICIDIO CULPOSO.
SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO. MATERIA JA
DECIDIDA, COM TRANSITO EM JULGADO. PENA-BASE.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL. REEXAME. APLICAQAO DE PENA
RESTRITIVA DE DIREITO. SUMULA N° 7 DO RISTJ. NAO
CONHECIMENTO DO RECURSO. 1. (...). 2. As pretensbes de reforma
da pena-base e de imposicdo substitutiva de pena restritiva de direito
substanciam questdes préprias do mérito da causa e requisitam, para 0 seu
dedlinde, exame de prova, estranho ao ambito de cabimento do recurso
especial. 3. 'A pretensdo de simples reexame de prova ndo ensgja recurso
especial.' (SUmula do STJ, Enunciado n°® 7). 4. Recurso especia néo
conhecido". (REsp 302.636/RJ, Rel. Min. VICENTE LEAL, Red. p/
Acorddo Min. HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, , DJ
19/12/2003).

"PENAL. RECURSO ESPECIAL. PENA-BASE. DOSIMETRIA.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. REEXAME DE PROVA. VEDACAO.
SUMULA 07/STJ. 1. Aferir se a fixacd da penabase, reduzida em
segundo grau, foi correta ou ndo, esbarra no ébice da simula 7-STJ, pois
demanda o revolvimento de critérios fatico-probatorios (culpabilidade,
antecedentes, conduta social, persondidade do agente, motivos,
circunstancias etc), soberanamente delineados pelas instancias ordinérias,
razdo pela qual ndo ha como apreciar, em sede de recurso especial, a
alegada violagdo ao art. 59 do CP. 2. Recurso ndo conhecido”. (REsp
172.849/PR, Redl. Min. FERNANDO GONCALVES, SEXTA TURMA, DJ
21/06/1999).

Por fim, conforme salientado no decisum agravado, ndo ha se falar em afronta
a0 artigo 33 do Cadigo Pend, por suposta fixacdo de regime prisond mais gravoso que o
legamente permitido. Isso porque, dessume-se dos autos que o recorrente foi condenado a
pena privativa de liberdade no importe de 8 (oito) anos e 6 (sels) meses de reclusdo, o que
implica na imposicdo do regime inicid fechado, nos termos do que dispde a redacéo do artigo
33, 8 2, dinead', do Cadigo Penal.
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Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0166785-6 Ag 1.228.619/MS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 20080195248 20080195248000101
EM MESA JULGADO: 03/05/2012

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO FRANCISCO SOBRINHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : FABIO FAUSTINO BARBOZA
ADVOGADO : ANTONIO BERNARDES MOREIRA - DEFENSOR PUBLICO E OUTROS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Simples

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FABIO FAUSTINO BARBOZA

ADVOGADO : GUSTAVO ZORTEA DA SILVA - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Jinior e Vasco Ddla Giugtina
(Desembargador convocado do TJRS) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



