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HABEAS CORPUS N°127.490 - SP (2009/0018161-5)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

IMPETRANTE : ENDEA

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ENDE A (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. ROUBO, ESTUPRO E ATENTADO VIOLENTO AO
PUDOR. REVISAO CRIMINAL. AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE
RECURSO PELA DEFESA. PRINCIPIO DA VOLUNTARIEDADE.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. CONTINUIDADE
DELITIVA. CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO.
SUPERVENIENCIA DE LEI NOVA REGENDO A MATERIA. INCIDENCIA
DA SUMULA 611/STF. REGIME INTEGRALMENTE FECHADO.
INCONSTITUCIONALIDADE.

1. Em relacdo aos recursos vige o principio da voluntariedade, segundo o
gual o defensor — seja publico ou constituido — ndo € obrigado a interpor
recurso contra as decisfes, ainda que desfavoraveis ao apenado.

2. Com a entrada em vigor da Lei n.° 12.015/09, a questéo referente ao
reconhecimento da continuidade delitiva entre os crimes de estupro e
atentado violento ao pudor ganhou novos contornos, pois as condutas
antes previstas em tipos penais diversos — arts. 213 e 214 do Cadigo
Penal — hoje estdo englobadas em um Unico dispositivo.

3. No entanto, considerando o transito em julgado da condenacgéo, o
pedido de aplicacdo do beneficio deve ser primeiramente submetido ao
crivo do Juizo das Execucgdes. Aplicacdo da Sumula 611/STF.

4. A apreciacdo da tese nesta sede implicaria indevida supressao de
instancia.

5. O Supremo Tribunal Federal, em 23/2/06, ao julgar o Habeas Corpus
n° 82.959, deferiu o pedido de habeas corpus e declarou, incidenter
tantum, a inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da Lei n® 8.072/90.

6. Apos tal deciséo e com a vigéncia da Lei n° 11.464, de 29 de marco de
2007, foi retirado do ordenamento juridico o regime integralmente fechado,
antes imposto aos condenados por crimes hediondos, assegurando-lhes a
progressividade do regime prisional.

7. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extenséo, parcialmente
concedida.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por
unanimidade, conhecer em parte do pedido de habeas corpus e, nessa parte,
conceder parcialmente a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Sebastido Reis Junior e Vasco Della Giustina (Desembargador convocado
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do TJ/RS) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 03 de maio de 2012 (data do julgamento).

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Cuida-se de habeas corpus
impetrado de proprio punho por E. N. de A. apontando como autoridade coatora o
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo.

Depreende-se dos autos que o ora paciente foi condenado a pena de 19
(dezenove) anos de reclusdo, a ser cumprida em regime integralmente fechado, mais
12 (doze) dias-multa, pela préatica dos delitos previstos no art. 213, caput, art. 214,
caput, e art. 157, caput, na forma do art. 69, todos do Cédigo Penal.

Em grau de apelagédo, o Tribunal paulista reduziu a pena aplicada ao
paciente para 16 (dezesseis) anos de reclusdo e 10 (dez) dias-multa, em razédo da
primariedade do paciente. Consta ainda que o ora paciente formulou perante o Tribunal
a quo revisao criminal, a qual foi arquivada.

Dai o presente writ, no qual sustenta o impetrante constrangimento ilegal
cometido pelo Tribunal de origem que teria deixado de examinar revisdo criminal ali
interposta, determinando o arquivamento dos autos.

Acrescenta que ha continuidade delitiva entre os crimes de atentado
violento ao pudor e estupro e que a pena estabelecida ndo pode ser cumprida no
regime fechado em sua integralidade.

Prestadas as informacgOes, a Corte de origem esclareceu que a revisao
criminal formulada pelo paciente foi remetida & Vara Judicial da Comarca de Maua,
para que o Defensor Publico oferecesse as razbes recursais. Nomeado, 0 patrono
deixou de oferecer as razdes por ndo vislumbrar qualquer elemento que pudesse dar
ensejo a revisao pretendida. Diante disso, os autos foram arquivados.

O Ministério Publico Federal, em parecer da lavra do Subprocurador-Geral
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da Republica Eugénio José Guilherme de Aragdo, manifestou-se pela denegacao da

ordem.

E o relatério.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): A presente impetracao
pretende comprovar suposto constrangimento causado pelo arquivamento de revisao
criminal. No meérito, acrescenta que houve continuidade delitiva entre os crimes
cometidos pelo paciente.

Para melhor compreensdo do tramite seguido pelo feito até seu
arquivamento e das razdes pelas quais o fato se deu, transcrevo trecho extraido das

informacdes prestadas pelo Tribunal bandeirante, in verbis:

Formulada pelo paciente neste Tribunal a Revisdo Criminal n.°
908.782.3/9, reautuada sob o nimero 993.06.078337-8, o pedido foi
remetido a Vara de origem, sendo nomeado Defensor Publico que
deixou de oferecer as razdes por nao vislumbrar qualquer elemento
que pudesse dar ensejo a revisao pretendida.

Remetidos os autos a esta Casa, aos 14 de agosto de 2006 o
Presidente da Secdo Criminal, ante a manifestacdo supra,
determinou o arquivamento da revisdo, dada a impossibilidade
juridica do pedido.

O decisum foi publicado aos 18 de agosto seguinte, com expedicao
de

oficio a Penitenciaria de Itai, com cépia de relatério informativo da
revisdo criminal, para ciéncia do paciente.

Irresignado, o paciente requereu o desarquivamento dos autos para
processamento e julgamento do pedido revisional.

O pleito foi indeferido por esta Presidéncia aos 28 de maio ultimo,
por se tratar de mera reiteracdo, sem a apresentacdo de fatos
novos, sendo a decisdo publicada aos 04 de junho ultimo. (fls.
54/55).

N&o vejo aqui qualquer irregularidade. O entendimento do defensor dativo,
no sentido de que o recurso nao era cabivel, assim como o arquivamento do feito, ndo

configuram constrangimento ilegal.
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Em relacdo aos recursos vige o principio da voluntariedade, segundo o
gual o defensor — seja publico ou constituido — ndo € obrigado a interpor recurso contra
as decisdes, ainda que desfavoraveis ao apenado.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIME DE
DESERCAO. CONDENACAO EM PRIMEIRO GRAU. REU
INIMPUTAVEL. IMPOSICAO DE MEDIDA DE SEGURANCA
CONSISTENTE EM INTERNAGCAO, POSTERIORMENTE
CONVERTIDA EM TRATAMENTO AMBULATORIAL. APONTADA
NULIDADE POR AUSENCIA DE RECURSO DE OFICIO CONTRA
A REFERIDA DECISAO. NULIDADE NAO CONFIGURADA.
AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE APELAGAO PELA
DEFENSORIA PUBLICA. PRINCIPIO DA VOLUNTARIEDADE.
PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. PRECEDENTES DESTA
CORTE E DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. ORDEM
DENEGADA.

1. O Codigo de Processo Penal Militar ndo prevé hipétese de
recurso de oficio da decisdo que aplica medida de seguranca, ndo
se configurando, portanto, a apontada nulidade.

2. Segundo a legislacédo penal em vigor, é imprescindivel, para a
configuracdo de nulidade de ato processual a demonstracédo do
prejuizo sofrido (principio pas de nullité sans grief).

3. Conforme posicionamento firmado pelo Supremo Tribunal
Federal e por esta Corte Superior de Justica, a ndo interposicéo de
recurso cabivel pelo Patrocinador da causa, ainda que se trate de
Defensor Publico ou dativo, ndo constitui falta de defesa, uma vez
que, no art. 574, caput, do Codigo de Processo Penal, é adotado o
principio da voluntariedade dos recursos.

4. Na auséncia de efetivo prejuizo causado ao réu pela nao
interposicao de recurso cabivel, ndo ha como reconhecer nulidade
em matéria penal.

5. Ordem denegada.

(HC 132.720/PB, Relatora Ministra Laurita Vaz, DJe 27/03/2012)

HABEAS CORPUS. SENTENCA CONDENATORIA. INTIMACAO
PESSOAL DO DEFENSOR DATIVO. AUSENCIA DE
INTERPOSICAO DE RECURSO DE APELACAO. RECURSO
INTERPOSTO PELA DEFENSORIA PUBLICA APOS O
TRANSITO EM JULGADO. CONHECIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. ORDEM DENEGADA.
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1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consolidou o
entendimento no sentido de que a auséncia de interposicdo do
recurso cabivel pelo advogado do réu, ainda que assistido por
defensor publico ou dativo, ndo constitui nulidade por auséncia de
defesa, ante o principio da voluntariedade dos recursos.

2. Nao pode ser conhecido recurso interposto apés o transito em
julgado da sentenca condenatdria, mormente quando o réu e sua
defesa técnica tenham sido inequivocamente intimados do teor da
decisao.

3. Ordem denegada.

(HC 153.909/RO, Relator Ministro ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RJ), DJe 06/02/2012)

Quanto ao pedido de reconhecimento do crime continuado entre os delitos
de estupro e atentado violento ao pudor praticado contra as vitimas, penso que a ordem
n&o comporta conhecimento.

Com efeito, a partir da entrada em vigor da Lei n.° 12.015/09, a questdo
ganhou novos contornos, pois as condutas antes previstas em tipos penais diversos —
arts. 213 e 214 do Cédigo Penal — hoje estdo englobadas em um Unico dispositivo.
Essas modificacdes, por certo, ndo foram submetidas em momento anterior a qualquer
das instancias a quo.

Aplicavel, ao caso, o enunciado da Sumula 611/STF, que preceitua:

Transitada em julgado a sentenca condenatéria, compete ao juizo
das execucdes a aplicacao de lei mais benigna.

Feito esse delineamento, tenho que a apreciacdo da tese nesta sede
implicaria indevida supressao de instancia.
A proposito:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 12, CAPUT,
C/C O ART. 18, INCISOS I, AMBOS DA LEI N° 6.368/76 (ANTIGA
LElI DE TOXICOS). ART. 33, § 4°, DA LEI N° 11.343/2006. LEI
PENAL MAIS BENIGNA. SENTENCA TRANSITADA EM
JULGADO. JUizO DA EXECUCAO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. (...).
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| - Tendo em vista o transito em julgado da condenacéo, faz-se
necessaria a prévia submissdo da matéria referente a
aplicabilidade da minorante prevista no art. 33, § 4° da Lei n°
11.343/2006 ao Juizo da Execucdo. A apreciacdo direta da
guestdo por esta Corte implicaria indevida supressédo de
instancia (Sumula n® 611-STF).

(HC 142.746/RJ, Relator Ministro Felix Fischer, DJe de 1°.2.10)

Por fim, no que se refere ao regime fixado para o cumprimento da
reprimenda, entendo que a ordem comporta concessao.
O Supremo Tribunal Federal, em 23/2/06, ao julgar o Habeas Corpus n.°

82.959, deferiu o pedido de habeas corpus e declarou, incidenter tantum, a

inconstitucionalidade do 8 1° do art. 2° da Lei n.° 8.072/90.

Apos tal deciséo e com a vigéncia da Lei n° 11.464, de 29 de marco de
2007, foi retirado do ordenamento juridico o regime integralmente fechado, antes
Imposto aos condenados por crimes hediondos, assegurando-lhes a progressividade
do regime prisional.

Nesse sentido:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. ATENTADO VIOLENTO AO
PUDOR. 1. CRIME HEDIONDO. AUSENCIA DE LESAO
CORPORAL GRAVE OU MORTE. IRRELEVANCIA. 2. REGIME
INTEGRALMENTE FECHADO. INCONSTITUCIONALIDADE DA
VEDAGAO A PROGRESSAO DE REGIME. PRECEDENTES. 3.
PENA NO MINIMO LEGAL. REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO
DE PENA SEMI-ABERTO. APLICACAO. POSSIBILIDADE.
ARTIGO 33 DO CP. 4. ORDEM CONCEDIDA. 1. O atentado
violento ao pudor, ainda que em sua forma simples caracteriza
crime hediondo. Precedentes do STF E STJ. 2. Diante da
inconstitucionalidade do 8 1° do artigo 2° da Lei 8.072/90,
reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal, deve ser afastado o
Obice a progressdo de regime aos condenados pela pratica de
crime hediondo. 3. Aplicada a pena no minimo legal, e compativel
0 quantum da reprimenda com a imposi¢ao do regime semi-aberto,
nos termos do artigo 33 do CP, ndo ha 6bice a aplicacdo do regime
semi-aberto para o inicio do cumprimento da pena, cometido o
crime antes da Lei 11.464/07. 4. Ordem concedida em parte para
afastar o Obice a progressdo de regime por parte do paciente,
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fixando, outrossim, como regime inicial de cumprimento da pena o
regime semi-aberto.

(HC 81.312/SP, Relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
DJe de 16.6.2008)

Ante 0 exposto, voto pelo parcial conhecimento do writ e, nessa extensao,
pela parcial concessdo da ordem, apenas com o intuito de estabelecer o regime

fechado para inicio de cumprimento da reprimenda, possibilitando ao apenado a
progressao de regime.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
Numero Registro: 2009/0018161-5 HC 127.490/ SP
MATERIA CRIMINAL
NUmeros Origem: 44694 9087823
EM MESA JULGADO: 03/05/2012

SEGREDO DE JUSTICA
Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO FRANCISCO SOBRINHO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . ENDEA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ENDEA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do pedido de habeas corpus e, nesta
parte, concedeu parcialmente a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior e Vasco Ddla Giustina (Desembargador
convocado do TJRS) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



