Aglint nos EDv nosEMBARGOSDE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL N° 611522 - RS (2014/0300088-8)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : MARIA NADIR CORREA GARCIA
AGRAVANTE : RODRIGO CORREA GARCIA
AGRAVANTE : SIMONE CORREA GARCIA

ADVOGADOS : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS - DF005939
GLENIO LUIS OHLWEILER FERREIRA - RS023021
MAURO DE AZEVEDO MENEZES E OUTRO(S) -

DF019241

LUANA MARQUES DE ALBUQUERQUE - DF046620
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICO-JURIDICA ENTRE 0S ACORDAOS
CONFRONTADOS. INDEFERIMENTO LIMINAR DOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisédo que indeferira liminarmente Embargos
de Divergéncia, interpostos contra acoérddo publicado na vigéncia do
CPC/2015.

Il. Nos termos do art. 1.043, § 4°, do CPC/2015, a similitude fatico-juridica entre
0os acoérdaos confrontados constitui um dos requisitos formais para o
conhecimento dos Embargos de Divergéncia.

lll. In casu, o acérddo embargado trata da incidéncia de contribuigédo
previdenciaria sobre a parcela percebida a titulo de correcdo monetéaria sobre
diferencas salariais pagas em atraso, enquanto o acoérddo paradigma diz
respeito a ndo incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre os valores
recebidos a titulo de juros de mora, com carater indenizatorio. Nesse contexto,
impbe-se o indeferimento liminar dos Embargos de Divergéncia, por auséncia
de similitude fatico-juridica entre os acérdaos confrontados.

IV. A Primeira Secdo do STJ, ao enfrentar situagdo semelhante a dos
presentes autos, decidiu pela auséncia de similitude fatico-juridica, porquanto
"a tese sustentada — de que nao incide contribuicdo para o PSS em relacdo a
parcela de correcdo monetaria — ndo foi objeto de valoracdo no acoérdao
paradigma (que se limitou a apreciar a incidéncia tributaria em relacdo aos
juros de mora)" (STJ, Agint nos EREsp 1.584.509/RS, Rel. Ministro HERMAN
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BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, DJe de 01/07/2019).
V. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcéo, Herman Benjamin, Napoledo Nunes
Maia Filho, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Sérgio Kukina, Regina Helena
Costa e Gurgel de Faria votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 07 de abril de 2020 (Data do Julgamento)

Ministra Assusete Magalhaes
Relatora

Documento eletrénico VDA25054878 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRA Assusete Magalhdes Assinado em: 13/04/2020 12:41:18
Codigo de Controle do Documento: FOAE5918-2861-4611-8902-EA5B0982FD53



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

Aglnt nos EDv nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N°611.522 - RS (2014/0300088-8)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo interno,
interposto por MARIA NADIR CORREA GARCIA e OUTROS, em 26/06/2019, contra
decisao de minha lavra, publicada em 05/06/2019, assim fundamentada, in verbis:

"Trata-se de Embargos de Divergéncia, interpostos por MARIA NADIR
CORREA GARCIA E OUTROS, contra acérddo da Primeira Turma do
STJ, de relatoria do Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, que
manteve a decisdo que negou provimento ao Agravo em Recurso Especial
dos ora Embargantes, conforme ementa abaixo transcrita:

'PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO.
ANUENIOS. VALORES PAGOS ADMINISTRATIVAMENTE.
INCIDENCIA DA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE
VALORES RECEBIDOS A TiTULO DE CORRECAO MONETARIA
DAS VERBAS SALARIAIS PAGAS EM ATRASO.
POSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DOS SERVIDORES A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A jurisprudéncia desta Corte consolidou entendimento de
incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre valores
recebidos a titulo de correcdo monetaria de verbas salariais
pagas em atraso, tendo em vista que, uma vez tributavel o
rendimento sobre o qual h& a correcéo, sua atualizacdo sofre a
mesma tributacdo. Precedente: Agint no REsp 1.468.283/RS, Rel.
Min. REGINA HELENA COSTA, DJe 23.5.2018.

2. Agravo Interno dos Servidores a que se nega provimento' (fl. 389e).

Nos Embargos de Divergéncia, a parte recorrente aponta divergéncia com
acordao da Primeira Secdo do STJ, no REsp 1.239.203/PR (Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES), ao fundamento de que:

‘Como apontado anteriormente, a Eg. 12 Turma negou provimento ao
recurso especial dos Autores por compreender que, nos termos da
jurisprudéncia dessa C. Corte, a incidéncia de contribuicdo
previdenciaria sobre correcdo monetaria seria devida, uma vez que a
natureza da verba acessoria deveria seguir a principal. Em face desse
acérdao, foram opostos declaratérios a fim de que a Eg.Turma se
manifestasse sobre o fato de a corre¢do monetaria no caso em tela
ser a parcela principal, autbnoma, e n&o acessoéria, como
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equivocadamente considerado. N&o obstante, a 12 Turma manteve
seu posicionamento e, com isso, divergiu frontalmente de
entendimento adotado pela C. 12 Sec¢do no julgamento do REsp
1.239.203/PR, da relatoria do Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, em acordao assim ementado:

(-.r)

Ao apreciar o recurso, essa 12 Sec¢do reconheceu a impossibilidade de
incidéncia de PSS sobre montante nao incorporavel aos proventos de
aposentadoria, mormente em se tratando de verba ndo remuneratoria.
Destacou, ainda, que o simples fato de ser a parcela 'acessoria’, ndo
justifica a tributacdo ndo prevista na norma de regéncia. Isso porque,
nos termos do art. 4°, § 1° da Lei 10.887/2004, a contribuicdo
previdenciaria somente pode recair sobre verbas remuneratérias e
incorporaveis aos vencimentos. No caso em tela, percebe-se que
nenhum desses requisitos foi cumprido, de sorte que ¢é
manifestamente indevida a incidéncia desse tributo sobre a correcéo
monetaria objeto da agdo em voga.

(-.r)

Ou seja, a 12 Turma desconsiderou a natureza da parcela em
execucao (correcdo monetéria) e lhe aplicou a tributacdo em razéo do
carater da verba principal (que sequer é objeto do presente pleito,
uma vez que foi adimplida administrativamente) — ainda que se tenha
comprovado que a corregdo monetéaria, além de néo incorporavel, é
indenizatéria. Veja-se:

(-.r)

Por outro lado, a Colenda 12 Se¢do consignou expressamente que 0
fator determinante para a formacdo da base de calculo do PSS ¢é a
definicdo legal do fato gerador, devendo-se analisar, para isso, as
caracteristicas da verba acesséria que se busca tributar,
independentemente da parcela principal.

Por essas razdes, no acorddo paradigma afastou-se a contribuicdo
previdenciaria sobre os juros de mora, tendo em vista que nao
cumpriam os dois requisitos, quais seja, possibilidade de incorporagéo
aos vencimentos e carater remuneratério — aspectos esses que
também estdo ausentes na hipétese em vértice, consoante se observa
do voto do Relator:

(-.r)

Com isso, divergem os Colegiados quanto a possibilidade de
incidéncia de tributagdo, seja ela contribuicdo previdenciaria ou
imposto de renda, sobre verbas acessoérias, ainda que tributaveis as
principais, sem que se verifiquem os requisitos do fato gerador, nesse
caso, quando aquelas tiverem carater ndo remuneratério e nao
incorporavel aos vencimentos.

Verifica-se, portanto, a inequivoca dissonancia de entendimentos
existente, o que evidencia o cabimento do presente recurso. Diante
disso, merece conhecimento o0 presente apelo por divergéncia
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jurisprudencial e, consequentemente, necessario se faz seu
provimento para que afastada, em definitivo, a incidéncia da
contribuicdo previdencidria sobre a correcdo monetaria’ (fls.
429/434¢e).

Ao final, requer 'o conhecimento e o provimento destes embargos de
divergéncia, para que seja reformado o v.ac6rdao proferido pela Egrégia 12
Turma, a fim de que seja reconhecida a néo incidéncia de contribuicdo
previdenciaria sobre a corre¢cdo monetaria' (fl. 438e).

Os Embargos de Divergéncia devem ser liminarmente indeferidos.

Isto porque, os julgados confrontados carecem de similitude
fatico-juridica, posto que o acorddo embargado trata da incidénciade
contribuicdo previdenciaria sobre a parcela percebida a titulo de
correcdo monetaria sobre diferencas salariais pagas com atraso,
enquanto que o ac6rdao apontado como paradigma diz respeito a
guestao da nédo incidéncia de contribuicao previdenciaria sobre os
valores recebidos atitulo de juros de mora.

Da anélise dos autos, verifica-se que o acérddo embargado, no tocante a
contribuicdo previdenciaria incidente sobre valores recebidos a titulo de
correcao monetéria, assim se manifestou:

'3. Quanto ao mérito, reafirma-se a jurisprudéncia desta Corte,
gue consolidou entendimento de incidéncia da contribuicdo
previdenciaria sobre valores recebidos a titulo de correcao
monetaria de verbas salariais pagas em atraso, tendo em vista
gue, uma vez tributdvel o rendimento sobre o qual ha a
correcéo, sua atualizacao sofre a mesma tributacéao.

4. Nesse sentido, acrescente-se precedentes mais recentes:

'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. VIOLACAO AOS ARTS. 458 E 535 DO
CPC. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DO PEDIDO SUCESSIVO. TESE
SOBRE OBEDIENCIA AO REGIME DE COMPETENCIA.
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 282/STF. ART.
16 DA LEI 10.887/2004. RETENCAO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA NA FONTE INDEPENDENTE DE
PREVISAO NO TITULO EXECUTIVO. MATERIA DECIDIDA
EM RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO A SISTEMATICA DO
ART. 543-C DO CPC. VERBAS SALARIAIS RECEBIDAS EM

ATRASO. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. POSSIBILIDADE. APLICACAO DA
SUMULA 83/STJ. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
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DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICAGCAO DE
MULTA. ART. 1.021, § 4°DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL
DE 2015.DESCABIMENTO.

(-..)

IV - O acérd@o recorrido adotou entendimento consolidado nesta
Corte, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil,
segundo o qual a retengcdo da contribuicdo previdenciaria na
fonte, por tratar-se de obrigacédo prevista em lei (art. 16-A da Lei
10.887/2004), independe de previsdo no titulo exequendo. Nesse
contexto, por ser obrigacdo ex lege o pagamento desse tributo,

por meio de retencdo na fonte, apenas deverda ocorrer no
momento do pagamento dos valores deferidos judicialmente, sob
pena de ofensa ao dispositivo legal, ndo havendo falar em
preclusao.

V - Incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre os
valores recebidos a titulo de correcdo monetaria em
execucdo de sentenca na qual se reconheceu o direito a
reajuste de servidores publicos, porquanto o pagamento de
verbas salariais, recebidas em atraso, ndo altera a natureza
juridica dos referidos valores, uma vez que se cuida de
retribuicdo por trabalho efetivamente realizado.

(--r)

VIl - Agravo Interno improvido' (Agint no REsp 1.468.283/RS,
Rel. Min. REGINA HELENA COSTA, DJe 23.5.2018)." (fls.
393/394e)

Com efeito, da analise do acérdéo paradigma, observa-se que referido
julgado trata de situacao distinta da posta em discussao no presente
feito, limitando-se a abordar a questdo da n&o incidéncia de
contribuicdo para o PSS sobre a parcela percebida a titulo de juros de
mora, frente a sua natureza indenizatéria, conforme restou
consignado na ementa que abaixo se transcreve:

'PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO.
CONTRIBUICAO DO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR
PUBLICO (PSS). RETENCAO. VALORES PAGOS EM
CUMPRIMENTO DE DECISAO JUDICIAL (DIFERENCAS
SALARIAIS). INEXIGIBILIDADE DA CONTRIBUICAO SOBRE A
PARCELA REFERENTE AOS JUROS DE MORA.

1. O ordenamento juridico atribui aos juros de mora a natureza
indenizatdéria. Destinam-se, portanto, a reparar 0 prejuizo
suportado pelo credor em razdo da mora do devedor, o qual ndo
efetuou o pagamento nas condi¢cOes estabelecidas pela lei ou
pelo contrato. Os juros de mora, portanto, ndo constituem verba

Documento eletronico VDA24949571 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRA Assusete Magalhdes Assinado em: 27/03/2020 13:54:30
Codigo de Controle do Documento: 1AA4E48B-593D-42D8-8FAC-D3054400786D



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

destinada aremunerar o trabalho prestado ou capital investido.
2. A néo incidéncia de contribuicdo para o PSS sobre juros de
mora encontra amparo na jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, que autoriza a incidéncia de tal contribuicdo apenas em
relacdo as parcelas incorporaveis ao vencimento do servidor
publico. Nesse sentido: REsp 1.241.569/RS, 22 Turma, Rel. Min.
Herman Benjamin, DJe de 13.9.2011.

3. A incidéncia de contribuicdo para o PSS sobre os valores
pagos em cumprimento de decisdo judicial, por si s6, nao
justifica a incidéncia da contribuicdo sobre os juros de mora.
Ainda que se admita a integracao da legislacédo tributéaria pelo
principio do direito privado segundo o qual, salvo disposicao
em contrario, o bem acessoério segue o principal (expresso no
art. 59 do CC/1916 e implicito no CC/2002), tal integracdo nao
pode implicar na exigéncia de tributo ndo previsto em lei (como
ocorre com a analogia), nem na dispensa do pagamento de
tributo devido (como ocorre com a equidade).

4. Ainda que seja possivel a incidéncia de contribuicdo social
sobre quaisquer vantagens pagas ao servidor publico federal
(art. 4°, § 1°, da Lei 10.887/2004), ndo é possivel a suaincidéncia
sobre as parcelas pagas a titulo de indenizagdo (como é o caso
dos juros de mora), pois, conforme expressa previsao legal (art.
49, l e § 1°, da Lei 8.112/90), ndo se incorporam ao vencimento ou
provento. Por tal razdo, ndo merece acolhida a alegacdo no
sentido de que apenas as verbas expressamente mencionadas
pelos incisos do § 1° do art. 4° da Lei 10.887/2004 n&o sofrem a
incidéncia de contribuicéo social.

5. Recurso especial ndo provido. Ac6rdao sujeito ao regime previsto
no art. 543-C do CPC, c/c a Resolucao 8/2008 - Presidéncia/STJ.'

Desse modo, verifica-se a auséncia de demonstra¢do, nos termos do
art. 266, 8 4° do RISTJ, da similitude fatica entre os acordaos
confrontados, e da abordagem da questdo juridica sobre o mesmo
enfoque legal, com a demonstracdo de resultados discrepantes.
Nesse sentido, ja decidiu a Corte Especial do STJ, in verbis:

'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. ALEGAGCAO DE COISA JULGADA SOBRE

JUROS E IMPENHORABILIDADE. CASUISMO.
INADMISSIBILIDADE DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA PARA
REDISCUTIR MATERIA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
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| - O recurso de embargos de divergéncia tem por finalidade
unificar jurisprudéncia no ambito do Tribunal quando situacdes
singulares sdo decididas distintamente, de modo a evitar
reiteracdo de julgados conflitantes em garantia a seguranca
juridica.

Il - Assim, é requisito do recurso que as circunstancias dos
casos sejam idénticas, ou seja, exista similitude fética,
permitindo o comparativo entre os acérdaos, conforme previsto
no § 4°do artigo 1.043 do Co6digo de Processo Civil.

Il - In casu, as situagbes faticas entre o ac6rddo embargado e
paradigmas sdo distintas, de forma que ndo ha como proceder o
comparativo inerente ao recurso de embargos de divergéncia,
motivo pelo qual foram indeferidos liminarmente.

Agravo interno desprovido' (STJ, Agint nos EREsp 1.366.778/RS,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, CORTE ESPECIAL, DJe de
03/05/2017).

'PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. AGRAVO
INTERNO. NAO DEMONSTRACAO DO DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL.

1. A divergéncia jurisprudencial, para fins da interposi¢cdo dos

embargos de divergéncia, deve ser demonstrada nos termos do
art. 266, § 4°, do RISTJ, de modo que os acérdaos confrontados
devem apresentar similitude fatica, além de abordarem
determinada questao juridica sobre o mesmo enfoque legal, mas
alcancando resultados discrepantes; sendo imprescindivel a

realizagdo do cotejo analitico entre os julgados divergentes.

2. Agravo interno nao provido' (STJ, Agint nos EAREsp 501.918/GO,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, DJe de
03/05/2017).

'EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL.
INEXISTENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE  OU
CONTRADICAO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA ENTRE O
ACORDAO EMBARGADO E O PARADIGMA. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA INCABIVEL. EMBARGOS REJEITADOS.

[--]

I - N&o séo cabiveis embargos de divergéncia quando
evidenciada a disparidade entre as situacdes faticas do acérdéao
embargado e aqueles apontados como paradigmas. (...)' (STJ,

EDcl no AgRg nos EAREsp 143.107/RO, Rel. Ministro GILSON
DIPP, CORTE ESPECIAL, DJe de 03/02/2014).
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'PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. REVISAO DOS
REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE. IMPOSSIBILIDADE.

DISSIDIO NAO DEMONSTRADO.
1. A auséncia de similitude fatico-juridica entre os acérdéaos

confrontados impossibilita o processamento dos embargos de
divergéncia. (...)' (STJ, AgRg nos EREsp 1.206.723/MG, Rel.

Ministto HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, DJe de
06/02/2014).

Ante o exposto, com fundamento no art. 932, Ill, do CPC/2015, c/c os arts.
34, XVIII, a, e 266-C do Regimento Interno do STJ, indefiro liminarmente

0os Embargos de Divergéncia" (fls. 455/460e).
Inconformada, sustenta a parte agravante que:

"Il. DA NECESSIDADE DE RECONSIDERAQAO OU REFORMA DA R.
DECISAO AGRAVADA

Por meio da v. decisdo ora agravada, a Exma. Ministra Relatora rejeitou
liminarmente os embargos de divergéncia ao fundamento de que estariam
ausentes a similitude fatica entre os julgados, bem como a realizacdo do
cotejo analitico, ambos requisitos essenciais ao conhecimento do apelo.

N&o obstante a nobilissima lavra de que se origina, impositiva a
reconsideracédo, ou a reforma, da r. deciséo proferida. Senéo, veja-se.

De inicio, impende registrar que a premissa adotada pelo i. Relator esta
flagrantemente equivocada, com todo acato. Isso porque o cerne de ambas

as discussfes € justamente a incidéncia do PSS sobre parcelas néo
incorporaveis aos proventos.

Ora, como se sabe, o fato gerador da contribuicdo previdenciaria depende
da natureza da verba em relagdo aos beneficios de aposentadoria e

pensdo. Assim, s6 pode sofrer tributac@o a parcela que, posteriormente, for
integrada aos proventos.

Dai porque a verba em si, seja corre¢ao, juros ou qualquer outra néo
incorporavel, ndo importa a discusséao principal, porquanto é a sua
natureza (remuneratéria ou indenizatéria) que ira definir se compse
ou nao a base de célculo do PSS. Quer dizer, o posicionamento
segundo o qual os julgados nao apresentariam identidade fatica
revela-se, claramente, equivocado neste ponto, com a devida vénia.
Nesse contexto, segundo o decisum proferido pela Eg. 12 Secédo a
incidéncia da contribuicdo em voga independe da 'origem' da verba,
mas de seu carater incorporavel ou nado aos beneficios
previdenciarios. E justamente esse o debate que se sustenta
contraditério nos ac6rdaos confrontados.
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Em suma, a Unica questao relevante para a definicdo da base de calculo
para o tributo em vértice é: a parcela em debate € ou ndo incorporavel a
aposentadoria? Neste particular, infere-se que a similitude da correcéo
monetaria e dos juros de mora, para 0 que ora importa, € evidente,
pois nenhum dos dois pode integrar os proventos dos segurados. E
este 0 elo de conexdo dos julgados recorrido e paradigma.

A similitude entre os casos, portanto, esta clara, pois se trata do
balizamento do mesmo cenario: possibilidade de incidéncia de
contribuicdo previdenciaria sobre verbas acessérias, ainda que
tributaveis as principais, quando aquelas tiverem caréter
indenizatério e ndo incorporavel aos vencimentos.

Ademais, os embargos de divergéncia trouxeram minuciosa demonstracao
do confronto entre os julgados comparados, com ampla exposi¢do sobre a
similitude fatica e a divergéncia entre 0s entendimentos que autorizam, quica
impdem, o conhecimento dos embargos de divergéncia.

Isso porque, ao passo em que o r. acorddo embargado manteve a incidéncia
do PSS sobre verbas nao incorporaveis, relativas a correcdo monetaria, a
Colenda 12 Secéo consignou que o simples fato de a verba principal ser
tributavel ndo implica a necessidade de incidéncia do PSS sobre o
montante acesso6rio, uma vez que nao é possivel extrapolar a base de
calculo dos tributos, esta definida em lei especifica. Diante disso e, em
observancia aos requisitos estabelecidos no art. 4° § 1° da Lei
10.887/2004, afastou a contribuicdo previdenciaria sobre os juros de mora,
por se tratar de parcela indenizatéria e ndo incorporavel aos proventos.
Toda essa argumentacéo foi devidamente desenvolvida no recurso em tela,
inclusive por meio de quadro (e-fls. 432/433):

(--r)

Esta claro que o Embargante realizou suficiente cotejo analitico capaz
de demonstrar a divergéncia entre os entendimentos frente a uma
mesma hipdtese. Veja-se que a partir de um mesmo substrato fatico foram
adotadas conclusbes diversas, razdo pela qual ndo ha que se falar em
inexisténcia de similitude fatica entre o acérddo cotejado (REsp
1.239.203/PR) e o embargado.

Ou seja, ao contrario do que assente no v. decisum ora recorrido, 0s
embargos de divergéncia apresentam rigorosamente todos 0s requisitos
necessarios para seu conhecimento, mormente a demonstracdo da
divergéncia entre os julgados, a devida semelhancga fatica entre 0s casos e 0
adequado cotejo analitico entre os acérdaos embargado e paradigma.
Dessa forma, evidenciados o equivoco na premissa adotada pela r. decisao,
bem como o inequivoco cotejo entre os julgados, pugnam os Agravantes
pelo conhecimento e provimento dos embargos de divergéncia manejados
para afastar, em definitivo, a incidéncia de PSS sobre a correcao monetéria"
(fls. 467/470e).
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Assim, "requer-se a reconsideracdo, ou a reforma, da r. decisdo agravada, a
fim de que, regularmente processados os embargos de divergéncia, sejam em seguida
conhecidos e providos para que reconhecer a impossibilidade de incidéncia de
contribuicdo previdenciaria sobre parcelas decorrentes de correcdo monetaria” (fl. 471e).

Intimada (fl. 475e), a parte agravada deixou transcorrer in albis o prazo para
manifestacao (fl. 476e).

E o relatdrio.
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Aglnt nos EDv nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N°611.522 - RS (2014/0300088-8)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : MARIA NADIR CORREA GARCIA

AGRAVANTE : RODRIGO CORREA GARCIA

AGRAVANTE : SIMONE CORREA GARCIA

ADVOGADOS : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS - DF005939

GLENIO LUIS OHLWEILER FERREIRA - RS023021
MAURO DE AZEVEDO MENEZES E OUTRO(S) - DF019241
LUANA MARQUES DE ALBUQUERQUE - DF046620

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO-JURIDICA
ENTRE OS ACORDAOS CONFRONTADOS. INDEFERIMENTO LIMINAR DOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo que indeferira liminarmente Embargos de
Divergéncia, interpostos contra acordao publicado na vigéncia do CPC/2015.

Il. Nos termos do art. 1.043, § 4° do CPC/2015, a similitude fatico-juridica entre os
acérdaos confrontados constitui um dos requisitos formais para o conhecimento dos
Embargos de Divergéncia.

lll. In casu, o acorddo embargado trata da incidéncia de contribui¢cao previdenciaria sobre
a parcela percebida a titulo de correcdo monetaria sobre diferencas salariais pagas em
atraso, enquanto o acoérdado paradigma diz respeito a ndo incidéncia de contribuicdo
previdenciaria sobre os valores recebidos a titulo de juros de mora, com caréater
indenizatorio. Nesse contexto, impde-se o indeferimento liminar dos Embargos de
Divergéncia, por auséncia de similitude fatico-juridica entre os acérdaos confrontados.

IV. A Primeira Secdo do STJ, ao enfrentar situacdo semelhante a dos presentes autos,
decidiu pela auséncia de similitude fatico-juridica, porquanto "a tese sustentada — de que
ndo incide contribuicdo para o PSS em relagéo a parcela de correcdo monetéaria — ndo foi
objeto de valoracdo no acordao paradigma (que se limitou a apreciar a incidéncia
tributaria em relacdo aos juros de mora)" (STJ, Agint nos EREsp 1.584.509/RS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAOQ, DJe de 01/07/2019).

V. Agravo interno improvido.
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VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): N&o obstante os
combativos argumentos da parte agravante, as razdoes deduzidas neste Agravo interno
nado sado aptas a desconstituir os fundamentos da decisdo atacada, que merece ser
mantida.

De inicio, registra-se que, a respeito da vigéncia do novel diploma
processual, o Plenario do Superior Tribunal de Justica, na sessdo realizada dia
02/03/2016 (Ata de Julgamento publicada em 08/03/2016), por unanimidade, aprovou o
Enunciado Administrativo 1, firmando a posicdo de que a vigéncia do novo Cdadigo de
Processo Civil, instituido pela Lei 13.105, de 16/03/2015, iniciou-se em 18 de marco
de 2016.

De igual modo, na sessédo realizada em 09/03/2016, em homenagem ao
principio tempus regit actum — inerente aos comandos processuais —, o Plenario do STJ
também sedimentou o entendimento de que a lei areger o recurso cabivel e aformade
sua interposicdo é aquela vigente a data da publicacdo da decisdo impugnada,
ocasido em que o sucumbente tem a ciéncia exata dos fundamentos do provimento
jurisdicional que pretende combater.

Tal entendimento restou assim firmado:

"Enunciado Administrativo 2: A0S recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisfes publicadas até 17 de
mar¢o de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade
na forma nele prevista, com as interpretacdes dadas, até entao, pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica".

"Enunciado Administrativo 3: A0S recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisGes publicadas a partir de
18 de marc¢o de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade
recursal naformado novo CPC".

Na hipotese dos autos, trata-se de Embargos de Divergéncia em Agravo em
Recurso Especial, interpostos por MARIA NADIR CORREA GARCIA e OUTROS, em
28/02/2019, contra acérddo da Primeira Turma, prolatado nos autos do AREsp
611.522/RS (Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO), publicado em 11/02/2019
(fl. 422e), cujas regras processuais, portanto, seguem 0s requisitos estabelecidos no
CPC/2015.

Sendo assim, confira-se o art. 1.043 do CPC/2015:

"Art. 1.043. E embargéavel o acorddo de 6rgéo fracionario que:
| - em recurso extraordinario ou em recurso especial, divergir do
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julgamento de qualquer outro 6rgdo do mesmo tribunal, sendo os
acordaos, embargado e paradigma, de mérito;

Il - (Revogado pela Lei 13.256, de 2016)

Il - em recurso extraordinario ou em recurso especial, divergir do
julgamento de qualquer outro 6rgdo do mesmo tribunal, sendo um acérdéo
de mérito e outro que ndo tenha conhecido do recurso, embora tenha
apreciado a controvérsia;

Il - (Revogado pela Lei 13.256, de 2016)

8 1° Poderdo ser confrontadas teses juridicas contidas em julgamentos de
recursos e de a¢cbes de competéncia originaria.

§ 2° A divergéncia que autoriza a interposicdo de embargos de divergéncia
pode verificar-se na aplicacéo do direito material ou do direito processual.

§ 3° Cabem embargos de divergéncia quando o acordao paradigma for da
mesma turma que proferiu a decisdo embargada, desde que sua
composicao tenha sofrido alteragcdo em mais da metade de seus membros.

§ 4° O recorrente provard a divergéncia com certiddo, cépia ou citagao de
repositorio oficial ou credenciado de jurisprudéncia, inclusive em midia
eletrdnica, onde foi publicado o acérdao divergente, ou com a reproducéo de
julgado disponivel na rede mundial de computadores, indicando a respectiva
fonte, e mencionara as circunstancias que identificam ou assemelham
0s casos confrontados.

§ 5° (Revogado pela Lei 13.256, de 2016)"

Em conformidade com o dispositivo processual acima, a similitude
fatico-juridica entre os acérdaos confrontados constitui um dos requisitos formais para o
conhecimento dos Embargos de Divergéncia.

In casu, o acé6rddo embargado trata da incidéncia de contribuicdo
previdenciaria sobre a parcela percebida a titulo de correcdo monetaria sobre diferencas
salariais pagas em atraso, enquanto o acordao paradigma diz respeito a nao incidéncia
de contribuicdo previdenciaria sobre os valores recebidos a titulo de juros de mora, com
carater indenizatorio.

Com efeito, da analise dos autos, constata-se que a Primeira Turma, ao
prolatar o acorddo embargado, entendeu pela possibilidade de incidéncia de contribuicdo
previdenciaria sobre os valores recebidos a titulo de correcdo monetaria de verbas
salariais pagas em atraso:

"3. Quanto ao mérito, reafirma-se a jurisprudéncia desta Corte, que
consolidou entendimento de incidéncia da  contribuicédo
previdenciaria sobre valores recebidos a titulo de correcao monetéaria
de verbas salariais pagas em atraso, tendo em vista que, uma vez
tributavel o rendimento sobre o qual héa a correcdo, sua atualizacao
sofre a mesma tributacéo.

4. Nesse sentido, acrescente-se precedentes mais recentes:
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'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. VIOLACAO AOS ARTS. 458 E 535 DO CPC.
INOCORRENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DO
PEDIDO SUCESSIVO. TESE SOBRE OBEDIENCIA AO REGIME
DE COMPETENCIA. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA
282/STF. ART. 16 DA LElI 10.887/2004. RETENCAO DA
CONTRIBUIQAO PREVIDENCIARIA NA FONTE INDEPENDENTE
DE PREVISAO NO TITULO EXECUTIVO. MATERIA DECIDIDA
EM RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO A SISTEMATICA DO
ART. 543-C DO CPC. VERBAS SALARIAIS RECEBIDAS EM
ATRASO. INCIDENCIA DE CONTRIBUIQAO PREVIDENCIARIA.
POSSIBILIDADE. APLICAQAO DA SUMULA 83/STJ.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A
DECISAO ATACADA. APLICA(;AO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

| - Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na
sessédo realizada em 9.3.2016, o regime recursal sera determinado
pela data da publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. In
casu, aplica-se o Cdédigo de Processo Civil de 2015 para o presente
Agravo Interno, embora o Recurso Especial estivesse sujeito ao
Caodigo de Processo Civil de 1973.

I - A Corte de origem apreciou todas as questbes relevantes
apresentadas com fundamentos suficientes, mediante apreciacdo da
disciplina normativa e cotejo ao posicionamento jurisprudencial
aplicavel a hipétese. Inexisténcia de omissdo, contradicdo ou
obscuridade.

Il - E entendimento pacifico desta Corte que a auséncia de
enfrentamento da questdo objeto da controvérsia pelo Tribunal a quo
impede o acesso a instancia especial, porquanto nao preenchido o
requisito constitucional do prequestionamento, nos termos da Sumula
282 do Supremo Tribunal Federal.

IV - O acoérddo recorrido adotou entendimento consolidado nesta
Corte, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil, segundo
o qual a retencdo da contribuigdo previdenciaria na fonte, por tratar-se
de obrigacédo prevista em lei (art. 16-A da Lei 10.887/2004), independe
de previsdo no titulo exequendo. Nesse contexto, por ser obrigacao ex
lege o pagamento desse tributo, por meio de retencdo na fonte,
apenas devera ocorrer no momento do pagamento dos valores
deferidos judicialmente, sob pena de ofensa ao dispositivo legal, ndo
havendo falar em preclusao.

V - Incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre os valores
recebidos a titulo de correcdo monetaria em execugdo de
sentenga na qual se reconheceu o direito a reajuste de

servidores publicos, porquanto o pagamento de verbas
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salariais, recebidas em atraso, nao altera a natureza juridica dos
referidos valores, uma vez que se cuida de retribuicdo por
trabalho efetivamente realizado.

VI - Nao apresentacdo de argumentos suficientes para desconstituir a
decisao recorrida.

VIl - Em regra, descabe a imposi¢do da multa, prevista no art. 1.021, §
4° do Cddigo de Processo Civil de 2015, em razao do mero
improvimento do Agravo Interno em votacdo unanime, sendo
necessaria a configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicacdo, o que nao
ocorreu no caso.

VIl - Agravo Interno improvido' (Agint no REsp. 1.468.283/RS, Rel.
Min. REGINA HELENA COSTA, DJe 23.5.2018).

5. Ante o0 exposto, nega-se provimento ao Agravo Interno dos servidores. "

Por sua vez, no acordéo paradigma, a Primeira Sec¢dao tratou de controvérsia
distinta da posta em discusséo no presente feito, limitando-se a abordar a questao da nao
incidéncia de contribuicdo para o Plano de Seguridade do Servidor Publico (PSS) sobre
os juros de mora, frente a sua natureza indenizatoria, conforme restou consignado na
ementa do referido julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO.
CONTRIBUICAO DO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR
PUBLICO (PSS). RETENGAO. VALORES PAGOS EM CUMPRIMENTO
DE DECISAO JUDICIAL (DIFERENGAS SALARIAIS). INEXIGIBILIDADE

DA CONTRIBUICAO SOBRE A PARCELA REFERENTE AOS JUROS
DE MORA.

1. O ordenamento juridico atribui aos juros de mora a natureza
indenizatéria. Destinam-se, portanto, a reparar o prejuizo suportado
pelo credor em razdo da mora do devedor, o qual ndo efetuou o
pagamento nas condi¢g8es estabelecidas pela lei ou pelo contrato. Os
juros de mora, portanto, nao constituem verba destinada a remunerar
o trabalho prestado ou capital investido.

2. A ndo incidéncia de contribuicdo para o PSS sobre juros de mora
encontra amparo na jurisprudénciado Supremo Tribunal Federal, que
autoriza a incidéncia de tal contribuicdo apenas em relagdo as
parcelas incorporaveis ao vencimento do servidor publico. Nesse
sentido: REsp 1.241.569/RS, 22 Turma, Rel. Min. Herman Benjamin,
DJe de 13.9.2011.

3. Aincidéncia de contribuicdo para o PSS sobre os valores pagos em
cumprimento de decisao judicial, por si s6, nado justifica a incidéncia
da contribuicdo sobre os juros de mora. Ainda que se admita a
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integracdo da legislagao tributaria pelo principio do direito privado
segundo o qual, salvo disposi¢cdo em contrario, o bem acessorio
segue o principal (expresso no art. 59 do CC/1916 e implicito no
CC/2002), tal integracdo ndo pode implicar na exigéncia de tributo ndo
previsto em lei (como ocorre com a analogia), nem na dispensa do
pagamento de tributo devido (como ocorre com a equidade).

4. Ainda que seja possivel a incidéncia de contribuicdo social sobre
guaisquer vantagens pagas ao servidor publico federal (art. 4°, § 1°,
da Lei 10.887/2004), ndo é possivel a sua incidéncia sobre as parcelas
pagas a titulo de indenizagdo (como € o caso dos juros de mora),
pois, conforme expressa previsdo legal (art. 49, | e § 1° da Lei
8.112/90), ndo se incorporam ao vencimento ou provento. Por tal
razdo, ndo merece acolhida a alegacdo no sentido de que apenas as
verbas expressamente mencionadas pelos incisos do § 1°do art. 4°da
Lei 10.887/2004 nao sofrem aincidéncia de contribui¢do social.

5. Recurso especial ndo provido. Acérdao sujeito ao regime previsto no art.
543-C do CPC, c/c a Resolu¢do 8/2008 - Presidéncia/STJ" (STJ, REsp
1.239.203/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA
SECAO, DJe de 01/02/2013).

Nesse contexto, impde-se o indeferimento liminar dos Embargos de
Divergéncia, por auséncia de similitude fatico-juridica entre os acérdaos confrontados.

A proposito, a Primeira Secdo do STJ, ao enfrentar situacdo semelhante a
dos presentes autos, decidiu pela auséncia de similitude fatico-juridica, porquanto "a tese
sustentada — de que nao incide contribuicdo para o PSS em relacéo a parcela de correcéao
monetéria — ndo foi objeto de valoracdo no acordado paradigma (que se limitou a apreciar
a incidéncia tributaria em relacdo aos juros de mora)":

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. NAO
DEMONSTRACAO DA SIMILITUDE FATICA E JURIDICA.
INADMISSIBILIDADE.

1. Nos Embargos de Divergéncia, é imprescindivel que a parte
demonstre a existéncia de elementos minimos em comum,
relacionados as circunstancias faticas e juridicas presentes nos
arestos confrontados.

2. No caso destes autos, a tese sustentada — de que néo incide
contribuicdo para o PSS em relagcdo a parcela de corre¢cdo monetaria
— nao foi objeto de valoracdo no ac6rdédo paradigma (que se limitou a
apreciar aincidénciatributaria em relagdo aos juros de mora).

3. Agravo Interno nao provido" (STJ, Agint nos EREsp 1.584.509/RS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, DJe de 01/07/2019).

Por fim, levando-se em conta a declaracdo de inadmissibilidade dos
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Embargos de Divergéncia, o seu ndo conhecimento é incompativel com o requerido
pronunciamento da Primeira Secao do STJ sobre o respectivo mérito recursal.

Quanto a incompatibilidade da decisdo de ndo conhecimento do recurso
com o pronunciamento do Tribunal sobre o mérito recursal, pertinente a licdo doutrinaria
do saudoso processualista JOSE CARLOS BARBOSA MOREIRA, segundo a qual "é
evidentissimo que ndo configura vicio algum — muito ao contrario! — o siléncio do 6rgao
judicial sobre matéria cuja apreciacdo seria incompativel com a decisao tomada. Assim,
por exemplo, ndo tém como vingar embargos de declaracdo em que se alega a 'omissao’
do acordao no tocante a questdes de merito, se o tribunal ndo conheceu do recurso, por
falta de requisitos de admissibilidade" (Comentarios ao Codigo de Processo Civil, Vol. V,
112 edi¢do, Rio de Janeiro: Forense, 2003, p. 550).

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo interno.

E como voto.
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50013568420104047100 RS-50013568420104047100 TRF4-50231150720104047100 RS-200071000367799 RS-
200971000248881

Sessao Virtual de 01/04/2020 a 07/04/2020

Relator do Agint nos EDv
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

AUTUAGAO

EMBARGANTE : MARIA NADIR CORREA GARCIA

EMBARGANTE : RODRIGO CORREA GARCIA

EMBARGANTE : SIMONE CORREA GARCIA

ADVOGADOS : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS - DF005939
GLENIO LUIS OHLWEILER FERREIRA - RS023021
MAURO DE AZEVEDO MENEZES E OUTRO(S) - DF019241
LUANA MARQUES DE ALBUQUERQUE - DF046620

EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
SERVIDOR PUBLICO CIVIL - SISTEMA REMUNERATORIO E BENEFICIOS -
GRATIFICACAO INCORPORADA / QUINTOS E DECIMOS / VPNI

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MARIA NADIR CORREA GARCIA

AGRAVANTE : RODRIGO CORREA GARCIA

AGRAVANTE : SIMONE CORREA GARCIA

ADVOGADOS : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS - DF005939
GLENIO LUIS OHLWEILER FERREIRA - RS023021
MAURO DE AZEVEDO MENEZES E OUTRO(S) - DF019241
LUANA MARQUES DE ALBUQUERQUE - DF046620

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

TERMO

A Primeira Se¢ao do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento

ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Og
Fernandes, Mauro Campbell Marques, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Gurgel de Faria votaram

com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Goncgalves.

Brasilia, 07 de abril de 2020
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