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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE . TIAGO DE ALMEIDA DOS SANTOS (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO. FORMACAO DE QUADRILHA ARMADA. EXCESSO DE
PRAZO PARA O FIM DA INSTRUCAO CRIMINAL. OCORRENCIA.
SEGREGACAO CAUTELAR QUE PERMANECE POR MAIS DE 5 ANOS,
JULGAMENTO SEM DATA PREVISTA. EXCESSO DE PRAZO
CONFIGURADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Primeira Turmado col. Pretorio Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsdo legd de
cabimento de recurso ordin&io (v.g.: HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio,
DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e
RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que
integram a Tercera Secdo desta Corte dinharam-se a esta dicgdo, e, desse modo,
também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ subditutivo em detrimento
do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz,
DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio
Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subdtitutivo quando cabivel 0 recurso proprio, Stuacdo que implica o
nao-conhecimento da impetragéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar congtrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concessao
da ordem de dficio.

[11 - Embora ja ocorrida a prondncia, ha, in casu, flagrante ilegdidede por
exXcesso de prazo, umavez que 0 paciente permaneceu segr egado cautelar mente por
5 anos e 10 meses sem previsio para aredizacéo do Tribund do Xri.

IV - Parecer da col. Procuradoria-Gerd da Republica no sentido de conceder
aordem de ofico diante da flagrante ilegdlidade consubstanciada no excesso de prazo.

Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para revogar a
prisfo preventiva, salvo se por outro motivo estiver preso, e sem prejuizo da decretacdo
de nova prisdo, desde que concretamente fundamentada, ou outras medidas cautdares
diversas da prisdo previstas no art. 319 do Caédigo de Processo Perdl.
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ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribuna de Justiga, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do Sr.

Ministro Rdlator.
Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia (DF), 07 de &ril de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
cor pus subdtitutivo de recurso ordinio, com pedido liminar, impetrado em favor de TIAGO
ALMEIDA DOS SANTOS, em face de v. acdrdéo proferido pelo eg. Tribunal de Justica
do Estado de Pernambuco.

Depreende-se dos autos que o paciente foi preso preventivamente, tendo sdo
pronunciado pela suposta prética de homicidio qualificado (fl. 37).

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg. Tribund de
origem, requerendo a revogacdo da prisdo cautdar em razdo do excesso de prazo para a
formacéo da culpa O pedido foi denegado por unanimidade em aresto assm ementado:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
CRIME DE HOMICIDIO BIQUALIFICADO. EXCESSO DE PRAZO PARA
O JULGAMENTO POPULAR. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. FEITO COMPLEXO. PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE.

| - N&o se verificou o alegado constrangimento ilegal
suportado pelo Paciente, por excesso de prazo para o julgamento popular,
ao menos até o momento. E que o feito € dotado de complexidade, tanto
pela quantidade de acusados, 0 que demanda a realizacdo de inimeros
atos processuais em respeito aos principio do contraditorio e a da ampla
defesa, quanto em razdo dos dois Incidentes de Insanidade Mental
instaurados, além de ter sido nhomeada a Defensoria Publica para alguns
dos réus, cujos prazos processuais sdo contados em dobro, constando
ainda outros Patronos congtituidos. Além disso, varios pleitos de liberdade
foram apresentados pela Defesa do ora Paciente e demais acusados, o que
contribuiu para o retardo alegado. Precedentes do STJ. E de se ressaltar,
também, que os 05 (cinco) acusados ja se encontram pronunciados desde
04/08/2014, ja tendo o Minigtério Publico e a Defensoria Publica se
manifestado acerca do art. 422 do CPP, de modo que o julgamento
popular estd proximo de ser designado. Portanto, ndo se pode atribuir
desidia ao Juizo singular na conducdo do feito - Precedentes do STJ -, o
que demonstra que a tramitacdo processual segue nos limites da
razoabilidade, ndo se olvidando que 0s prazos processuais nao Sao
peremptorios, nem decorrem de mera soma aritmética, devendo-se
congderar as circunstancias do caso concreto. Precedentes do STJ e
Simula 084 do TJPE.
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Il - Ordem denegada. Decisdo unanime" (fl. 52).

Da o presente writ, no qud sustenta o impetrante a ocorréncia de
condrangimento ilegd devido ao eevado tempo de sua priso cautear, que perdura desde
22/9/2009 (fls 1-2).

Requer, ao find, a concesséo da ordem "para o fim de deferir ao Paciente o
beneficio de aguardar em liberdade o desenrolar de seu processo mediante termo de
compar ecimento a todos os atos para o qual for intimado” (fl. 4).

A medidaliminer foi deferidaasfls 75-76.

Asinformagdes foram prestadas as fls 101-113.

A douta ProcuradoriaGerd da Repiblica manifetor-se pdo néo
conhecimento, mas pela concessao de oficio da impetracdo em parecer ementado nos

seguintes termaes

"Habeas corpus substitutivo de re- curso proprio.
Descabimento. Homicidio qualificado. Prisdo preventiva que se arrasta ha
6 anos. Demora injustificavel. llegalidade flagrante.

Réu ja pronunciado. Necessidade de afastar-se a simula
21/STJ. Parecer pelo ndo conhecimento do writ, mas pela concessio da
ordem de oficio, para que se confirme a liminar deferida e sga relaxada a
prisdo preventiva, sem prejuizo da possibilidade de decretacéo, pelo juizo
de primeira insténcia, das medidas cautelares do art. 319 do CPP" (fl.
160).

E o rdaodrio.
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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. HOMICIDIO
DUPLAMENTE QUALIFICADO. FORMACAO
DE QUADRILHA ARMADA. EXCESSO DE
PRAZO PARA O FIM DA INSTRUCAO
CRIMINAL. OCORRENCIA. SEGREGAGAO
CAUTELAR QUE PERMANECE POR MAIS DE 5
ANOS. JULGAMENTO SEM DATA PREVISTA.
EXCESSO DE PRAZO CONFHGURADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Primdra Turma do col. Pretorio Excdso
firmou orientagd0 no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a
previsdo legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de
11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias
Toffali, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd.
Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
que integran a Tecdra Secdo desta Corte
dinharamse a esta diccdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdgtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.:
HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita
Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Belizze, DJe de
28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n.
253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

[l - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utlizacio de habeas corpus
subdtitutivo quando cabive o recurso proprio, Stuacéo
que implica o0 ndo-conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
llegdidede apta a gerar condrangimento ilegd,
recomenda a jurigprudéncia a concessao da ordem de
dfido.

[11 - Emboraja ocorrida a prontincia, ha, in casu,
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flagrante ilegdidade por excesso de prazo, umavez que
0 paciente permaneceu segregado cautelar mente por
5 anos e 10 meses sam previsio para a redizacéo do
Tribund do Jri.

IV - Parecer da col. ProcuradoriaGerad da
Replblica no sentido de conceder a ordem de dficio
diante da flagrante ilegdidade consubstanciada no
excesso de prazo.

Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem
concedida de oficio para revogar a prisio preventiva,
sdvo se por outro motivo estiver preso, e sem prguizo
da decretacdo de nova prisio, desde que
concretamente  fundamentada, ou outras medidas
cautdlares diversas da prisio previstas no art. 319 do
Cadigo de Processo Pend.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primara Turmado coal.
Pretorio Excdso firmou orientacdo no sentido de ndo admiitir a impetracdo de habeas corpus
subdtitutivo ante a previséo legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Tercera Secdo desta Corte dinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurdio Belizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Re. Min.
Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Therezade Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacdo de
habeas corpus subditutivo quando cabivel 0 recurso proprio, Stuacdo que implica o
nao-conhecimento da impetracdo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dficio.
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Dessarte, passo ao exame das razdes veiculadas no mandamus.
Pois bem.
Buscarse, na presente impetracéo, em sintese, 0 reconhecimento do excesso
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de prazo para formagéo da culpa, umavez que, preso preventivamente desde 18/11/20009,
encontra-se custodiado desde entéo, tendo sdo pronunciado apenas em 4/8/2014.

Insta condgnar, iniddmente, que a prisfo cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que, por meo desta medida, privase 0 réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E
por isso que ta medida condritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade
para assegurar a ordem publica, a indrucéo aimind ou a gplicacdo da la pend, ex vi do
artigo 312 do Codigo de Processo Pend. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de
natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como ingrumento de punicgo antecipada do indiciado
ou do réu, nem permite complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores.

Neste sentido, cito o seguinte precedente do col. Pretério Excelso:

"EMENTA: “HABEAS CORPUS'’ - PRISAO CAUTELAR -
FALTA DE ADEQUADA FUNDAMENTAC;AO - CARATER
EXTRAORDINARIO DA PRIVACAO CAUTELAR DA LIBERDADE
INDIVIDUAL - UTILIZAQAO, PELO MAGISTRADO, NO DECRETO DE
PRISAO PREVENTIVA, DE CRITERIOS INCOMPATIVEIS COM A
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (GRAVIDADE
OBJETIVA DO DELITO) - INDISPENSABILIDADE DA VERIFICA(;AO
CONCRETA DE RAZOES DE NECESSDADE SUBJACENTES A
UTILIZACAO, PELO ESTADO, DESSA MEDIDA EXTRAORDINARIA -
STUACAO EXCEPCIONAL NAO VERIFICADA NA ESPECIE -
INJUSTO CONSTRANGIMENTO CONFIGURADO - IRRELEVANCIA,
PARA EFEITO DE CONTROLE DE LEGALIDADE DA DECISAO QUE
DECRETA A PRISAO CAUTELAR, DE EVENTUAL REFORCO DE
ARGUMENTACAO  ACRESCENTADO  PELAS  INSTANCIAS
SUPERIORES - PRECEDENTES - “HABEAS CORPUS' DEFERIDO.
PRISAO CAUTELAR - CARATER EXCEPCIONAL. - A privacao cautelar
da liberdade individual - cuja decretacdo resulta possivel em virtude de
expressa clausula inscrita no proprio texto da Constituicdo da
Republica (CF, art. 5°, LXI), ndo conflitando, por isso mesmo, com a
presuncao constitucional de inocéncia (CF, art. 5° LVII) - reveste-se de
carater excepcional, somente devendo ser ordenada, por tal razéo, em
situacOes de absoluta e real necessidade. A prisdo processual, para
legitimar-se em face de nosso sistema juridico, impde - além da
satisfacéo dos pressupostos a que se refere o art. 312 do CPP (prova da
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existéncia material do crime e indicio suficiente de autoria) - que se
evidenciem, com fundamento em base empirica idbnea, razdes
judtificadoras da imprescindibilidade dessa extraordindria medida
cautelar de privacdo da liberdade do indiciado ou do réu. Doutrina.
Precedentes. A PRISAO PREVENTIVA - ENQUANTO MEDIDA DE
NATUREZA CAUTELAR - NAO PODE SER UTILIZADA COMO
INSTRUMENTO DE PUNICAO ANTECIPADA DO INDICIADO OU
DO REU. - A prisio cautelar nZo pode - nem deve - ser utilizada, peo
Poder Publico, como instrumento de punicdo antecipada daquele a quem
Sseimputou a pratica do delito, pois, no sistema juridico brasileiro, fundado
em bases democréaticas, prevalece o principio da liberdade, incompativel
com punicdes sem processo e inconcilidvel com condenagdes sem defesa
prévia. A prisdo cautelar - que ndo deve ser confundida com a prisdo penal
- ndo objetiva infligir punicdo aquele que sofre a sua decretacdo, mas
destina-se, considerada a funcéo cautelar que Ihe é inerente, a atuar em
beneficio da atividade estatal desenvolvida no processo penal.
Precedentes. INADMISSIBILIDADE DO REFORCO DE
FUNDAMENTACAO, PELAS INSTANCIAS SUPERIORES, DO
DECRETO DE PRISAO CAUTELAR. A legalidade da decisio que
decreta a prisio cautelar ou que denega liberdade provisoria devera ser
aferida em funcdo dos fundamentos que Ihe déo suporte, e ndo em face de
eventual reforco advindo de julgamentos emanados das insténcias
judiciarias superiores. Precedentes. A motivacdo ha de ser propria,
inerente e contemporanea a decisdo que decreta (ou que mantém) o ato
excepcional de privacdo cautelar da liberdade, pois a auséncia ou a
deficiéncia de fundamentacdo ndo podem ser supridas “ a posteriori”. A
PRESUNCAO CONSTITUCIONAL DE INOCENCIA IMPEDE QUE O
ESTADO TRATE COMO SE CULPADO FOSSE AQUELE QUE AINDA
NAO SOFREU CONDENAGAO PENAL IRRECORRIVEL. - A
prerrogativa juridica da liberdade - que possui extracéo constitucional
(CF, art. 5° LXI e LXV) - ndo pode ser ofendida por interpretactes
doutrindrias ou jurisprudenciais, que, fundadas em preocupante discurso
de conteldo autoritario, culminam por consagrar, paradoxalmente, em
detrimento de direitos e garantias fundamentais proclamados pela
Constituicdo da Republica, a ideologia da lel e da ordem. Mesmo que se
trate de pessoa acusada da suposta pratica de crime hediondo, e até que
sobrevenha sentenca penal condenatéria irrecorrivel, ndo se revela
possivel - por efeito de insuperdvel vedacdo congitucional (CF, art. 5°,
LVII) - presumir-lhe a culpabilidade. Ninguém, absolutamente ninguém,
pode ser tratado como culpado, qualquer que sgja o ilicito penal cuja
pratica |he tenha sdo atribuida, sem que exista, a esse respeito, decisdo
judicial condenatdria transitada em julgado. O principio congtitucional do
estado de inocéncia, tal como ddineado em nosso sistema juridico,
consagra uma regra de tratamento que impede o Poder Publico de agir e

L
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de se comportar, em relacao ao suspeito, ao indiciado, ao denunciado ou
ao réeu, como e estes ja houvessem sido condenados, definitivamente, por
sentenca do Poder Judiciario. Precedentes' (HC n. 93.498/MS, Segunda
Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

L

No mesmo sentido € a sedimentada jurisprudéncia desta eg. Corte: AgRg
no RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/M G, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bellizze,
DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastidao Reis Junior,
DJe de 26/8/2014.

Esse é, porventura, o caso dos presentes autos.

In casu, anda que ja pronunciado o paciente (em 4/8/2014, fls 37-43),
deve-se afagtar 0 dbice do Enunciado Sumular n. 21/STJ, umavez que a decretacdo da priso
preventiva ocorreu em 18/11/2009 e a pronincia gpenas em 4/8/2014.

Ademais, em consulta ao Sitio detronico do eg. Tribund de origem, colhe-se
gue a sess0 de julgamento do jari, inicdamente marcada para 11/2/2016, foi adiada sine die
devido a ocorréncia de uma "operacéo padrdo” redizada pelos agentes penitenci&rios, o que
invighilizou a conducéo dos presos a audiéncia

A propésito, o parecer do d. Subprocurador-Gera da Republica, cujo trecho
do parecer transcrevo a seguir, e adoto como razdes de decidir, verbis:

" Existe, é certo, a possibilidade de concessao da ordem de oficio, a fim
de corrigir eventual flagrante ilegalidade, o que se verifica no presente caso, conforme
Se passa a demonstrar.

Inicialmente, ndo se ignora a complexidade do feito, decorrente da
pluralidade de réus e dos incidentes de insanidade mental instaurados. Além disso, a
defesa formulou diversos pleitos de liberdade. Assim, a principio, € justificavel que o
andamento processual seja um pouco mais lento que o normal.

Também néo se desconhece o teor da simula 21 dessa Colenda Corte:

Simula 21. Pronunciado o réu, fica superada a alegacdo do
constrangimento ilegal da prisio por excesso de prazo na instrugao.

Acontece que, conforme bem destacou o e. Relator, o referido enunciado
deve ser afastado, diante das circunstancias do presente caso.

Com efeito, por mais complexo que sga o processo, ndo existe qualquer
justificativa aceitavel para que alguém fique 5 anos preso preventivamente, a espera
da sentenca de pronuncia, e mais 1 ano a espera do julga- mento pelo Tribunal do
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Juri, totalizando 6 anos de custddia cautelar.

Esse Egrégio STJ, em situagbes em que o lapso temporal € bem menor,
tem reconhecido a ilegalidade decorrente do excesso de prazo, mesmo ja havendo
sentenca de pronuncia. Confira-se:

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS
PRISSO PREVENTIVA. TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO PARA REALIZACAO DA
SESSAO PLENARIA DO TRIBUNAL DO JURI. REMARCACAO DA DATA POR OITO
VEZES PRISAO CAUTELAR QUE PERDURA POR MAISDE DOISANOS PRINCIPIO
DA RAZOABILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. VERIFICADO.

1. Apresentada fundamentacdo concreta para a decretacdo da prisdo
preventiva, evidenciada na anterior fuga do paciente do distrito da culpa, ndo ha que se
falar emilegalidade.

2. O recorrente esta preso cautelarmente ha mais de 2 anos, ja tendo sido
pronunciado ha mais de 1 ano e 5 meses, e a $£ss80 plenaria do Tribunal do Juri foi
redesignada por 8 vezes.

3. Stuacdo concreta demonstradora de mora estatal desarrazoada, sem
que tenha o recorrente contribuido ou dado causa para tanto.

4. Recurso em habeas corpus parcialmente provido para reconhecer o
excesso de prazo na formagao da culpa e, por consequéncia, cassar a prisao preventiva,
sem prgjuizo da aplicacdo de medidas alternativas a prisdo. 1 (g. n.) PROCESSUAL
PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSD PROPRIO. VIA
INADEQUADA. TRAFICO DE DROGAS PR- SAO PREVENTIVA
FUNDAMENTAQAO IDO- NEA. EXCESSO DE PRAZO NO ENCERRAMENTO DA
AC;AO PENAL. RE- TARDO ACENTUADO. CONST. ATA(;AO. CONS TRANGIMENTO
ILEGAL. EXISTENCIA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, acompanhando a
orientacdo da Pri- meira Turma do Supremo Tribunal Federal, fir- mou-se no sentido de
que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena
de desvirtuar a finalidade dessa garantia constitucional, exceto quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hipotese em que se concede a ordem de oficio.

2. A teor do art. 312 do Codigo de Processo Penal, a prisdo preventiva
podera ser decretada quando presentes o fumus comiss ddlicti, consubstanciado na
prova da materialidade e na existéncia de indicios de autoria, bem como o periculum
libertatis, fundado no risco de que o agente, em liberdade, possa criar a ordem
publica/econdmica, a instrucéo criminal ou a aplicacéo da lel penal.

3. No caso, a custédia preventiva decorreu da necessidade de acautelar a
ordem publica, em face da quantidade de substancia entor pecente apreendida em poder
do paciente (615g de ma- conha), bem como das circunstancias em que foi praticado o
crime (companhia de menor).

4. Embora a defesa tenha contribuido para a demora no encerramento da
acao penal (deixou de apresentar alegacgOes finais), 0 acentuado retardo no tramite do
feito, ladeado pelo alongado prazo de custddia provisoria do paciente (2 anos e 6
meses), a luz do principio da razoabilidade, revela excesso de prazo na manutencéo da
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segregacao, constrangimento reparavel na via estreita do writ.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, ex officio, para
relaxar a prisdo preventiva do paciente, salvo se por outro motivo estiver preso,
devendo o juizo de primeiro grau verificar se € o caso de aplicar as medidas cautelares
previstas no art. 319 do Codigo de Pro- cesso Penal. 2 (g. n.)

Desse modo, o constrangimento ilegal € flagrante, dando ensgo a
concessao da ordem de oficio.

Como os autos nao foram instruidos com cdpia da decisio que decretou a
prisdo preventiva, ndo se sabe quais motivos levaram as instancias ordinérias a
considerar inviavel a manutencdo do paciente em liberdade e assm determinar sua
custodia cautelar. Nao €, portanto, possivel ao MPF opinar acerca de quais medidas
cautelares do art. 319 do Cédigo de Processo Penal devem ser aplicadas ao caso.

[l Ante 0 exposto, opina 0 Ministério Publico Federal:

a) pelo ndo conhecimento do habeas corpus,

b) pela concessdo da ordem de oficio, para que, confirmando-se a
liminar ja deferida, sga relaxada a pri- sdo preventiva, sem prejuizo da possibilidade
de decretacdo, pelo juizo de primeiro grau, das medidas cautelares diversas da prisao
previstasno art. 319 do CPP" (fls. 163-167, grifa).

Flagrante, portanto, o condrangimento ilegd consubstanciado no excesso de
prazo de segregacao cautelar, a ordem deve ser concedida de oficio.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. Contudo, concedo a
ordem de oficio para, confirmando a liminar deferida, revogar a prisfo preventiva
decretada em desfavor do paciente, sdvo se por outro motivo estiver preso, e sem prguizo da
decretacd0 de nova prisdo, desde que concretamente fundamentada, ou de outras medidas
cautdares diversas da priséo previgas no art. 319 do Cddigo de Processo Pend.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0182172-2 PROCESSO ELETRONICO HC 331.314 / PE
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00029415020158170000 01320641120098170001 03787162 1320641120098170001
29415020158170000 3787162

EM MESA JULGADO: 07/04/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : TIAGO DE ALMEIDA DOS SANTOS (PRESO)
CORREU : MERCIO BERNARDINO DA SILVA
CORREU : EDILSON VIDAL DA SILVA JUNIOR
CORREU : ELIELSON VIDAL DA SILVA
CORREU : DORIVAL DA COSTA BENTO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



