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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°451.797 - SP

(2013/0411809-3)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO
: BANCO BRADESCO 9A
: MATILDE DUARTE GONCALVES

MONICA DENISE CARLI E OUTRO(S)
NILTON CARLOS VIEIRA E OUTRO(S)
VERA LUCIA BENEDETTI DE ALBUQUERQUE

- JOSE ANTONIO ROSA SALVATO
. JULIO CHRISTIAN LAURE E OUTRO(S)

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TEMPESTIVIDADE DO
AGRAVO REGIMENTAL ACOLHIDA. CONTRATO DE ABERTURA
DE CREDITO EM CONTA-CORRENTE. TRIBUNAL LOCAL QUE
CONCLUI PELA PRESENCA DE CAPITALIZACAO DE JUROS.
IMPUGNAGAO. REEXAME DA MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ.

1. Tendo o acorddo recorrido concluido que "os extratos carreados aos
autos sdo aptos a demonstrar a prética indevida da capitdizagdo, isso
porque, conforme ressaltado na decisdo recorrida (cf. fls. 378), os juros
devidos em um més eram incorporados no coOmputo dos juros do més
seguinte’, ndo cabe a este Tribuna Superior examinar 0 conjunto probatério
para se concluir o contrério (Simula 7/STJ), tampouco afirmar que a Corte
de origem ndo examinou a matéria.

2. Embargos de declaracdo acolhidos, com atribuicio de efetos
infringentes, para conhecer do agravo regimenta e negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, acolher os embargos de declaracéo, com atribuicdo de
efeitos infringentes, para conhecer do agravo regimenta e negar-lhe provimento, nos termos do voto
do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Galatti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira
e Luis Felipe Sadloméo votaram com o Sr. Minisro Relator. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro

Marco Buzzi.

Brasiliag, 05 de abril de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°451.797 - SP

(2013/0411809-3)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO
: BANCO BRADESCO SA
: MATILDE DUARTE GONCALVES
MONICA DENISE CARLI E OUTRO(S)
NILTON CARLOS VIEIRA E OUTRO(S)
VERA LUCIA BENEDETTI DE ALBUQUERQUE
: JOSE ANTONIO ROSA SALVATO
. JULIO CHRISTIAN LAURE E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de embargos de declaracdo opostos contra acorddo que, a0 negar

provimento a agravo regimentd, ficou assm ementado:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTEMPESTIVIDADE.  INTERPOSCAO APOS ESCOADO O
QUINQUIDIO LEGAL. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. Nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, "da decisdo caberé agravo no
prazo de cinco dias, ao 6rgao competente para o julgamento do recurso,
e, se ndo houver retratacdo, o relator apresentara 0 processo em mesa,
proferindo voto; provido o agravo, o recurso tera seguimento”.

2. Nao comporta conhecimento o agravo regimental apresentado apés
exaurido o lapso temporal para a sua interposic¢éo, como na hipétese.

3. Agravo regimental ndo conhecido.” (nafl. 551)

Nas razfes recursais, a parte embargante sustenta, em sintese, que a deciséo

impugnada "ndo se ateve para o fato de que no 17/03/2014, houve indisponibilidade do

sistema de peticionamento eletronico, das 10:00 as 23:59 hs, fato devidamente comprovado

no ato da protocolizacdo do recurso, consoante se infere pela certidéo de fls. 544 (e-STJ)"

(nafl. 554).

Devidamente intimada, a parte embargada ndo apresentou impugnacao.
E o rdaorio.
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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°451.797 - SP
(2013/0411809-3)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
EMBARGANTE : BANCO BRADESCO SA
ADVOGADOS : MATILDE DUARTE GONCALVES

MONICA DENISE CARLI E OUTRO(S)
NILTON CARLOS VIEIRA E OUTRO(S)
VERA LUCIA BENEDETTI DE ALBUQUERQUE

EMBARGADO ) JOSE ANTONIO ROSA SALVATO
ADVOGADO : JULIO CHRISTIAN LAURE E OUTRO(S)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Em razéo da plaushilidade das alegacOes do ora embargante, deve ser afastada a
intempestividede do agravo regimental, diante da comprovacdo da indigoonibilidede do sistema
eletronico do STJ.

Com iss0, passa-se a0 exame do agravo regimenta de fls. 541/545.

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo desta relatoria que negou
provimento a agravo em recurso especia, sob o entendimento de que "Incide, na hipétese, por
analogia, o principio cristalizado na simula 182 do Superior Tribunal de Justica, segundo a
qual é inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada” (na fl. 537). Com €efeito, concluiu-se que "o agravante nao
rebateu, como Ihe competia, o fundamento da decisdo agravada, pois deixou de impugnar, de
modo especifico, a afirmacdo de que seria necessario o revolvimento das circunstancias
faticas do caso, ndo mencionando qualquer argumento capaz de ilidir dbice da Simula 7 do
Superior Tribunal de Justica” (nafl. 536).

A decisdo recorrida ainda registrou ndo se constatar "a alegada violacéo ao art.
535 do CPC, na medida em que a eg. Corte de origem dirimiu, fundamentadamente, as
guestdes que Ihe foram submetidas. De fato, inexiste qualquer omissdo no aresto recorrido,
porquanto o Tribunal local, malgrado ndo ter acolhido os argumentos suscitados pelo
recorrente, manifestou-se expressamente acerca dos temas necessarios a integral solucdo da
lide" (nafl. 537).

A parte agravante, por seu turno, sustenta que "houve expressa impugnagao ao
fundamento de inadmissibilidade do recurso com amparo na Simula 7 desse E. STJ,

consoante se verifica as fls. 507(STJ)" (na fl. 542). Assm, argumenta que, "Consoante se vé as
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fls. 408/409 (STJ), o Agravante manifestou embargos de declaracdo, com a finalidade de
salientar que, ao dar parcial provimento ao recurso, para afastar a capitalizacéo de juros
gue entendeu existir a luz dos extratos de movimentacdo acostados as fls. 85/203, o v.
acoérdao deixou de observar que nos extratos mencionados ndo se identifica a suposta
capitalizacdo de juros, até mesmo porque ndo houve prova pericial, podendo-se identificar,
ainda, que no més de dezembro de 2005, por exemplo, o saldo se manteve sempre positivo"
(nafl. 542).

Nestes termos, acusa que "a mera rejeicdo dos embargos declaratorios, sem a
devida apreciacao da situacéo fatico-juridica dos autos, caracterizou a violacdo ao art. 535,
incisos | e ll, do Cédigo de Processo Civil, tal como demonstrada na interposicao” (nafl. 543).

Feitas essas consideracdes, passa-se a andlise do agravo regimental.

Em que pese a argumentacao tecida pela parte agravante nas razdes recursais, ndo
merece éxito a suainsurgéncia

Apesar da aegacdo recursal de negativa de prestagdo jurisdicional por parte do
Tribuna de origem quanto a capitaizacdo de juros, 0 que afastaria 0 ébice da SUmula, € possive

observar exame expresso e direto da matéria redizado pela Corte a quo. Confira-se:

"Alids, o embargante, nas contra-razbes apresentadas a fls. 358/366,
sequer deduz qualquer argumento relativo a incidéncia do art. 354 do
Cadigo Civil, nos periodos em que a conta corrente apresentou saldo
positivo. 1sso significa que se omissdo houve, ela foi da parte e ndo da
Turma Julgadora.

No mais, os extratos carreados aos autos sdo aptos a demonstrar a
préatica indevida da capitalizacdo, isso porque, conforme ressaltado na
decisdo recorrida (cf. fls. 378), os juros devidos em um més eram
incorporados no computo dos juros do més seguinte.” (grifou-se, na fl.
427).

Em andlise mais detalhada, o Desembargador Relator explica

"(...) Os documentos juntados aos autos autorizam a conclusdo de que
houve capitalizacdo mensal de juros, jA que os extratos a fls. 85/203
revelam que os juros eram incorporados ao saldo devedor e sobre essa
nova base incidiam juros no més subsequente. Do mesmo modo, € possivel
inferir que o contrato de abertura de crédito em conta corrente foi
firmado antes de 2002, época em que sO era possivel a capitalizacao
mensal se se tratasse de contrato regido por legislacdo especial que a
contemplasse. Isso porque o art. 40 do Decreto 22.616/33, dispositivo
nao foi revogado pela Lei 4.594/64, proibia contar juros de juros e a
sancao era a nulidade (art. 11 do referido diploma legal). Assim, mesmo
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em contratos celebrados por instituicdo financeira, s6 em hipéteses em
gue houvesse autorizacao expressa de lei especifica é que era possivel a
capitalizacdo. A propdsito, as seguintes decisdes do STJ: Rec. Esp. 138.
043 - RS 42 T., Rel. Min. Salvio de Figueiredo, DJU 2.3.98; Rec. Esp.
98.105 - PR, 42 T., Rel. Min, Salvio de Figueiredo, DJU 1.6.98; Ag. Reg.
129.217 - PR, 3 T., Rei. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, DJU
29.9.97; Rec. Esp. 154.935 - RJ, 4° T., Rei. Min. Salvio de Figueiredo,
DJU 2.3.98, Rec. Esp. 264.560 - SE, 42 T., Rel. Min. Salvio de Figueiredo,
DJU 20.11.00, DJU 2.3.98, Rec. Esp. 286.5 54 - RS, 34 1., Rel. Min.
Castro Filho, DJU 30.9.02, DJU 2.3.98, Rec. Esp. 528.247 - RS, 42 T.,
Rel. Min. Jorge Scartezzini, DJU 5.9.05.

Além do mais, ainda que se considere, por mera epitrope, que a relacao
se iniciou em 2002 (cf. instrumento a fls. 318), a capitalizacdo ndo seria
admissivel, visto que ndo demonstrada a existéncia de pactuacdo
expressa acerca dessa modalidade de capitalizacdo. E certo que a
Medida Proviséria 1963- 17/2000, norma editada em 30.3.2000, passou
a admitir a capitalizacdo em periodos inferiores a um ano, na
generalidade dos contratos celebrados por instituigcbes financeiras. E
esse atualmente o entendimento consagrado no Superior Tribunal de
justica. Mas, aquela corte também decidiu que a contratacdo dessa
modalidade de capitalizacédo deve ser expressamente estabelecida, o que
nao ocorreu na espécie (STJ - AgRg no Rec Esp. 781.291/RS, 32 T., Rel.
Min. Humberto Comes de Barros, DJU 6.2.2006, AgRg no Rec. Esp.
734.851/RS, 4- T., Rei. Min Fernando Goncalves, DJU 23.5.2005, Edcl
no Rec. Esp. 998.782/DF, 42 T., Rel. Min. Fernando Gongalves, DJU
31.8.2009, AgRg 670.669/RS, 42 T., Rel. Min. Honildo Amaral de Melo
Castro (Des. convocado do TJAP), DJU 2.2.2010, AgRg 1.089.680/SC,
42 T., Rei. Min. Luis Felipe Saloméo, J 24.5.2010 AgRg 1.051.709/SC, 42
T., Rei. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJU 19.8.2010, AgRg
880.897/D)F, 3* T., Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, DJU
14.9.2010)." (nasfls. 392/394).

A propésito, vea-se a jurigprudéncia desta Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC. ALEGADA OMISSAO QUANTO A
CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. NAO CARACTERIZACAO.
CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS. AUSENCIA DE
PACTUAGCAO. INTERPRETACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL E
REEXAME DE PROVAS. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. CAPITALIZACAO
ANUAL DE JUROS. INOVACAO RECURSAL. IMPOSSBILIDADE.
COBRANCA DE TEC. MATERIA NAO PREQUESTIONADA. AUSENCIA
DE ALEGACAO DE OMISSAO QUANTO AO PONTO.

SUMULA 211/STJ. TAC. CONTRATO FIRMADO APOS A VIGENCIA DA
RESOLUCAO CMN 3.518/2007. COBRANCA INDEVIDA. RECURSO
NEGADO.

1. N&o se constata a alegada violacdo ao art. 535 do Codigo de Processo
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Civil,, na medida em que a eg. Corte de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questbes que Ihe foram submetidas. De fato,
inexiste omissdo no aresto recorrido quanto a questdo da capitalizacéo
mensal dos juros, porguanto o Tribunal local, malgrado néo ter acolhido
0s argumentos suscitados pela parte recorrente, manifestou-se
expressamente acerca dos temas necessarios a integral solucao da lide.

2. A jurisprudéncia desta Corte pacificou-se no sentido de que a cobranca
de capitalizacdo mensal de juros € admitida nos contratos bancarios
celebrados a partir da edicdo da Medida Proviséria n® 1.963-17/2000,
reeditada sob o n® 2.170-36/2001, qual seja, 31/3/2000, desde que
expressamente pactuada. Tendo o Tribunal de origem assentado a
auséncia de previsdo contratual acerca da capitalizacdo dos juros, é
invidvel a revisdo desse suporte fético, haja vista a necessidade de
interpretacdo de clausula contratual e reexame de provas, o que se sabe
vedado em sede de recurso especial.

Incidéncia das Simulas 5 e 7 do STJ. Precedentes.

3. A questdo relativa a possibilidade de capitalizacéo anual de juros ndo
foi objeto do recurso especial, constituindo inovacao em sede de agravo
regimental, o0 que nao se admite, nos termos da jurisprudéncia pacifica
desta Corte.

4. Constata-se que o Tribunal de origem, apesar da oposicdo dos
embargos declaratérios, ndo examinou a controvérsia relativa a
cobranca da TEC e, quanto ao ponto, tampouco houve alegacdo de
ofensa ao art. 535 do CPC, razdo pela qual, a falta do necessario
prequestionamento, a questdo ndo merece ser conhecida, a teor da
Simula 211 do Superior Tribunal de Justica.

5. As taxas de abertura de crédito - TAC - e de emissdo de carné - TEC -,
com quaisgquer outras denominacOes adotadas pelo mercado, tém sua
incidéncia autorizada nos contratos celebrados até a data de 30.4.2008.
Tendo o contrato em questao sido firmado em dezembro de 2008, € ilegal
a cobranca da TAC.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 123.860/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 24/03/2015, DJe de 23/04/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PRESTACAO DE
CONTAS. CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO EM CONTA
CORRENTE. CAPITALIZACAO DE JUROS EVIDENCIADA.
INAPLICABILIDADE DO ARTIGO 354 DO CODIGO CIVIL.
REEXAME DA MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no REsp 1.485.277/PR, Rd. Minisro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 08/09/2015, DJe de
15/09/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA.
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CONTA-CORRENTE. CAPITALIZA(;AO MENSAL. CONTRATA(;AO.
MEDIDA PROVISORIA N.963-17/2000. ANTERIOR. CEDULA
CREDITO RURAL. CONTRATAGAO. AUSENCIA. REEXAME. SUMULA
N° 7/STJ.

1. Nao ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia
com a aplicacao do direito que entende cabivel a hipétese, apenas ndo no
sentido pretendido pela parte.

2. A capitalizagdo dos juros em periodicidade inferior a 1 (um) ano é
admitida nos contratos bancarios firmados ap6s 31/3/2000, data da
publicacdo da Medida Provisoria n°® 1.963-17, desde que pactuada de
forma clara e expressa. Hipétese em que o tribunal local afirmou que o
contrato de conta-corrente foi firmado antes da mencionada Medida
Provisoria, fundamento cujo reexame encontra o 6bice de que trata a
Simula n®7/STJ.

3. Nao havendo pacto de capitalizacdo mensal de juros em Cédula de
Crédito Bancéario, como consignado pelo tribunal de origem, o reexame
da questéo depende de incurséo nos elementos informativos do processo,
a encontrar vedac&o em sede de recurso especial, como ensina a Simula
n° 7/STJ.

4. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 579.444/SP, Rel. Minisro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/10/2015, DJe de 27/10/2015)

Assm, tendo o0 acorddo recorrido concluido que "os extratos carreados aos autos
sdo aptos a demonstrar a pratica indevida da capitalizagdo, isso porgue, conforme
ressaltado na decisdo recorrida (cf. fls. 378), os juros devidos em um més eram incor porados
no computo dos juros do més seguinte” (na fl. 427), ndo cabe a este Tribund Superior de Justica
examinar o conjunto probatério para se concluir o contrario (Simulas 5 e 7/STJ), tampouco afirmar
que a Corte de origem ndo examinou a matéria em debate.

Diante do exposto, acolhem-se os embargos declaratdrios, com atribuicdo de efeitos
infringentes, para conhecer do agravo interno de fls. 541/545 e negar-lhe provimento.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2013/0411809-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 451.797 / SP

Numeros Origem: 00001158820098260589 110063 1158820098260589 11909 5890120090001154
990100326040

PAUTA: 05/04/2016 JULGADO: 05/04/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCELO ANTONIO MOSCOGLIATO

Secretaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADO : VERA LUCIA BENEDETTI DE ALBUQUERQUE
ADVOGADA : MATILDE DUARTE GONCALVES
ADVOGADOS : MONICA DENISE CARLI EOUTRO(S)

NILTON CARLOS VIEIRA EOQUTRO(S)
AGRAVADO : JOSE ANTONIO ROSA SALVATO
ADVOGADO : JULIO CHRISTIAN LAURE E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS . VERA LUCIA BENEDETTI DE ALBUQUERQUE
MATILDE DUARTE GONCALVES
MONICA DENISE CARLI EOUTRO(S)
NILTON CARLOS VIEIRA EOQUTRO(S)

EMBARGADO : JOSE ANTONIO ROSA SALVATO
ADVOGADO : JULIO CHRISTIAN LAURE E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaragdo, com atribuicéo
de efeitos infringentes, para conhecer do agravo regimental e negar-lhe provimento, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira e Luis Felipe
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Salomao votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Buzzi.
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