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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.511.340 - PR (2015/0010272-6)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . CENTRAISELETRICAS BRASILEIRAS SA ELETROBRAS
ADVOGADA : LIANA FERNANDES DE JESUS E OUTRO(S)
AGRAVADO : ARGENTA BONOTTO CIA LTDA
ADVOGADO : CLAUDIOMIRO FILIPPI CHIELA E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE O
CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA. DIFERENCAS DE CORRECAO
MONETARIA E REFLEXO NOS JUROS. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. EXERCICIO DA FACULDADE DA ELETROBRAS PARA A
CONVERSAO EM ACOES. AUTORIZACAO EM AGE. AFERICAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRESSUPOSTO FATICO DELINEADO PELO
ACORDAO RECORRIDO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ.

1. Os recursos representativos da controvérsia (REsp n. 1.003.955-RS e o REsp
n.1.028.592-RS) registraram expressamente a faculdade da ELETROBRAS de
pagar as diferencas a0 PARTICULAR em dinheiro ou na forma de participacéo
aciondria (agbes preferenciais nominaivas), a critério da ELETROBRAS, tal qual
ocorreu em relagdo ao principal, nos termos do Decreto-lei 1.512/76.

2. A diferenca de corregdo monetaria e respectivo reflexo nos juros nd foram e
nem poderiam ter sdo objeto das conversdes autorizadas em AGE's redlizadas antes
do trénsto em julgado da presente acdo (ou do momento em que apta para a
execucdo provisdria), smplesmente porque os créditos ndo haviam ainda sdo
reconhecidos.

3. Para fazer uso da posshilidade de pagamento via conversdo em acles deve a
ELETROBRAS demonstrar que houve decisio da Assembléa Geral assm a
autorizando, ainda que de forma genérica, e que ha agdes suficientes para ta, o que
ndo ocorreu, consoante o firmado pela Corte de Origem.

4. Fixado, peo Tribund a quo, o pressuposto fético inarredével de que ndo houve
AGE e de que as AGE's ocorridas até entdo ndo abarcaram a situacdo dos presentes
autos, ndo hé como compreender que a ELETROBRAS esteja correta na forma de
cacular a devolugdo do compulsdrio. Por outro lado, aferir se houve ou ndo ta
autorizagdo nas AGEs ja realizadas, bem como aferir a suficiéncia o ndo das agoes
para 0 pagamento das diferengas € providéncia que demanda o contexto
fético-probatdrio dos autos, cuja andise encontra 6bice no teor da Simula r° 7 do
STJ, in verbis. "A pretensdo de smples reexame de provas ndo ensga recurso
especia”.

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas tagquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

A Sra. Minigra Assusete Magalhdes, os Srs. Minisros Humberto Martins, Herman
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Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.
Brasilia (DF), 07 de &bril de 2015.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.511.340 - PR (2015/0010272-6)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : CENTRAISELETRICASBRASILEIRAS S/A ELETROBRAS

ADVOGADA : LIANA FERNANDES DE JESUS E OUTRO(S)

AGRAVADO : ARGENTA BONOTTO CIA LTDA

ADVOGADO : CLAUDIOMIRO FILIPPI CHIELA E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Cuida-se de agravo regimental manejado por CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA
ELETROBRAS contra decisio de minha lavra que conheceu do agravo para negar seguimento
a0 recurso especia resumida da seguinte forma:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL. TRIBUTARIO.
EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE O CONSUMO DE ENERGIA
ELETRICA. EXECUCAO. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO E NAO PROVIDO (ART. 544, § 4°, 11, "A", CPC).

A agravante insurge-se contra a decisdo agravada sustentando que a discusséo
presente nos autos é se ha necessidade de assembléa especifica da ELETROBRAS para cada
processo em curso, 0 que estaria violando os digpostivos apontados no recurso especid, eis que a

empresa jateria procedido a conversdo da totalidade dos créditos em acOes.

Aduz, ainda, que o Minisro Humberto Martins ja decidiu a questdo nos autos do REsp
n° 1.434.763/RS entendendo pela desnecessidade de redizacd de nova assembléa para a
devolucéo dos valores relativos ao empréstimo compulsdrio sobre 0 consumo de energia elétrica,
es gque as assembléas necessarias a devolucéo do principd e acessorios, ainda que a menor, ja
teriam ocorrido, desmcumbindo a ELETROBRAS de redlizar nova assembléa para 0 mesmo

fim.

Sustenta que a ELETROBRAS promoveu aumento de capitd para fazer face a
eventual obrigatoriedade de pagamento do empréstimo compulsirio, sendo que o capital socid da
empresa teria apresentado crescimento em fungéo de duas varidveis. (i) a conversdo dos créditos
do empréstimo compulsdrio no vaor de R$ 1.053.629.70382, e (ii) a capitdizacdo
correspondente ao excesso de reservas de lucro no vaor de R$ 2.397.003.239,48. Aduz que ta

aumento de capital foi promovido para dar conta de todos os direitos relativos a0 empréstimo
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compulsdrio apds a 1422 Assembléia Geral redlizada em 28/4/2005, ratificada pela 1432 AGE e
pelo Decreto-Lei n°5.723, de 16/3/2006.

Sustenta que ndo ha na legidacdo qualquer obrigatoriedade de que sgja efetuada AGE

especificamente para a aprovacdo de emissdo de agdes para cada agdo em juizo.

Por fim, alega ndo ser necessaria a andise de provas e fatos para se chegar a
concluso a respeito da desnecessidade de nova AGE para conversdo das diferencas a serem

pagas em acgoes.
Requer o provimento do agravo regimental para reformar a decisdo agravada.

E o rdatdrio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.511.340 - PR (2015/0010272-6)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE O
CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA. DIFERENCAS DE CORRECAO
MONETARIA E REFLEXO NOS JUROS. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. EXERCICIO DA FACULDADE DA ELETROBRAS PARA A
CONVERSAO EM ACOES. AUTORIZACAO EM AGE. AFERICAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRESSUPOSTO FATICO DELINEADO PELO
ACORDAO RECORRIDO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ.
1. Os recursos representativos da controvérsia (REsp n. 1.003.955-RS e o REsp
n.1.028.592-RS) registraram expressamente a faculdade da ELETROBRAS de
pagar as diferencas a0 PARTICULAR em dinhero ou na forma de participacéo
aciondria (agbes preferenciais nominaivas), a critério da ELETROBRAS, tal qual
ocorreu em relagdo ao principal, nos termos do Decreto-lei 1.512/76.
2. A diferenca de corregdo monetaria e respectivo reflexo nos juros ndo foram e
nem poderiam ter Sdo objeto das conversdes autorizadas em AGE's redlizadas antes
do transto em julgado da presente acdo (ou do momento em que apta para a
execucdo provisoria), smplesmente porque os créditos ndo haviam ainda sdo
reconhecidos.
3. Para fazer uso da posshbilidade de pagamento via conversdo em acles deve a
ELETROBRAS demonstrar que houve decisio da Assembléia Geral assm a
autorizando, ainda que de forma genérica, e que ha agdes suficientes para ta, o que
ndo ocorreu, consoante o firmado pela Corte de Origem.
4. Fixado, pelo Tribuna a quo, o pressuposto fético inarredavel de que nd&o houve
AGE e de que as AGE's ocorridas até entdo ndo abarcaram a Situacdo dos presentes
autos, ndo ha como compreender que a ELETROBRAS esteja correta na forma de
cacular a devolugdo do compulsdrio. Por outro lado, aferir se houve ou ndo ta
autorizacdo nas AGEs ja redlizadas, bem como aferir a suficiéncia o ndo das acles
para 0 pagamento das diferencas € providéncia que demanda o contexto
fético-probatdrio dos autos, cuja andise encontra obice no teor da Simula n° 7 do
STJ, in verbis. "A pretensdo de smples reexame de provas ndo ensga recurso
especid".
5. Agravo regimenta ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): A
agravante ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de infirmar a decisdo agravada, peo que

ela merece ser mantida por seus proprios fundamentos.

Inicidmente, é preciso deixar claro que 0s recursos representativos da controvérsia
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(REsp n. 1.003.955-RS e 0 REsp n.1.028.592-RS) registraram expressamente a faculdade da
ELETROBRAS de pagar as diferencas a0 PARTICULAR em dinhdéro ou na forma de
participacio acionaria (agdes preferenciais nominativas), a critério da ELETROBRAS, tal qual

ocorreu em relacdo ao principal, nos termos do Decreto-lei 1.512/76, consoante o item "4' da

ementa abaxo:

TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO — EMPRESTIMO COMPULSORIO
SOBRE ENERGIA ELETRICA — DECRETO-LEl 1.512/76 E LEGISLA(;AO
CORRELATA — RECURSO ESPECIAL: JUiZzO DE ADMISSIBILIDADE —
INTERVENCAO DE TERCEIRO NA QUALIDADE DE AMICUS CURIAE —
PRESCRICAO: PRAZO E TERMO A QUO — CORRECAO MONETARIA —
JUROS REMUNERATORIOS — JUROS MORATORIOS — TAXA SELIC.

I. AMICUS CURIAE: As pessoas juridicas contribuintes do empréstimo
compulsério, por ndo contarem com a necessaria representatividade e por
possuirem interesse subjetivo no resultado do julgamento, ndo podem ser
admitidas como amicus curiae.

I1. JUiZO DE ADMISSIBILIDADE: N&o se conhece de recurso especia: a)
guando ausente o interesse de recorrer; b) interposto antes de esgotada a
instancia ordindria (Sumula 207/STJ); c) para reconhecimento de ofensa a
dispositivo constitucional; e d) quando ndo atendido o requisito do
prequestionamento (Sumula 282/STJ).

[11. JUiZO DE MERITO DOS RECURSOS

1. EMPRESTIMO COMPUL SORIO DA ELETROBRAS: CONVERSAO DOS
CREDITOS PELO VALOR PATRIMONIAL DA ACAO:

1.1 Cabivel a conversdo dos créditos em acdes pelo valor patrimonia e ndo pelo
valor de mercado, por expressa disposicdo legd (art. 4° da le 7.181/83) e por
configurar-se critério mais objetivo, o qua depende de diversos fatores nem
sempre diretamente ligados a0 desempenho da empresa. Legdidade do
procedimento adotado pela Eletrobras reconhecida pda CVM.

1.2 Sistemética de conversdo do crédito em agdes, como previsto no DL
1.512/76, independentemente da anuéncia dos credores.

2. CORREQAO MONETARIA SOBRE O PRINCIPAL:

2.1 Os valores compulsoriamente recolhidos devem ser devolvidos com corregéo
monetéria plena (integral), ndo havendo motivo para a supressao da atuaizacéo no
periodo decorrido entre a data do recolhimento e o 1° dia do ano
subseqliente, que deve obedecer a regra do art. 7°, § 1°, da Le 4.357/64 e, a
partir dai, o critério anud previsto no art. 3° da mesma le.

2.2 Devem ser computados, ainda, os expurgos inflacionarios, conforme
pacificado na jurisprudéncia do STJ, o que ndo importa em ofensa ap art. 3° da
Lei 4.357/64.

2.3 Entretanto, descabida a incidéncia de correcdo monetaria em relacdo ao
periodo compreendido entre 31/12 do ano anterior a conversdo e a data da
assembléia de homologacéo.

3. CORRECAO MONETARIA SOBRE JUROS REMUNERATORIOS:

Devida, em tese, a atualizacdo monetéria sobre juros remuneratorios em razéo da
ilegdidade do pagamento em julho de cada ano, sem incidéncia de atudizagdo
entre a data da congtituicdo do crédito em 31/12 do ano anterior e o efetivo
pagamento, observada a prescricdo quinquena. Entendimento ndo aplicado no
caso concreto por auséncia de pedido da parte autora. Acédrddo reformado no
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ponto em que determinou a incidéncia dos juros de 6% a0 ano a partir do
recolhimento do tributo, desvirtuando a sistemética legd (art. 2°, caput e § 2°, do
Decreto-lei 1.512/76 e do art. 3° daLe 7.181/83).

4. JUROS REMUNERATORIOS SOBRE A DIFERENCA DA CORREQAO

MONETARIA:

S80 devidos juros remuneratorios de 6% ao ano (art. 2° do Decreto-lei 1.512/76)
sobre a diferenca de correcdo monetéria (incluindo-se os expurgos inflacionarios)
incidente sobre o principal (apurada da data do recolhimento até 31/12 do mesmo
ano). Cabivel o pagamento dessas diferencas a parte autora em dinheiro ou
na forma de participacdo acionaria (acdes preferenciais nominativas), a
critério da ELETROBRAS, tal qual ocorreu em relacdo ao principal, nos
termos do Decreto-lei 1.512/76.

5. PRESCRICAO:

5.1 E de cinco anos o prazo prescricional para cobranca de diferencas de
corregdo monetéria e juros remuneratorios sobre os valores recolhidos a titulo de
empréstimo compulsorio 8 ELETROBRAS.

5.2 TERMO A QUO DA PRESCRICAO: o termo inicid da prescricdo surge
com o nascimento da pretensdo (actio nata), assim considerada a possibilidade
do seu exercicio em juizo. Conta-se, pois, 0 prazo prescriciona a partir da
ocorréncia da lesdo, sendo irrelevante seu conhecimento pelo titular do direito.
Assm:

a) quanto a pretensdo da incidéncia de correcdo monetéria sobre 0s juros
remuneratérios de que trata o art. 2° do Decreto-lei 1.512/76 (item 3), a lesdo
ao direito do consumidor ocorreu, efetivamente, em julho de cada ano
vencido, no momento em que a ELETROBRAS redizou 0 pagamento da
respectiva parcela, mediante compensacdo dos valores nas contas de energia
elétrica;

b) quanto a pretensdo de correcdo monetéria incidente sobre o principal
(item 2), e dos juros remuneratérios dela decorrentes (item 4), a lesdo ao
direito do consumidor somente ocorreu no momento da restituicdo do
empréstimo em valor "amenor".

Considerando que essa restituicdo se deu em forma de conversio dos créditos
em acles da companhia, a prescricdo teve inicio na data em que a
Assembléia-Geral Extraordinaria homologou a conversdo a saber:

a) 20/04/1988 — com a 722 AGE — 12 conversao; b) 26/04/1990 — com a 822
AGE — 22 converséo; e c) 30/06/2005 — com a 1432 AGE — 32 conversio.

6. DEBITO OBJETO DA CONDENACAO. CORRECAO MONETARIA E
JUROS DE MORA:

6.1 CORRECAO MONETARIA: Os valores objeto da condenaggo judicia ficam
sujeitos a correcdo monetéria, a contar da data em que deveriam ter sido pagos.

a) quanto a condenacdo referente as diferencas de correcdo monetéria paga a
menor sobre empréstimo compulsorio, e 0s juros remuneratorios dela decorrentes
(itens 2 e 4 supra), o débito judicid deve ser corrigido a partir da data da
correspondente assembléa-geral de homologagdo da conversdo em agoes;

b) quanto a diferenca de juros remuneratérios (item 4 supra), o débito judicid
deve ser corrigido a partir do més de julho do ano em que 0s juros deveriam ter
sido pagos.

6.2 INDICES: observado o Manua de Cdéculos da Justica Federd e a
jurisprudéncia do STJ, cabivel o cdmputo dos seguintes expurgos inflacionarios
em substituicdo aos indices oficiais ja aplicados. 14,36% (fevereiro/86), 26,06%
(junho/87), 42,72% (janeiro/89), 10,14% (fevereiro/89), 84,32% (marco/90),
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44,80% (abril/90), 7,87% (maio/90), 9,55% (junho/90), 12,92% (julho/90),
12,03% (agosto/90), 12,76% (setembro/90), 14,20% (outubro/90), 15,58%
(novembro/90), 18,30% (dezembro/90), 19,91% (janeiro/91), 21,87%
(fevereiro/91) e 11,79% (margo/91). Manutencdo do acorddo a mingua de
recurso da parte interessada.

6.3 JUROS MORATORIOS: Sobre os valores apurados em liquidagio de
sentenca devem incidir, até o efetivo pagamento, correcdo monetéria e juros
mor atorios a partir da citacéo:

a) de 6% ao ano, até 11/01/2003 (quando entrou em vigor o hovo Codigo Civil)
- arts. 1.062 e 1.063 do CC/1916;

b) a partir da vigéncia do CC/2002, deve incidir a taxa que estiver em vigor para
a mora do pagamento de impostos devidos a Fazenda Nacional. Segundo a
jurisprudéncia desta Corte, o indice a que se refere o dispositivo é ataxa SELIC.
7. NAO CUMULACAO DA TAXA SELIC: Considerando que ataxa SELIC, em
sua esséncia, ja compreende juros de mora e atudizacdo monetaria, a partir de sua
incidéncia ndo ha cumulacdo desse indice com juros de mora. Néo aplicacdo de
juros moratérios na hipétese dos autos, em atencdo ao principio da non
reformatio in pgus.

8. EM RESUMO:

Nas a¢fes em torno do empréstimo compulsorio da Eletrobrés de que trata o DL
1.512/76, fica reconhecido o direito as seguintes parcelas, observando-se que o
prazo situa-se em torno de trés questdes, basicamente:

a) diferenca de corregdo monetéria sobre o principa e os juros remuneratérios
dela decorrentes (itens 2 e 4);

b) correcdo monetéria sobre os juros remuneratérios (item 3);

c) sobre o vaor assim apurado, incidem os encargos préprios dos débitos
judiciais (correcdo monetaria desde a data do vencimento - item 6.1 e 6.2 e juros
de mora desde a data da citacdo - item 6.3).

9. CONCLUSAO

Recursos especiais da Fazenda Naciona ndo conhecidos. Recurso especial da
ELETROBRAS conhecido em parte e parcialmente provido. Recurso de fls.
416/435 da parte autora ndo conhecido. Recurso de fls. 607/623 da parte autora
conhecido, mas ndo provido. (REsp. n. 1.003.955 - RS, Primeira Secéo, Rdl.
Min. Eliana Cdmon, julgados em 12 de agosto de 2009).

Desse modo, faco o registro entdo dos dipositivos legais aplicaveis do mencionado
Decreto-Le n. 1.512/76:

Art. 3 No vencimento do empréstimo, ou antecipadamente, por
decisio da Assembléia Geral da ELETROBRAS, o crédito do consumidor
poderé ser convertido em participacdo acionéria, emitindo a ELETROBRAS
acOes preferenciais nominativas de seu capital social.

Pardgrafo unico. As agles de que trata este artigo teréo as preferéncias e
vantagens mencionadas no paragrafo 3°, do artigo 6° da Lei nimero 3.890-A, de
25 de aoril de 1961, com a redacdo dada pelo artigo 7° do Decreto-lei n° 644, de
23 de junho de 1969 e conterdo a clausula de inaienabilidade até o vencimento do
empréstimo, podendo a ELETROBRAS, por decisio de sua Assembléa Geral,
suspender essa restricao.

Art. 4° A conversdo prevista no artigo anterior, bem como a de que trata o
parégrafo 10, do artigo 4°, da Le n° 4.156, de 28 de novembro de 1962, sera
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efetuada pelo valor corrigido do crédito ou do titulo, pagando-se em dinheiro o
saldo que ndo perfizer nimero inteiro de acéo.

O fato € que a diferenca de correcdo monetéria e respectivo reflexo nos juros néo
foram e nem poderiam ter Sdo objeto das conversdes autorizadas em AGE's redlizadas antes do
trénsito em julgado da presente acdo (ou do momento em gue apta para a execucao provisoria),
smplesmente porgue os créditos ndo haviam ainda sdo reconhecidos.

Decerto, para fazer uso da possihbilidade de pagamento via conversdo em agoes deveria
a ELETROBRAS demonstrar que houve decisio da Assembléia Gerd assm a autorizando,
ainda que de forma genérica, e que ha agdes suficientes para td, sendo que ta premissa de
ordem fético-probatoria foi af astada pelo acordéo recorrido. Confira-se (fls. 493 e-STJ):

"Com efeito, ndo foi demonstrado, através da juntada da Ata de Assembléia
Gera da companhia, 0 aumento de capital especifico para a emissdo das acles
correspondentes ao valor executado.

Assim, ndo ha como sustentar que as AGE's celebradas em 29/03/1988,
20/04/1988, 02/04/1990, 26/04/1990, 28/04/2005, 30/06/2005, 16/07/2007 e
30/04/2008 (7123, 722, 8123 8223 1422 143, 1472 e 1512 Assembléias Gerais
Extraordinérias) teriam autorizado a conversdo dos créditos em acgdes, pois
os créditos nelas convertidos sdo agueles que jA estavam constituidos
(escriturados) pela ELETROBRAS e ndo os em questdio, os quais decorrem da
sentenca exequenda’ (grifel)

Sendo assam, fixado o pressuposto fético inarredavel de que ndo houve AGE e de que
as AGE's ocorridas até entdo ndo abarcaram a Situacdo dos presentes autos, ndo ha como
compreender que a ELETROBRAS estgja correta na forma de calcular a devolugio do
compulsorio. Por outro lado, aferir se houve ou néo td autorizacdo nas AGES ja redlizadas, bem
como aferir a suficiéncia o ndo das agdes para 0 pagamento das diferencas é providéncia que
demanda o contexto fatico-probatdrio dos autos, cuja andise encontra ébice no teor da Simulan®

7 do STJ, in verbis: "A pretensdo de smples reexame de provas ndo ensga recurso especia”.

Pel as razdes expostas, NEGO PROVIMENTO a0 agravo regimental. E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2015/0010272-6 REsp 1.511.340/ PR
Ndmeros Origem: 200370070019177 50265261320134040000 PR-200370070019177
PR-50034043320124047007 TRF4-200370070019177
PAUTA: 07/04/2015 JULGADO: 07/04/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : ARGENTA BONOTTOCIA LTDA
ADVOGADO : CLAUDIOMIRO FILIPPI CHIELA EOUTRO(S)
RECORRIDO . CENTRAISELETRICASBRASILEIRASSA
AGRAVANTE : CENTRAISELETRICASBRASILEIRAS S/A ELETROBRAS
ADVOGADA : LIANA FERNANDES DE JESUS E OUTRO(S)
AGRAVADO : ARGENTA BONOTTOCIA LTDA
ADVOGADO : CLAUDIOMIRO FILIPPI CHIELA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Empréstimos Compul sorios - Energia Elétrica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CENTRAISELETRICASBRASILEIRAS S/A ELETROBRAS

ADVOGADA : LIANA FERNANDES DE JESUS E OUTRO(S)

AGRAVADO : ARGENTA BONOTTO CIA LTDA

ADVOGADO : CLAUDIOMIRO FILIPPI CHIELA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magalhdes, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



