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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 323414 - AM (2013/0126360-8)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
AGRAVANTE : LUIZ ROBERTO SOARES CONDE
ADVOGADO : MARCELO LEAL DE LIMA OLIVEIRA EOQUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME CONTRA O SYSSTEMA
FINANCEIRO NACIONAL. ART. 1° I, Il EV, DA LEI 8.137/90. ART. 158 DO
CPP. ALEGAC;AO DE QUE O TRIBUTO LANCADO POR ARBITRAMENTO.
NECESSIDADE DE REALIZACAO DE PERICIA PARA COMPROVACAO O
ILICITO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211 DO STJ.
ALEGADA AUSENCIA PROBATORIA DO FATO DELITUOSO. PRETENSAO
ABSOLUTORIA. INVIABILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DE
PROVAS. SUMULAS7/STJ.

. A austncda de prequesionamento, a despeito da interposicdo dos
aclaratorios, € Obice a0 exame da maéria pea Corte Superior, a teor da Simula
211/STJ.

I1. O recurso especid ndo sera cabived quando a andlise da pretensio recursal
exigr o reexame do quadro fatico-probatorio, sendo vedada a modificacéo das
premisses féicas firmades nas indéndas ordinaias no amhbito dos recursos
extraordinarios. (Simula 07/STJ).

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Ss. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Newton Trisotto
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(Desembargador Convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TYPE) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia(DF), 07 de aoril de 2015 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 323414 - AM (2013/0126360-8)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: LUIZ ROBERTO
SOARES CONDE interpGs agravo regimenta contra r. decisdo que negou provimento ao
agravo em recurso especid (fls. 863-864).

Nas razbes do recurso, aduz, inicddmente, que "a matéria que permeia a
violacdo do artigo 158 do Cadigo de Processo Penal foi explicitamente prequestionada”
(fl. 873).

Quanto a Simula 7/STJ, entende que "a matéria de mérito diz respeito ao
conceito de “corpo de ddito” previsto no artigo 158 do CPP, 0 que independe de
incursdo probatoria” (fl. 874).

Pugna pela reconsderacdo da decisio agravada ou, subddiariamente, pda
submissio do agravo a Turmajulgadora

Por manter o decisum, trago o feito ao Colegiado.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 323414 - AM (2013/0126360-8)

EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIME CONTRA O JSSTEMA
FINANCEIRO NACIONAL. ART. 1° 1, Il EV, DA
LEl 8.137/90. ART. 158 DO CPP. ALEGACAO DE
QUE O TRIBUTO LANCADO POR
ARBITRAMENTO. NECESSIDADE DE
REALIZACAO DE PERICIA PARA
COMPROVACAO O ILICITO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211 DO STJ.
ALEGADA AUSENCIA PROBATORIA DO FATO
DELITUOSO. PRETENSAO ABSOLUTORIA.
INVIABILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME
DE PROVAS. SUMULAS 7/STJ.

I. A ausincia de prequestionamento, a despeito
da interposicéo dos aclaratrios, € dbice a0 exame da
matéria pela Corte Superior, ateor da Simula211/STJ.

[1. O recurso especid ndo sera cabivel quando a
andie da pretensio recursa exigr o reexame do
guadro fatico-probatorio, sendo vedada a
modificacdo das premissas féicas firmadas nas
ingéncias  ordinaiass no ambito dos recursos
extreordinérios. (Simula 07/ST J).

Agravo regimenta desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Em que pessm os
argumentos do agravante, 0 recurso néo merece prosperar, devendo ser mantido o decisum
ora agravado.

Com efeto, quanto a degada ofensa ao art. 158 do CPP, no sentido de que
"em se tratando de tributo lancado por arbitramento, ndo € possivel - diante da
independéncia entre as insténcias e do valor da presuncdo de inocéncia em seara penal -

falar-se em "supressao” ou "reducao” de tributo, sem que se calcule, por prova pericial,
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se existe um quantum efetivamente devido e, caso existente, se ultrapassa o valor
utilizado pelas Cortes nacionais para declarar a incidéncia do principio da
insignificancia” (fl. 726), ndo ha como andisx a quaedtio, por auséncia de
prequestionamento.

Importante gizar que se pacificou no ambito desta ¢. Corte o entendimento
segundo o qud o SO fato de terem Sdo opostos embargos declaratérios ndo supre a fdta de
pronunciamento do e. Tribund de origem sobre o tema. E preciso, portanto, que a quaestio
sgja efetivamente objeto de julgamento perante 0 6rgdo jurisdiciond a quo.

Se, a despeito da oposicdo dos embargos, a matéria ndo for ventilada, cabera
entdo o gpelo raro gpontando violagZo, de forma efetiva e esclarecedora, ao art. 619 do CPP,
sendo vedado, nesse Uitimo caso, degar diretamente violacdo aos dipostivos legas dinentes
a0 mérito da discusséo.

Assm, observa-se que o e. Tribund a quo nNdo examinou a tese ora deduzida,
de modo que esta Corte, portanto, ficaimpedida de apreciar td questdo no recurso nobre, por
ausincia de preguestionamento, conforme dicgdo da Simula 211 do Superior Tribund de
Judtica.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes.

"PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS N.
211 DESTA CORTE E 282 E 356, DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A mera oposi¢ao de embargos de declaracéo n&o supre o
requisito do preguestionamento se a matéia de que trata nao foi
especificamente analisada no Tribunal de origem, a teor da Simula n.
211 desta Corte, bem como das Simulas n. 282 e 356, ambas do Supremo
Tribunal Federal.

2. Agravo regimental improvido" (AgRg no Ag 1366147/SP,

Quinta Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de 26/9/2013, grifo
NOSS0).

"PENAL E PROCESO PENAL. DISPOSITIVOS NAO
ENFRENTADOS PELO TRIBUNAL LOCAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS NS. 211 DO STJ E 282 E 356
DO STF. NULIDADES AFASTADAS CONFORME O QUADRO FATICO
APRESENTADO. REVISAO. IMPOSSBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.
REGIME PRISONAL MAIS GRAVOSO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
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DESFAVORAVEIS POSSBILIDADE. ENTENDIMENTO
CONSOLIDADO NO AMBITO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTI CA.
DISSDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE
IMPUGNAGCAO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 182/STJ.

1. Sendo constatado que os arts. 370, 8 1° e 394, do Cadigo
de Processo Penal, apontados como violados, ndo foram enfrentados
pelo acérdao recorrido, atrai-se o enunciado das Simulas ns. 211/STJ,
282 e 356/STF.

[...]
4. Agravo regimental improvido” (AgRg no Ag 1332241/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 25/10/2011).

Além do mais, ainda que assim néo fosse, 0 recurso especid ndo sera cabive
quando a andlise da pretensdo recursd exigir o reexame do quadro fético-probatorio, sendo
vedada a modificacép das premissas faticas firmadas nas ingéncias ordin&ias no ambito dos
recursos extraordinaios (Simula 07/STJ e Simula 279/STF).

Por outro lado, € permitida a revaloragdo do conjunto probatério,
procedimento que consubstancia t&o somente a rel@tura dos fatos/provas consagrados no
acorddo atacado. Dessarte, a Smples pretensdo de conferir nova qudificacdo juridica aos
fatos, sEm que sga necessxio 0 reexame do acervo probatdrio € admitida, Stuacdo
inocor rente na espécie.

Isso porque, se a Corte de origem condggnou a exigénca de provas robustas e
incontestes acerca da idoneidade do crédito tributario para comprovacéo da materididade do
delito, infirmar td conclusio, de modo a aferir se o lancamento por arbitramento, no caso,
seriainsavivd atd comprovacdo, implicao reexame do contexto fético-probatorio ddineado
no v. acorddo recorrido, ante a aegada pretensdo absolutdria por auséncia probatdria quanto
a0 fato ddlituoso, o que néo € admitido em sede de recurso especid.

Nesse santido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM REC~URSO

ESF’ECIAL.~ ESTELIONATO. ART. 171, 8§ 3°, DO QP. PRETENSAQ DE

ABSI)LYI CAO. REE)’(AME DO ACERVO FATI CO-PROBATORINO.

INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO

PROVIDO.

1. A alteracdo das conclusdes do acdrdéo recorrido exige
reapreciacéo do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir o
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Obice da Simula 7, STJ.
2. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no AREs
546.485/MT, Quinta Turma, Rd. Min. Moura Ribeiro, DJe de 199/2014).

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. OFENSA AOS ARTS 296 E 297, AMBOS DO
CPPM. ABSOLVICAO. REEXAME FATICO PROBATORIO.
IMPOSS BILIDADE. SUMULA 07/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. E assente que cabe ao aplicador da lei, em instancia
ordinaria, fazer um cotejo fatico probatério a fim de analisar a existéncia
de provas suficientes a a embasar o decreto condenatdrio ou a ensgar a
absolvicdo, porquanto é vedado, na via eleita, o reexame de provas,
conforme disciplina o enunciado 7 da Simula desta Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
REs 1464155/SC, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 16/9/2014).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0126360-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 323.414 / AM
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 11300000225200222 17471820034013200 200332000017447

EM MESA JULGADO: 07/04/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : LUIZ ROBERTO SOARES CONDE
ADVOGADO : MARCELO LEAL DELIMA OLIVEIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CORREU : CLAUDIO DANIEL RODRIGUEZ
CORREU : ROBERTO ANDRES SADOWSKI
CORREU : JOSE JACINTO DE ALBUQUERQUE FILHO
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra a Ordem

Tributaria
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUIZ ROBERTO SOARES CONDE
ADVOGADO : MARCELO LEAL DELIMA OLIVEIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE)
votaram com o Sr. Ministro Relator.



